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MARINA Loukakt — CHARIS MESSIS

Du GIBIER POUR LA TABLE IMPERIALE: L’EKPHRASIS D'UNE CHASSE DES
PERDRIX ET DES L1EVRES DE CONSTANTIN PANTECHNES

Introduction

Un des sujets qui se trouve au confluent de la vie animale et de la
consommation alimentaire est la chasse, a laquelle les auteurs byzantins ont
consacré de nombreuses pages: traités théoriques, ekphraseis, autonomes
ou enchassées dans des compositions plus larges, descriptions succinctes ou
détaillées dans I'historiographie (pour faire I'éloge d’un empereur ou d’'un
stratege ou les blamer), dans ’hagiographie (en tant qu’élément de l'intrigue
pour dévoiler une sainteté cachée), et dans la correspondance privée. Tous
ces textes font de la chasse un sujet littéraire signifiant et suffisamment
éloquent pour parler, outre de cette activité elle-méme, des relations entre
expérience vécue et écriture, entre regard scrutateur et description précise,
entre 'auteur et ses amis ou ses patrons, ainsi que du pouvoir politique,
de son éthique et de ses rituels’. Alors que les traités, les lettres et les
descriptions historiographiques et hagiographiques s’échelonnent sur toute
la période byzantine, les ekphraseis de la chasse, présentes dans les exercices
rhétoriques des auteurs de I’Antiquité tardive, sont réapparues au 12e siecle,
une période propice pour cette thématique littéraire, du fait que l'activité
en question devient une préoccupation importante des aristocrates de
I'époque des Comnenes et qu’elle est considérée comme un attribut guerrier

1. Sur les aspects littéraires de la chasse a Byzance, voir CH. MEssis - . NiLsson, Man,
Beast and Nature: Descriptions of Hunting in Byzantine Literature, in: The Routledge
Handbook of Human-Animal Relations in the Byzantine World, éd. P. MARCINIAK -
T. ScumipT, Abington - New York 2024, 187-210.
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58 MARINA LOUKAKI - CHARIS MESSIS

et impérial par excellence. L’ekphrasis de la chasse des perdrix et des
lievres de Constantin Pantechneés? en est un échantillon. Ce texte constitue
une des descriptions, peu nombreuses, d'une chasse au chien, une des rares
descriptions d’'une chasse au faucon et I'unique description d’une chasse au
guépard (wdpdaiig). Il résume en une seule occasion, a savoir une chasse
effectuée par le personnel de la cour pour approvisionner la table impériale
en gibier, trois formes différentes de chasse. Nous proposons ici une nouvelle
édition et une traduction commentée de ce texte, ainsi qu'une petite histoire
de la chasse au guépard a Byzance.

L’auteur

Le nom de lauteur apparait dans le seul manuscrit qui transmet le texte,
le Scorialensis Y II 10 (265), f.84r-85r. (diktyon 15478), datant du début
du 13e siecle: To? untEomoAiTov PLAMTTOVTOLEWS XOl VTEQTIUOV XTO
Kwvotavtivov 1ot Ilavieyvi] Expoaotc xvvnyeoiov mepdixwy xal Aaywdv
(Ekphrasis d’'une chasse des perdrix et des lievres, écrite par le métropolite de
Philippopolis et hypertime, sieur Constantin Pantechnés )*. Selon le copiste du
manuscrit, Constantin Pantechneés fut métropolite de Philippopolis et portait
le titre d’hypertime. De fait, un Constantin, métropolite de Philippopolis et
hypertime, sans mention de son nom de famille, participa a un synode a
Constantinople, le 27 novembre 1191, et, en seconde séance, le 8 janvier
11924 Mais ce n’est pas le seul témoignage dont nous disposions concernant
le métropolite Constantin. Dans le manuscrit Barberinianus gr. 240, aux
folios 115v-120r, figure un discours élogieux de Nicétas Choniates, intitulé :
Eic tov untoomolditnv PLAmTmovaolems xal VIEQTIUOY X T KwVoTavTivoy.

2. H. HuNGER, Die hochsprachliche profane Literatur der Byzantiner, vol. 1, Miinchen

1978, 186. Sur le genre littéraire de 'ekphrasis a Byzance, voir p. 170-188, specifiquement sur
les ekphraseis de la chasse, 185-87.
a l'once par un écrivain byzantin au 12e siecle de notre ere, Annuaire de I’Association
pour lencouragement des études grecques en France 6 (1872), 47-52. Pour une
reproduction numérique du manuscrit, voir https://rbme.patrimonionacional.es/s/rbme/
item/16295#7xywh=-5203%2C-372%2C15580%2C7422

4. V. GRUMEL - J. DARROUZES, Les Regestes des actes du patriarcat de Constantinople.
Les actes des patriarches, 1I-111, Paris 1989, nos 1179, 1180. Voir le nom du métropolite et
hypertime Constantin, ibid., 593.
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DU GIBIER POUR LA TABLE IMPERIALE 59

Eyoden 8¢ 8te v BaoiAindc yoauuatindg xai Sieime thv Sovxrixiyv Goxhv
xal éSlowotv to0 Béuatosc DLMTTOVTOAEWS, TOOTEQOY TOD UNTOOTOAITOU
avTOV EyrOULAOAVTOS XAl PLALWOEVTWV GUPOTEQMY, UETQ TEOAafoUTAS
Tvag duyovoiac. (Au métropolite de Philippopolis et hypertime Constantin.
Il fut écrit lorsqu’il (I'auteur) était secrétaire impérial et détenait la charge de
duc et de responsable du fisc du théme de Philippopolis; auparavant ¢’était
le métropolite qui avait écrit un éloge pour lui (pour Choniateés) et les deux
personnes se sont reconciliées apres des discordes antérieures)®. Il s’agit, en
effet, du discours de Choniatés que Van Dieten a édité, acéphale, en 1972, en
se fondant sur un seul manuscrit, le Marcianus X1 22°. Ce discours, complété
par le texte donné par Barberinianus, fournit des éléments importants pour
reconstituer la vie et la carriere du métropolite et hypertime Constantin qui
peut raisonnablement étre identifi¢ au Constantin Pantechnés de notre texte’.

Nicétas Choniates fait I’éloge des pieux parents de notre auteur et note
que Constantin fut introduit dans les rangs du clergé, qu’il étudia aupres
d’excellents maitres, qu’il gravit toute I’échelle des offices grace a sa valeur,
qu’il devint didascale de I’Evangile (téAoc 8¢ xal TOV evayyeAindv avafiac
oxpifavia épOeyEw ueta Oeot ta Oco, f. 116r) et fut appelé a4 pourvoir
le poste vacant de métropolite de Philippopolis®. En tant que métropolite, il
avait initialement fait face a de vives réactions et eu beaucoup de difficultés
a s’imposer’, mais, par la suite, il soutint ses ouailles de toute sa force,

5. P. Canart, Nouveaux inédits de Michel Psellos, REB 25 (1967), 49 et note 17; sa
transcription du titre est différente sur certains points de la notre. Voir aussi I. MOGENET -
1. LEroY - P. CaNnarT, Codices Barberiniani Graeci, 11, Vatican 1989, no 240, p. 89.

6. Nicetas Choniates, Or. 18, éd. I.-A. vaN DIETEN, Nicetae Choniatae Orationes et
Epistulae [CFHB 3], Berlin -New York 1972, 185-200. Il est intéressant de noter que, déja en
1967, P. Canart avait repéré I'existence de ce discours et, selon ses dires, J. Darrouzes avait
soupconné l'identification de ce texte avec le texte acéphale de Marcianus.

7.1. A. vaN DIETEN, Niketas Choniates: Erlduterungen zu den Reden und Briefen nebst
einer Biographie, Berlin 1971, 166-167; J. DarRrRoOUZES, Georges et Demeéetrios Tornikes, Lettes
et Discours, Paris 1970, 50; ODB, vol. III, 1572, s.v. Pantechnes, Constantine (A. KAZHDAN).

8. Nicetas Choniates, Or. 18, 186.

9. Or. 18, 187-88. Van Dieten estime que les malheurs auxquels fait référence Constantin
Pantechnés dans le proeme de son Ekphrasis concernent des problemes qu’il rencontrait en
tant que métropolite et qu’il demande I'aide de Nicétas Choniates: VAN DIETEN, Erlduterungen,
167.
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60 MARINA LOUKAKI - CHARIS MESSIS

durant une période de famine désastreuse!’; il oeuvra aussi a la reconversion
des Arméniens a l'orthodoxie'l, et il construisit ou rénova (?), grace a des
donations généreuses (émanant de I'empereur?), I’église de la Théotokos
richement décorée'

Constantin appartient sans doute a la famille des Pantechneés, assez bien
connue au siecle des Comnenes. Plusieurs de ses membres entretenaient des
rapports amicaux avec des savants du 12e siecle (Théophylacte d’Achride,
Anne Comneéne, Georges Tornikes, George Bourtzes) et s’étaient distingués en
tant qu’officiers du palais et du patriarcat'. Si nous ignorons les liens précis
qui l'unissent a cette famille, sa carriere est typique de celle d’un rejeton bien
éduqué d’une famille de l'aristocratie moyenne du 12e siecle. Membre du
clergé depuis sa jeunesse, il fut formé aux lettres classiques par d’éminents
maitres. Il fut probablement le disciple du hypatos des philosophes, puis
patriarche, Michel IIT d’Anchialos!'%. Son éducation et son statut clérical lui
permirent de devenir didascale du patriarcat et d’atteindre le sommet de la
hiérarchie des didascales, en obtenant 'office du didascale de I’ Evangile. Trés
souvent, la carriere des didascales du patriarcat s’achéve avec l'attribution
d’une métropole. Il est tres difficile de se prononcer sur les dates auxquelles
il fut didascale de I’Evangile, puis nommé métropolite. Le terminus ante
quem est le 24 février 1197, date a laquelle un certain Euphémianos est
attesté comme métropolite de Philippopolis's. Par conséquent, Constantin

10. Or. 18, 189-192.

11. Or. 18, 192-194.

12. Or. 18, 194-195.

13. Voir, pour plus de détails sur la famille, DarrouzEs, Tornikes, 49-52; A-K.
WassiLiou-SEIBT, Corpus der byzantinischen Siegel mit metrischen Legenden, vol. I [Wiener
Byzantinistische Studien 28/1], Wien 2011, 285-86; vol. II [Wiener Byzantinistische Studien
28/2], Wien 2016, 79, 82, 86, 132-133, 172, 490, 576-577; R. MARTON, Byzantine Second-
tier Elite in the “Long” Twelfth Century, Doctoral Dissertation, E6tvos Lorand University
Faculty of Humanities, Budapest 2019, 75-84 (dissz_rozsa_marton_tortenelemtud.pdf
(elte.hu).

14. Voir ci-dessous.

15. M. Loukaki, Remarques sur le corps de douze didascales du 12e siecle, in:
EYWYXIA, Mélanges offerts a Héléne Ahrweiler [Byzantina Sorbonensia 16/2], Paris 1998,
438; J. RoskILLy, De trés savants pasteurs. Conceptions et pratiques de Uautorité des évéques
dans la société byzantine des Xle-XlIle siécles, Paris 2022, 125-129.

16. RHALLES - PoTLEs, vol. 5, 101; GRUMEL - DARROUZES, Regestes, vol. II-111, no 1185.
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DU GIBIER POUR LA TABLE IMPERIALE 61

Pantechneés mourut avant la prise de Constantinople, en 1204. Par ailleurs,
le seul métropolite de Philippopolis connu avant Constantin est Basil, qui
participa a des synodes en 1166/7 et en 1170. Panteches était sans doute
métropolite en 1185, lorsque I'empereur Isaac 11 Ange envoya une lettre
au catholicos des Arméniens Grigor IV Dgha, dans laquelle, entre autres, il
répondait aux protestations de ce dernier sur les pressions que les Arméniens
du monasteére Atman a Philippopolis subissaient de la part du métropolite
de la ville afin de se convertir'”. En effet, le discours de Nicétas Choniatés
fait ’éloge de Constantin Pantechnés pour ses tentatives de convaincre les
Arméniens de renoncer a leurs croyances religieuses.

Les rapports entre Constantin Pantechnés et Nicétas Choniates
semblent avoir €té étroits mais non sans nuages, comme le suggerent le
titre du discours élogieux de Choniatés, mais aussi la derniére partie de ce
texte ou il est question de réconciliation. Ils s’étaient sans doute connus
dans le milieu intellectuel de Constantinople. La raison pour laquelle les
deux hommes s’opposérent n’est pas explicitement mentionnée. Le fait que
Nicétas Choniates fut duc et exisotés, a savoir contrdleur du fisc du theme
de Philippopolis, envoyé par 'administration centrale, autour de 1187/88,
et que la région connut alors une famine laisse penser que la querelle des
deux hommes était en rapport avec les finances et le fisc. C’est le savant
métropolite qui fit le premier pas vers la réconciliation en adressant un
éloge au dignitaire civil Nicétas Choniates, texte qui n’est pas préservé.
La réconciliation dut intervenir avant la prise de Philippopolis par les
Allemands de la troisieme croisade conduits par Frédéric Barberousse, le 24
aolt 1189, puisque cet événement important n’est pas cité dans le discours
de Choniates. Il n’est pas a exclure qu’a cette occasion, le métropolite
Constantin ait abandonné la ville avec d’autres citoyens de marque'®. De plus,
il est raisonnable de penser que les liens unissant les lettrés du patriarcat ont
conduit Eustathe de Thessalonique a Philippopolis, aupres de son ami et
disciple (?) Pantechneés, pendant la période ol il rencontrait des problemes
avec ses ouailles. C’est a Philippopolis, apres Paques de 1191, qu’Eustathe

17. F. DOLGER - P. WIRTH, Regesten der Kaiserurkunden des ostromischen Reiches, vol.
2, Miinchen 1995, no 1567g.

18. Nicétas Choniates, Historia, éd. 1-A. van Dieten [CFHB 11], Berlin - New York
1975, 403.67-73.
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62 MARINA LOUKAKI - CHARIS MESSIS

a prononcé I'éloge de 'empereur Isaac II Ange qui s’y trouvait, apres la
victoire qu’il avait remportée sur les Valaques et les Bulgares®.

Il est trés probable aussi que Constantin Pantechnes soit I'hypertime,
métropolite de Philippopolis, auquel Théodore Balsamon adressa un traité
épistolaire dans lequel il lui conseille, avec des accents paternels, d’éviter 'étude
de astronomie/astrologie®, ainsi que 'auteur d’un schedos intitulé Extraction
(E&aywyh) auquel s’adresse Balsamon dans une de ses épigrammes, en le
considérant comme un ami?.. Bref, le milieu familial et le profil professionnel
du didascale du patriarcat indiquent que Constantin était un homme a l'activité
littéraire et pédagogique beaucoup plus riche que celle que nous connaissons
et que notre ekphrasis était I'un des produits de cette activité.

Le texte

Constantin Pantechnés adresse sa composition littéraire a un ami. Dans
le préambule, qui met en place le cadre narratif de I'ekphrasis, 'auteur se
présente comme le malheureux conteur de scenes auxquelles il a assisté et
qu’il décrit par la suite pour faire plaisir a un ami anonyme. Il soutient que
dans les malheurs (invention littéraire ou réalité?) qu’il subit de temps en
temps dans sa vie, - ce qui est le cas dans cette occasion précise -, il bénéficie

19. Eustathius, Opucula, éd. T. TareL, Frankfurt am Main 1832, 41-45. Beaucoup
d’encre a coulé sur les problemes d’Eustathe de Thessalonique avec les Thessaloniciens et sur
ses fuites de la ville; voir, a titre indicatif, P. MacpaLino, Eustathios und Thessalonica, in:
Philellen. Studies in honour of Robert Browning, éd. C. CONSTANTINIDES ET AL., Venice 1996,
225-38; S. SCHONAUER, Flucht vor der Glaubigen? Abenteuerliches aus dem Leben des Eustathios
von Thessalonike, in: Zwischen Polis, Provinz und Peripherie. Beitrige zur byzantinischen
Geschichte und Kultur, éd. L. HoreMANN, Wiesbaden 2005, 705-717; K. METZLER, Eustathios
von Thessalonike und das Monchtum. Untersuchungen und Kommentar zur Schrift “De
emendata vita monachica”, Berlin - New York 2006, 12-14.

20. RuaLLEs - Portigs, vol. 4, 511-519: To? avtol AyiwTdTov TOTOLAOXOV TQD
LEQWTATW UNTEOTOAITN PLALTTOVTOAEWS XUl VTEQTIUQW, TEQL TOD Ul Avayvaoxewy BiffAiov
uoOnuatixov (du méme trés saint patriarche au trés sacré métropolite de Philippopolis et
hypertime afin qu’il évite de lire des livres d’astronomie/astrologie).

21. K. HornNa, Die Epigramme des Theodoros Balsamon, Wiener Studien 25 (1903), no
XVI, 184 et 209: ToU avT0D yoa@évtes €ic EEaymynv 100 untoomoAitov PLAlxmovaolews.
Sur ce poéme, voir aussi A. RHOBY, The Poetry of Theodore Balsamon, in: Middle and Late
Byzantine Poetry: Texts and Contexts, éd. A. RHOBY - N. ZackLas, Turnhout 2018, 111-145,
ici 141-143.
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DU GIBIER POUR LA TABLE IMPERIALE 63

d’un appui permanent, qui n’est autre qu'un dignitaire de la cour haut placé
(ueytorav) qui vient d’arriver dans sa région (§ 1). Un jour ou ce dernier,
accompagné de ses collaborateurs, se rend a la chasse dans la campagne
environnante, en compagnie de chiens, de faucons et de guépards, pour
approvisionner la table impériale en gibier, le narrateur décide d’y aller lui
aussi pour rencontrer son ami et lui demander du secours (§ 2). L’ekphrasis
de la chasse qui suit est clairement divisée en deux parties: les § 3-6 décrivent
la chasse des lievres et des perdrix a 'aide de chiens et d’oiseaux de chasse,
et les § 7-9, une chasse a l'aide de guépards. L’auteur commence par décrire
les agissements des chiens et des oiseaux de proie, leur plumage et leurs
couleurs, ainsi que leur rapport avec leurs instructeurs (§ 3); il évoque ensuite
le personnel auxiliaire et les spectateurs, une foule destinée a dénicher les
animaux par ses cris et a les offrir en tant que proie aux animaux chasseurs
(8 4); puis il traite de la chasse des lievres?, de la collaboration entre faucons
et chiens (§ 5) et de la chasse des perdrix et du role actif des faucons (§ 6). La
seconde partie de I'ekphrasis, consacrée a la chasse au guépard, commence
par une référence au caractere sauvage de 'animal, a ses rapports avec ses
entraineurs et se clot sur une exclamation admirative devant la capacité
humaine, concédée par Dieu, a apprivoiser les bétes féroces (§ 7). Ensuite, il
décrit en détails la manieére dont se déroule la chasse et il exprime sa surprise
de voir que le guépard ne dévore pas sa proie mais attend patiemment que
son entraineur lui dresse une table “digne de lui” (§ 8). Le paragraphe
suivant (§ 9) explique précisément en quoi consiste la table offerte a la
béte sauvage. On notera que cette description est introduite par lauteur
en méme temps que le premier appel a4 son ami anonyme (dxove AoLmov,
£talpe), destinataire de I'ceuvre. Le texte s’achéve sur un paragraphe (§10)
ou le narrateur revient a son propre cas et informe I'ami, destinataire de
son texte, qu’il a finalement décidé de ne pas importuner le dignitaire, son
protecteur, avec ses problemes, car il 'a vu (notation ameére ou ironique?)
s’adonner avec une fureur érotique (éowuavac) a la chasse.

Comme on peut le constater, les deux parties de I'ekphrasis sont
équilibrées et suivent, dans les grandes lignes, le méme schéma: au début,
description de l'environnement naturel, des animaux de chasse (chiens,
oiseaux, guépards), et des hommes impliqués, ensuite, évocation détaillée du

22. 1l y a une seule référence au renard, comme gibier, mais elle reste sans suite.
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64 MARINA LOUKAKI - CHARIS MESSIS

moment de 'attaque des animaux de chasse au gibier, de la capture inévitable
de celui-ci et de la récompense qu’attendent les animaux chasseurs apres
avoir atteint leur but. A I'exception du premier paragraphe, la structure
choisie par l'auteur est extrémement simple, avec une prédilection pour la
syntaxe paratactique de phrases concises et 'usage fréquent de la conjonction
xad. 11 est intéressant de noter que cet usage a également été signalé dans
un commentaire dans les marges du manuscrit?. Le choix de cette structure
syntactique confere a 'ekphrasis vivacité et clarté, tout en rendant le texte
accessible a un auditeur/lecteur de culture moyenne. L’effort de 'auteur
pour introduire une variété lexicale et un usage étendu de synonymes,
y compris a l'intérieur d’'une phrase ou d’'un paragraphe, est également
manifeste. Par exemple, il utilise dix termes et périphrases pour parler des
entraineurs des animaux de proie, dont sept pour I'entraineur des guépards
(rabaywyde, mapdoxduog, Aeoviaywyos, maodaiaywyos, TOXTVOTIC,
Onotoxouog, tibaocoevtic®), quatre pour celui des oiseaux de chasse
(rabaywyog evyevav 6ovibBwv, mOrRRTVOTAS GETIODV, O0TEOVOOXAUOC,
épveoxouog), et un pour celui des chiens (oxvAaywydg). 1l affectionne
également les allitérations: par ex. § 4: ovvexSNUOTVTES #] CUVUTOVQYOTUVTES
] ovvavTovEYoivies, § 9: mapayevel, TUPAQQLTTEL, TAQATOEPELY, etc. Les
emprunts, directs ou indirects, a la littérature antérieure proviennent, en
majorité, des textes figurant dans le curriculum studiorum des éleves du
12e siecle: la Bible, Homere, les Peres de I’Eglise (Jean Chrysostome, Basile
de Césarée, Grégoire de Nazianze, Grégoire de Nysse, Jean Damascéne,
etc.), Elien, Galien, Euripide, Héliodore, Nonnos, Stobée et Achille Tatius.
On peut aussi détecter dans son texte des similitudes avec des phrases de
ses contemporains, Constantin Manassés et Nicéphore Basilakes; et, plus
important encore, un emprunt direct au discours d’inauguration de Michel
III d’Anchialos, lorsqu’il fut nommé hypatos des philosophes: 1 mdpdaiis
10 C@ov itauov 10 Onoiov xal BAoovoov® et éEototpovuévas mapddieic®.

23. Voir apparat critique du texte.

24. Tous ces termes apparaissent au § 9.

25. § 7.3-4 de notre texte et Michel III d’Anchialos, Oratio aditialis, éd. R. BROWNING, A
New Source on Byzantine-Hungarian Relations in the Twelfth Century. The Inaugural Lecture
of Michael 6 1o Ayyidhov d¢ Uratoc tdV @uhoobgwy, Balkan Studies 2 (1961), 198.394,

26. § 2.10, § 7.9 de notre texte et Michel d’Anchialos, Oratio aditialis, 198.392:
TaESdAELS 0LOTQOVUEVHG.
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DU GIBIER POUR LA TABLE IMPERIALE 65

Il est raisonnable de supposer que Constantin Pantechnes a été influencé
par Michel, et non le contraire, puisque ce dernier précédait Constantin et
était mort en 1178. Son discours d’inauguration est daté de 1165-1167%,
voire plus tot, aprés 1150-1151%, Constantin fut-il un de ses disciples ou
collaborateurs, comme c’était le cas d’Eustathe de Thessalonique? C’est fort
possible.

Nous devons également nous interroger sur le moment et le lieu ol ce
texte fut composé, ainsi que sur le public auquel il était adressé et sur le
but visé par l'auteur. La datation du texte dans la seconde moitié¢ du 12e
siecle, avant 1197 (mention d’un autre métropolite de Philippopolis) et apres
le discours inaugural de Michel d’Anchialos (1150/1151 ou 1165/1167) est
stire. En ce qui concerne le lieu de la composition, en admettant méme que
nous ayons affaire a un pur produit de fiction et que tout ce qui concerne le
narrateur soit fictif, le texte donne, a dessein, I'impression d’avoir été écrit en
dehors de Constantinople. C’est clair dés le préambule, puisqu’il est signalé
que le dignitaire de la cour se trouve en mission la ot habite le narrateur
(rapotxovvroc v xald fuac w¢ faotiixaic ésvanoetovuévov Boviaic),
en dehors de la capitale. Etant donné que le terrain oi1 la chasse a lieu est
une plaine, il ne faut pas exclure la possibilité qu’il s’agisse ici des plaines
s’étendant autour de Philippopolis. Si notre reconstruction est valide, le
texte pourrait avoir été écrit lorsque Constantin était déja métropolite, a
savoir vers la fin du régne de Manuel ler ou sous le régne d’Andronic Ier
(1180-1185) ou celui d’Isaac IT Ange (1185-1195). Rien n’exclut, dans ce cas,
une autre hypothése, qui nous semble trés probable: que le ueytorav dont
parle Panteches ne soit autre que Nicétas Choniates, 'exisotés du theme.
Les rapports, souvent assez houleux des deux hommes expliquent peut-étre
I'ironie qui s’affiche a la fin du texte a propos de la passion immodérée du
dignitaire pour la chasse.

L’Ekphrasis de Constantin Pantechneés est une création littéraire tres
soignée. L’auteur décrit succinctement trois différents types de chasse,
celles effectuées avec des chiens, des oiseaux de proie et des guépards, et il
s’attache a la description des animaux, de leur comportement envers leurs

27. BROWNING, A New Source, 178.
28. Selon I. PorLemis, Notes on the Inaugural Oration of the Patriarch Michael of
Anchialos, BSI 69 (2011), 162-170.
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entraineurs, de leurs capacités de chasseurs et, enfin, de leur récompense
apres une chasse fructueuse. Ses interventions philosophiques sont des plus
banales et concernent les fluctuations de la fortune dans la vie, les tentations
du diable, la capacité humaine a dompter les bétes, les conséquences de
la faute originelle pour I'espece humaine. Il offre, en outre, un tres riche
vocabulaire et un nombre considérable de renseignements encyclopédiques
sur les animaux. Tous ces ¢léments cohabitent dans une composition
équilibrée, truffée, sans exces, il est vrai, d’emprunts a la littérature, profane
et ecclésiastique, antérieure. L’écoute et la lecture de ce texte devaient sans
doute susciter 'intérét d’'un public dont rien n’exclut qu’il ait été composé
de ses étudiants.

La chasse aux oiseaux de proie: Constantin Pantechnés et Constantin Manasses

Si la description de la chasse au guépard est un fait unique, les deux autres
sujets que traite Pantechnes ont déja une histoire littéraire remarquable: la
participation des chiens a la chasse, un sujet classique depuis Xénophon, a
été exposée par 'un de ses prédécesseurs immédiats, Nicéphore Basilakes?’;
quant a la description de la chasse aux oiseaux de proie, une nouveauté
littéraire du 12e siecle, elle disposait déja d’un avatar de taille: ' Ekphrasis de
la chasse des grues de Constantin Manasses®. Les deux auteurs, Constantin
Manasses et Constantin Pantechnes, nous livrent au 12e siecle les témoignages
les plus précieux sur I'usage des oiseaux chasseurs et sur la chasse impériale,
sa théatralité, ainsi que sur la participation, outre les personnes directement
impliquées dans la chasse, de nombreux spectateurs. Les deux auteurs
confirment que la chasse royale est un acte hautement protocolaire, qui met
en place une image de la société enticre, constituée par le personnel spécialisé
dans le soin des animaux chasseurs (dresseurs de chiens, fauconniers,
guépardiers etc.), ainsi qu'un personnel auxiliaire (surtout des jeunes
enfants); par le basileus, sous I'égide duquel se réalise la chasse (présence
effective ou indirecte); et par les spectateurs de choix (les aristocrates, les

29. Nicéphore Basilakes, Progymnasmata, éd. A. PioNaNy, Niceforo Basilace
Progimnasmi e Monodie, Napoli 1983, no 29 (Eloge du chien) (p. 301-311).

30. Constantin Manasses, Ekphrasis de la chasse des grues, éd. CH. MEssIs - . NILSSON,
The Description of a Crane Hunt by Constantine Manasses: Introduction, text and translation,
Scandinavian Journal for Byzantine and Modern Greek Studies 5 (2019), 9-89.
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hommes de la cour qui ne participent pas directement au déroulement de la
chasse, les intellectuels qui viennent immortaliser la scéne dans leurs €loges).
Les deux textes ne semblent pas dépendre 'un de lautre; ils affichent de
rares similitudes quant au vocabulaire utilisé pour la description des oiseaux,
similitudes qui peuvent s’expliquer par le parcours scolaire identique des
deux auteurs®} ils présentent, en revanche, des différences considérables qui
ne sont pas seulement dues a leur longueur inégale (celui de Mannasses est
beaucoup plus long que celui de Pantechneés), mais a leur fonction méme et
a leur signification politico-littéraire. Alors que Manassés parle, en général,
des ifpaxec, en évitant d’utiliser des termes étrangers, Pantechnés est plus
explicite et mentionne les trois catégories d’oiseaux de proie: les éperviers,
les faucons et les hérons (idpaxec, pdAixwves, éowdioi). Panteches se réfere,
en outre, clairement a un personnel spécialisé dans le soin des faucons, les
mardaywyol vyevav 6pvibwv. Si Manassés ne mentionne pas le fait que les
pattes des faucons sont attachées (modoxdnn), il fait référence, en revanche,
aux gants spéciaux utilisés par ceux qui portent les faucons, information
qui n’est pas présente chez Pantechnes. Enfin, ce dernier ajoute encore une
précision qui est absente chez Manassés: la récompense de I'oiseau de proie
apres un vol et une chasse fructueuse. La ot Manasses est plus explicite, c’est
sur lorigine géographique précise des faucons royaux (Géorgie) et sur leur
distinction entre novices et anciens combattants, les seconds ayant plus de
valeur que les premiers, alors que Pantechnés ne précise pas l'origine des
oiseaux et n’établit pas de distinction entre les oiseaux en fonction de leur age.
Manasses insiste sur le coté spectaculaire de la chasse et sur les émotions qu’elle
suscite; il est plus rhétorique, insérant dans son texte un nombre considérable
d’ekphraseis secondaires (celle du faucon impérial, celle de Manuel Ier, celle
de la grue capturée, celle des autres oiseaux chasseurs), alors que Pantechneés
s’attache plutot aux détails et évite les ekphraseis secondaires (mise a part une
description assez générale du plumage et de la couleur des oiseaux de proie, son
texte n’en contient aucune). Manasses, qui insiste sur 'analogie entre chasse
et exercice militaire, nous présente une chasse impériale a but divertissant et
instructif; Pantechnes décrit une chasse impériale a but utilitaire. Une autre
différence, étroitement liée a la précédente, est la nature du gibier visé. Alors
que dans la chasse de Pantechneés, on recherche explicitement des perdrix

31. Voir 'apparat des sources.
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ou des lievres pour garnir la table impériale, dans celle de Manassés, méme
si nous savons que les grues sont consommées a Byzance, on ne s’y adonne
que par pur plaisir; on ne trouve aucune référence a 'usage alimentaire du
gibier. Chez Mannases, la participation de 'empereur, en tant que chasseur,
transforme le texte en éloge de son pouvoir, alors que, chez Pantechngés, la
chasse est dirigée par les professionnels et c’est 'esprit curieux d’un savant
a la recherche d’émotions fortes qui inspire la description. Les deux textes,
chacun a leur maniere et conformément a apprentissage littéraire de leurs
auteurs, confirment que la chasse au faucon, devenue une activité, ludique
par excellence, royale et aristocratique au 12e siecle, a trouvé un acces timide,
mais impressionnant, dans la littérature de I'’époque.

La maodalic dans la littérature byzantine - aspects généraux.

Le premier probleme qui se pose & qui veut examiner la présence de la
mapdaric dans la réalité et P'imaginaire byzantins est celui de la terminologie
confuse relative a Panimal. Les mots wdavOnp, mdodog, mdodaric, Aeomaodog
et Aeomdpdaric sont utilisés pour désigner une vaste catégorie de félins. Si
ces termes disposent en zoologie de définitions plus au moins propres, encore
qu’elles soient parfois aussi déroutantes que les définitions littéraires®, ils
sont utilisés interchangeablement et sans souci d’exactitude par les savants
byzantins dans leurs écrits littéraires. Nous sentant redevables aux tentatives
précédentes d’éclairer cette confusion terminologique, nous signalerons que le
terme s vOno est d’'un usage limité a Byzance. Sa présence dans le Physiologus

32. Timothée de Gaza et I'encyclopédie zoologique de Constantin VI Porphyrogénéte en
distinguent trois catégories: le mdvOnp, la wdpdaiis et la Aeomdpdais avec des caractéristiques
propres; voir M. Haupt, Excerpta ex Timothei Gazaei libris de animalibus, Hermes 3 (1869), 1-30,
ch. 11, 12 et 13 (p. 11) et S. LaMBROs, Aristophanis Historiae animalium epitome II. Excerptorum
Constantinide natura animalium Libri duo Aristophanis Historiae animalium epitome, subjunctis
Aeliani Timothei aliorumque eclogis, Berlin 1885, ch. 260-269, 274-277 et 279-282 (p. 93-96).
Sur les définitions que ces textes proposent de ces animaux, voir T. BUQuUET, Les panthéres
de Timothée de Gaza dans l'encyclopédie zoologique de Constantin VII, Rursus 7 (2012),
1-21 (journals.openedition.org/rursus/971). Oppien (Cynégétiques, 111.63-68) signale de deux
catégories de mapddieig, les grandes et les petites, toutes les deux également fortes. Dans le
poeme sur les propriétés des animaux de Manuel Philes (14e siecle), les vers dédiés a la mdpSaric
portent le titre wepl mapddiews 7 mavOnoos (F. DUBNER - F. Lenrs, Manuelis Philae versus
iambici de proprietate animalium, in: Poetae bucolici et didactici, Paris 1862, 3-68, ici v. 864-
886. Méme si le titre est dli & un copiste postérieur, il existe une confusion entre les deux termes).
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attribue a cet animal une dimension hautement symbolique: 'animal est
assimilé au Christ et sa peau tachetée symbolise la sagesse divine®’. Les termes
Aeomapdog et Aeomdpdaris, apparus pour la premicre fois dans les textes des
2e-3e siecles, deviennent trés communs dans les textes occidentaux (leopardus)
pour désigner les guépards®, mais ils ne sont pas aussi largement usités dans
les textes byzantins. Ces animaux sont considérés comme un hybride, né de
I'union d’un lion avec une panthére ou plutot d’une lionne avec une panthéere
male®. Les termes wdpdog et mdpdaiic, en revanche (le second terme utilisé
par Pantechnés de maniere exclusive), font largement partie de la réalité et
de 'imaginaire byzantins. Homere se réfere plusieurs fois a cet animal® et

33. Physiologus, ch. 16, éd. F. SBOrRDONE, 60-64. Sur ce texte et la lecture chrétienne des
animaux, voir A. ZUCKER, Morale du Physiologos. Le symbolisme animal dans le christianisme
ancien (Ile-Ve s.), Rursus 2 (2007), 1-23 (journals.openedition.org/rursus/?id=142).

34. Sur les différentes significations de leopardus dans les textes anciens et médiévaux,
voir BuoueT, Le guépard médiéval, 20-27. Sur la symbolique du léopard en Occident, voir
aussi M. PAsToureau, Une histoire symbolique du Moyen Age occidental, Paris 2004, 62-
66. Sur I'identification des leopardi avec les guépards, voir a titre d’exemple, Jaques de Vitry,
Histoire, ch. 88, éd. J. DoNNADIEU, Jacques de Vitry, Histoire orientale. Historia orientalis,
Turnhout 2008, 352 (selon certaines versions; voir apparat textuel); tr. fr. M. Guizor, Histoire
des Croisades par Jacques de Vitry, in Collection des mémoires relatifs a I'histoire de France,
Paris 1825, 182: “les Iéopards, ainsi nommés parce qu’ils sont semblables aux lions par la téte,
quoiqu’ils ne soient ni aussi grands, ni aussi forts, deviennent tellement doux dans les mains
de I’'homme, qu’ils le suivent a la chasse comme des chiens (mansueti fiunt ab hominibus
quod eis sicut canibus utuntur ad venandum)”.

35. LaMBros, Aristophanis Historiae animalium epitome, ch. 274 (p. 95): Aedrapdog
UEvtoL To LoV xal avtd SLa@popovs ExElL TOVS YELVAUEVOUS TIXTETAL YO AEOVTOS TE XAl
Taeddrewns xowvov é Eomta SuveABovimy. owlel 6& unTEoOs UEV 1O Yodua %Al oTiyuaTa
ol 0punv, mTatoos 68 ueyefog xoi QuuoeLdes avTo xal ATOETTOV.

36. Homere, I1. 13.103 (les Troyens apeurés étant le gibier, entre autres, des 1apSdA£LS);
17.20 (comparaison de la “fugue” des soldats avec celle des mapddAerg); 21.573 (Agénor face
a Achille, comparé a une 7dpdalis “sortant d’un fourré profond, qui affronte un chasseur”);
Od. 4.457 (Protée qui se métamorphose, entre autres en wdpdaiic). Homere utilise aussi le
mot wopdaAis qui est interprété par les scholiastes soit comme le type masculin du mot
rdpdaric (L.W. DALy, Iohannis Philoponi de vocabulis quae diversum significatum exhibent
secundum differentiam accentus, Philadelphia 1983, version ¢, pi 5 wopdaiig 6 doonv,
rdopdaric 1) Ofrera 6 uev amod 100 mpodAleobar 1) 6& Gwd TO0U TapdAieobat), soit comme
une particularité du grec non-attique soit comme indicatif de I'animal (C. THEODORIDIS, Photii
patriarchae lexicon (N-®), Berlin - New York 2013, pi 1095 wdpdaiv oi dAdot “EAAnves:
Artixol wdpdaiv. Ounpog 10 utv EGov dui 100 o, Thv S0pdv 6& 81l 70D ).
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la Bible pose les bases de sa lecture moral. L’animal devient synonyme de
la vélocité (6&vppomov)?, de lirascibilité (Quutxov, BapvbBuuov)®, et de la
versatilité d’humeur (woixiAoyvouov, moixidotoomov)®; sa peau tachetée
devient I'une de ses caractéristiques les plus saillantes, indice de sa beauté* et
de sa ruse*’. Dans la tradition théologique, la mdpdaAic se transforme souvent
en ennemi irréductible de ’'homme, en misanthrope par excellence, du fait
qu’elle est une image du diable, et elle est censée s’attaquer non seulement aux
hommes réels (surtout lorsqu’ils fixent leur regard sur elle), mais aussi se jeter
sur toute image d’homme*%

37. Basile, Homélies sur I'hexaéméron, éd. S. GieT, Basile de Césarée. Homélies
sur hexaéméron [SC 26b], Paris 1968, 1X.3.19 (p. 490-491): ‘Paydaiov 1 mdodaliig, xal
6&vppomov taic 6puaic, Excerpta Constantini 11.277, éd. Lampros, Excerptorum Constantini
de natura animalium, 95: ‘Paydaiov 1 mdpdaiis, xat 6Evopomov; Psellos, Lettres, éd. ST.
PAPAIOANNOU, Michael Psellus Epistulae, Berlin - Boston 2019, no 50.9-10 (p. 112-113):
rapdaric 6Evpoomos TV poodyv.

38. Georges Pisides, Hexaemeron, éd. L. TartaGLia, Carmi di Giorgio di Pisidia,
Torino 1998, v. 770 (p. 356): Quuixovs 8¢ mapddieig; Manasses, Histoire, éd. O. LAMPSIDIS,
Constantini Manassis Breviarum Chronicum, Athénes 1996, v. 4247 (p. 231): 1} mdpdatic
£E€0ope moA® Ouuixwtéoa; Constantin Manasses, Aristandros et Callithée, éd. O. MAzAL,
Der Roman des Konstantinos Manasses [Wiener Byzantinistische Studien 4], Wien 1967,
189: wapdaric faprvbuuog.

39. Léontios de Néapolis, Contre les Juifs, éd. V. DEROCHE, L’ Apologie contre les juifs de
Léontios de Néapolis, TM 12 (1994), fr. 1.33 (p. 62): mdoSaAiv u&v 1OV m01%1AGYVOUOV; VOIr
aussi note 42. Les deux cas concernent des personnes humaines qui se comportent comme
des animaux.

40. Voir par ex. le litige qui oppose le renard 2 la wdodaiic dans une fable d’Esope: A.
HausratH - H. HUNGER, Corpus fabularum Aesopicarum, Leipzig 1970, fable 12: dAwan&
xal wdpdaric mepl xdAlovg tjotlov. Tic 6& mapddrews maQ Exacta THV TOU COUATOS
mowxiAiov moofaliouévng 1 aAdang vmotvyotoa Epn “xal mooov éyd 0oV xaAAiwv
Uwdoyw, 7T 0 TO odua, TV 8¢ Yuxny mexoixiiual;”. O Adyos dniol, 6Tt 10D CwUaTI®OT
xAALOVS Gueivov 0TIV O THS dtavoiags xOoUoG.

41. Sur ce point, voir le texte d’Artémidore cité dans la note 48.

42. Basile le Grand, Homilia dicta in Lacisis, PG 31, col. 1456: ITAnv St avtal ai
TaEOAAELS PUOLXNY TIVOL EXOVOL TOOS TOV AVOOWTOV B0 YNV, Xl TEQPUXAOL UAALOTA TOIS
S@pbaluois tav avBodmwy épdiiecbal. Of Toivuy xatamailovies Tis paviog ot Onoiov év
xdoTN €ixova mEodetxviovoy s dvlowmov. 'H 8¢ Um0 ths dyav oouiis un AoyiEouévn, wg
AvOowmoV, OTAQPATTEL TOV XA TNV, ®AXEL deixVvoL TO utodvipwmov. Ovtw xat 6 didfolog
&v 1] €ixovt 1O uLoobeov €dei&ev, émeldn Oeot mpoodpaobar ovx €6Uvato. L'image de la
rdpdalis qui sattaque aux images d’homme est reprise par plusieurs auteurs postérieurs,
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Dans les écrits physiognomoniques, cet animal symbolise de maniére
paradigmatiquela féminité, en oppositionaveclelion quifigurela masculinité®.
Selon une tradition mythologique, trés répandue a Byzance, les mapddAeis
étaient autrefois des femmes charmantes faisant partie du cortége de Dionysos
avant de se métamorphoser en bétes féroces, suite a 'aventure malheureuse de
Penthée*. Dans un registre beaucoup plus simple, les mopddAelc représentent
les personnes odieuses et méchantes*; les barbares, par exemple, dépourvus
des valeurs de la civilisation, font preuve de la “rage” des mapddAeic®. 1l est
intéressant de constater que les détracteurs iconoclastes d’Irene I’Athénienne
lappellent ITapdw et “ménade en transe”, faisant probablement allusion a
son caracteére farouche et a son comportement inique envers son fils*, alors
que Constantin V, le fils le Léon III, est qualifi€ par les auteurs iconophiles de
mdpdaiis au comportement changeant®.

Dans les traités d’onirocritique, wdvOno, mdopdos et mdpdaiic font
partie d'un monde animal qui exemplifie les comportements humains,

dont Jean Mauropous; voir son poeme 51.1-3 (éd. P. bE LAGARDE, lohannis Euchaitorum
metropolitae quae in codice vaticano graeco 676 supersunt, Gottingae 1882, 27).

43. Sur ces textes et la signification du guépard dans la physiognomonie, voir A.
ZUCKER, La physiognomonie antique et le langage animal du corps, Rursus 1(2006), 1-24, ici
7-9 (https://journals.openedition.org/rursus/58).

44, L'une des versions plus longues de cette histoire figure chez Oppien, Cynégétiques,
IV. 230-319.

45. Voir par ex. Georges le Moine, Histoire, éd. C. bE Boor - P. WirTH, Georgii Monachi
Chronicon, Stuttgart 1978, 633.4-5: 1oV u&v mixovs xol TovNEOUS €ig TAQSAAELS.

46. Manasses, Apistandros et Callithea, fr. 30.14 (p. 171), a propos des Scythes.

47. Jean Skylitzes, Histoire, éd. 1. THURN, loannis Scylitzae Synopsis Historiarum [CFHB
5], Berlin - New York 1973, 14; traduction francgaise annotée: B. FLUSIN - J.-CL. CHEYNET, Jean
Skylitzes, Empereurs de Constantinople, Paris 2003, 16; ces derniers estiment (16, n. 7) que
ce dénominatif, qui se voudrait péjoratif, pourrait provenir d’une éventuelle parenté d’Iréne
avec Léon Pardos. Cf. aussi Théophane Continué, éd. M. FEATHERSTONE - J. SIGNES-CODONER,
Chronographiae quae Theophanis Continuati nomine fertur Libri I-IV [CFHB 53], Boston -
Berlin 2015, 1.15.13-14 (p. 42).

48. Manasses, Histoire, v. 4399-4401 (p. 240), présente mieux cette dimension: 7ic
AxaUTnV 1fjxovoe fapuvbuuov uaviav, untoos uaviayv €ig viov; ai xdfog piiapyiag! ov
TAQSAMS EXUAIVETAL XATH TV TRUUVDV.

49. Georges le Moine, Histoire, 750.16-17: éx Sewvotdtov A€0VTOS TOLXIAOTQOTOS
mdpdaric. Cette phrase est répétée par les historiens qui lui succedent (Syméon Logothete,
Michel Glykas etc).
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en accord avec la physiognomonie mais avec des adaptations dues a la
téléologie de ces écrits. Chez Artémidore, le mdvOno est absent des animaux
cités, comme de la quasi-totalité des traités onirocritiques; en revanche,
la wdpdaiic désigne “les personnes industrieuses et fourbes, hommes et
femmes, en raison de sa peau tachetée, et, a plusieurs reprises, les peuples
barbares pour la plupart tatoués”’; dans le catalogue des animaux dont le
comportement est comparé a celui des humains, la wdpdaiig fait partie
des animaux “qui sont nobles, généreux, énergiques et terrifiants”, a coté
des lions, des tigres, des €léphants, des aigles et des faucons’.. La mdpdaldic
désigne plus précisément “un homme hautain, a cause des habitudes de
l'animal, et un homme a 'humeur changeante, a cause de sa couleur”
Les interprétations proposées par Achmet, interprétations attribuces a la
sagesse des Egyptiens et des Perses, se situent dans un registre tout a fait
différent; wdpdog signifie, dans son cas, 'ennemi irréductible et terrifiant,
et Aeovromapdog, ennemi noble®. Dans toute cette symbolique qui voit
dans ’animal un correspondant éloquent du comportement humain, aucune
allusion n’est faite a 'usage de la mdpdadig pour la chasse.

La mapdaiig joue aussi un role important dans les écrits apocalyptiques.
Citons d’abord la vision de Daniel dans I’Ancien Testament (Dan. 7.6:
“Apres celle-la, je contemplais, et en voici une autre comme un léopard; elle
avait sur son dos quatre ailes d’oiseau; et cette béte avait quatre tétes, et la
domination lui fut donnée”), qui voit quatre bétes, dont une wdodaiig; cet
animal était interprété par les Byzantins comme symbolisant le royaume des
Macédoniens®. Ensuite, Jean dans I’Apocalypse attribue a la béte hybride

50. Artémidore, Onirocriticon, éd. R. Pack, Artemidori Daldiani Onirocriticon Libri
V, Leipzig 1963, 2.12.91-93 (p. 122.17-20): ITdoSaAic 8¢ xal dvépa xal yvvaixa onuaivet,
TavovUpyovs 8& xal xaxoTEOMOVS Sl TO TOLXIAOV TOU YOWUATOS, TOAAAKIS O& %Al AmO
0vav dvtac, év oic oi mAelotol otitoviat.

51. Artémidore, Onirocriticon, 4.56.3-6 (p. 278.20-23): oiov &t ueyatopoova xal [t ]
EevOéoLa xal moayuatind xal @oPepd TOLOUTOVS GVOPWBIOVS mEOayoQEVEL, 0lov Aéwv
Tiyo1s mdpdaris EAEpag aetos domn.

52. Artémidore, Onirocriticon, 4.56.51-52 (p. 280.18-19): oiov mdodaiic xol
ueyaropoove onquaiver Sta T 1j0n xal wotxilov Sidx TO yodua.

53. Achmet, Onirocriticon, éd. F. DRExL, Achmet Oneirocriticon, Leipzig 1925, ch. 270
(p. 221): éx 1@V Mepo®v xai Aiyvatiov meol ndpdov et ch. 271 (p. 222): éx t@v Ilepodv
xal Alyvrtiov meQl AeovTordedou.

54. Voir par ex., Nicétas Paphlagonien, Eloge de Daniel, éd. F. HaLkiN, Un inédit de
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qu’il dépeint les caractéristiques des animaux sauvages: “La béte que je vis
était semblable a un léopard; ses pieds étaient comme ceux d’un ours, et sa
gueule comme une gueule de lion. Le dragon lui donna sa puissance, et son
trone, et une grande autorité (Apoc. 13.2)”. Selon Aréthas, la mdodaiic
symbolise TEmpire romain “car il agit avec vélocité a 'encontre de ceux contre
lesquels il dirige sa fureur et avec ténacité jusqu’a ce qu’il réussisse dans ce
qu’il a commencé”, Il devient clair que la mdpdaiic assume une multiplicité
de significations, positives ou négatives, parfois méme contradictoires; elle
offre un éventail de possibilités que chaque auteur utilise selon sa vision
générale des choses et le but précis de son écrit.

La mapdalig, enfin, est assez populaire dans les récits hagiographiques
ou elle remplit deux fonctions précises: la premiere est d’attaquer, en
compagnie des lions, des ours ou des taureaux, les martyrs, dans les arénes ou
I’hippodrome, pendant les périodes de persécution; dans ce cas, la #dpdaiig
adopte plutdt le portait zoologique des pantheres, étant donné que les
guépards ne se jettent qu’assez rarement sur les humains’. La seconde est
d’étre apprivoisée par les saints ou les moines solitaires et mise au service de
leur sainteté; auquel cas, la mdpdaiic se comporte plutdt comme un guépard,
ou selon la terminologie d’Evagre le Scholastique, comme “un félin qu’on
appelle d’habitude chat (ailovoov eivai, v xdrtav 1) ovvifeia Aéyer)”.
Syméon Stylite le Jeune auquel ces paroles sont attribuées par Evagre utilise
ces termes pour rassurer son disciple, effrayé par 'animal féroce que le saint
avait adopté”. Pour n’en citer qu’un seul cas, 'exemple hagiographique
de Mamas de Césarée combine les deux options hagiographiques: son

Nicétas le Paphlagonien: I'édloge du prophéte Daniel, in: KaOnyntoia Essays presented to
Joan Hussey for her 80th birthday, éd. J. Carysostomipes, Camberley 1988, 3.4-6 (p. 291).
Pour Cosmas Indicopleustes, la mdpdaiic désigne I'empire des Perses (W. WoLska-ConNus,
Cosmas Indicopleustes. Topographie chrétienne, vol. 1, Paris 1968, 2.66.12-13, (p. 383): év 6¢
@ opduatt Tdedaiv, TV t@v I1eoo®dv aoxnv, tovtéott Kipov, onuaivet.

55. Aréthas, Commentaire a I’ Apocalypse, PG 106, col. 672: Suax uév tijc mapddiews
v Pouaiov onuaivoyv Goxiv, o Tayveoyi, #ad @v a&v my 6ouny oxi, xal *aQTeEQLXY
UExoLS v mEOg TELOG TOD évdpEaoBal @Odoy.

56. Sur ce comportement des guépards, voir ALLSEN, Natural History and Cultural
History, 120.

57. Evagre, Histoire ecclésiastique, éd. J. BIDEz - L. PARMENTIER, The ecclesiastical
history of Evagrius with the scholia, London 1898, VI. 23 (p. 239.13-14).
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persécuteur lance contre lui une mdpdaiic et un ours “tueur d’hommes”
pour le dévorer, mais, “l'ours le vénérait avec circonspection et se roulait a
ses pieds - on aurait dit qu’il embrassait avec ferveur ses traces; la tdpdaiig,
en s’élancant sur lui légérement, calmement et sans lui causer de peine,
lui otait la sueur avec sa langue, I'essuyait et le caressait, comme si elle
le suppliait, et supportait mal ce que le saint subissait”®. Le miracle est
accompli par la soumission des bétes sauvages au saint qui ne constitue, dans
tous ces cas, quune version de ’'homme avant la chute, a savoir ’homme qui
dominait les animaux grace a la providence divine®. Parfois, les scénarios
hagiologiques sont plus plausibles et I'intervention du saint ne consiste qu’a
chasser une wdpdadig qui est en train d’attaquer un homme. Dans la Vie de
Théodore Studite attribuée 2 Théodore Daphnopate (Vie A), le moine Léon
narre a 'auteur la maniére dont il avait évité, grace a I'intervention du saint,
de devenir la proie d’'une wdpdaiic qui “le scrutait d’un ceil farouche et
s’apprétait a le saisir d’un seul coup et a lui dévorer, hélas, la chair”®.

De toute cette gamme thématique qui fait de la #dodaAic une constante
de la pensée et, peut-étre, de la réalité byzantine, nous retiendrons surtout le
rapport qui lie cet animal a la chasse. Les textes en attestent deux versions:
la version majoritaire qui veut que la wdpdadig soit un animal chassé.

58. Vie métaphrastique de Mamas, éd. TH. loaNNoU, Mvnuela Ayitoloyixd, Venise
1884, ch. 17 (p. 349.26-31): AAX’ 1) uév evAafds adT® TOOOEXVVEL, ®Ql T®V TOUTOU TOODY
mooexalvdeito, eimec av avThyv idwv ta éxeivov iyvn Osoudc meoiwtvooeolal 1) 8¢
TAQSAAS ®OTPOV Tl ®Al TUEQOV GAUTWS EQAALOUEVY, ATEUQOTOE TE AUTOT TOVS IO TAS
Tf) YADTT), %Al TEQLEOTOYYLLE XAl XATEYQ: MOAVEL ALOCOUEVN TE QVTOV %Al PaQEns é¢’
oic énelvoc énaoye péoovoa. Pour les versions pré-métaphrastiques, voir A. BERGER, Die
alten Viten des Heiligen Mamas von Kaisareia. Mit einer Edition der Vita BHG 1019,
AnBoll 120 (2002), ch. 22.

59. Les animaux carnivores étaient, avant la Chute, des animaux herbivores et soumis
a 'nomme. Cf par ex., Michel Glykas, Histoire, éd. 1. BEKKER, Michaelis Glycae annales,
Bonnae 1836, p. 160.19-21: &i yap »ai viv aiuaot yaipovowv 6 1€ Aéwv xat 1) TdedarLS,
GAN Buws xal TaTTa TG VoUW THS QUOEMS VTOTETAYUEVA XAOTOIS OLETOEPETO.

60. Vie de Théodore Studite, version A, PG 99, 113-232, ici col. 209BC: i} xai fAocvod®
Supatt évidotod ue, Emoiel uovovov xal Aaféobat uov, xal oivny éavtiic ta éud, @ed!
xoéa mowjoaobat. Sur le rapport entre les différentes versions de la Vie de Théodore, voir
D. KrausmULLER, The Vitae B, C and A of Theodore the Stoudite. Their Interrelation, Dates,
Authors and Significance for the History of the Stoudios Monastery in the Tenth Century,
AnBoll 131 (2013), 280-298.
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Dans ce cas, le terme mdpdaiig peut s’appliquer a n’importe quel félin. La
seconde version présente la mdpdaAiic comme un animal chasseur. Cette
derniére renvoie vraisemblablement, comme nous l'avons dit, au guépard.
Le plus probable est que la mdpdaAis de chasse est I'acinonyx jubatus ou le
cynaelurus asiatique, animaux bien présents dans les régions orientales de
I’Empire byzantin, en Syrie et en Mésopotamie.

La napdaric — animal chassé

La wrapdalicapparait comme gibier dans les chasses royales et aristocratiques
depuis I’Antiquité romaine. Dans son traité de chasse, Oppien, en conseillant
d’utiliser contre les wapddAeic les chevaux “dont I'ceil respire le sang”®,
révele que cette sorte de chasse était assez courante a son époque. L'empereur
Julien, dans le portrait du roi idéal qu’il brosse pour Constance note, entre
autres: “Moi, je t’ai vu, 6 cher empereur, abattre des ours, des pantheres
(rapddlerg), des lions nombreux a coups de traits, n’employant ton arc qua
la chasse et comme délassement”® La chasse des bétes sauvages est 'apanage
des rois-soldats, dans les intervalles de leurs activités guerrieres, lorsqu’ils
ne poursuivent pas les ennemis. Asterius d’Amasée, enfin, auteur des 4e-5e
siecles, évoquant la décoration des édifices, signale 'existence de scénes de
chasse ol sont présents des lions, des wapddAeig, des ours, des taureaux et
des chiens®. Dans cette scene de chasse, les mapddAeic font évidemment
partie du gibier. Les références a la chasse de la mapdaiic deviennent plus
fréquentes a partir du 11e siecle.

61. Oppien, Cynégétiques, éd. M. PapaTHOMOPOULOS, Oppianus Apamensis cynegetica.
Eutecnius sophistes paraphrasis metro soluta, Leipzig 2003, 1.308 (p. 14); Eutecnius, un
auteur qui se situe entre le 3e et le Se siecle et qui fait une paraphrase en prose de ce texte
rend ce vers par “guépards noirs” (xal mapddier TOV uéhava) (PapatHoMOPOULOS, Oppianis
Apamensis, 179.21-22).

62. Julien, De la royauté, éd. J. BibEz, L’empereur Julien, (Euvres completes, tome I - 1™
partie. Discours de Julien César, Paris 1972, ch. 3.15-17 (p. 120-121): 3¢ Sfjra é6eaodunv,
@ @ile Paotded, dorTove %ol maOSAAEIC nal Afoviag ovyxvode xatafdAlovia Toic
G@Leuévolg Péreot, yowuevov 6¢ mpog Onoav xal matdidy T05@.

63. Asterius, Homélies, éd. C. DATEMA, Asterius of Amasea. Homilies i-xiv, Leyden
1970, 1.3.3 (p. 8): Exel Afovtes xal mapddiels, doxtol xal Tadool xal xvves TAal xal
TETOAL, XAl AVOQES ONooXTOVOL %Al mTAOA 1) THS YOAELXiS EMTHOEVOLS ULUOVUEVY TV
@uUow.
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Michel Psellos y revient plusieurs fois dans ses lettres, au sens littéral
et au sens figuré. Dans plusieurs lettres adressées au césar Jean Doukas, il
se réfere aux chasses de ce dernier qui visent des animaux sauvages (lions,
ours, cerfs, mapddierc) et il émet le souhait de se métamorphoser en béte
sauvage pour devenir le gibier de son noble ami et patron: “Je souhaite
devenir cerf, César, attrapé dans les fourrés et dans les montagnes; devenir
lion et mdpdaiig pour m’élancer impétueusement et rugir sur les terres de
Choirovakchos® ol ont lieu tes chasses et tes illustres captures”. A une
autre occasion, il préfere étre un gibier-oiseau ou un insecte mélodieux, par
opposition au gibier-béte sauvage: “Ne t’occupe pas seulement de tes chasses;
chasse-moi aussi non pas en tant que lion qui rugit, ni en tant qu’ours qui
se trouve dans 'embarras, ni en tant que mdodaiis sur la rue des Assyriens
(Osée 13.7), mais comme une pie, comme un perroquet, comme une cigale
mélodieuse ou comme un autre animal musical”®. Dans une autre lettre a
Jean Doukas, Psellos s’imagine comme le destinataire privilégié du gibier
d’'une chasse et exprime ses préférences: “Ne m’envoie pas les ours et les
mapddlelg ils sont inutiles en tant que nourriture; envoie-moi le cerf rapide
et tout ce qui remplit une table»®’. Ces lettres dévoilent un jeu qui veut creuser
une distance comique entre aristocrate valeureux et savant mendiant: le
savant se moque de I'idéal royal ou aristocratique de la chasse en adoptant
un comportement grotesque et il incarne ’homme ordinaire, un Gargantua
qui “déconstruit” le sens sublime de la chasse, afin de se remplir le ventre.

64. Choirovakchos est un terrain appartenant a la famille des Doukas qui semble étre un
réservoir cynégétique. Sur cette possession, voir aussi J.-CL. CHEYNET, La société Byzantine.
Lapport des sceaux, Paris 2008, vol. I, 252-254.

65. Psellos, Lettres, no 50.1-3 (p. 112): Aife yevoiunv éragog, xaioap, GAAouevoc év
Aoxuais, €v ogowv aibe Aéwv 1] mdpdalig, év Xotpofdryols ETrwv i xal POUYDUEVOS,
&vba ai oal Ofpal xal tavta 61 Ta Aaurel xvvNYEoLa.

66. Psellos, Lettres, no 76.40-43 (p. 164-165): [TA)v un SAog yivov o0 modyuatos, GAAL
Onoa xGuE, uite ws POUXDUEVOV AEovTa, UNTE DS EOXTOV GITOQOUVUEVNV, UNTE DS TAQOUALY
aravidoav xata Ty 000V Acovoiwv, GAN oS xiTTAV, O YITTAXOV, O EVXEAQSOV
TETTIY, OC GALD TL T@V povoitx@v. Voir aussi lettre no 60.26-29 (p. 132) ou il demande a
étre le gibier sans assumer la figure d’un animal: ‘Enl ta¢ doxtovs %0l TQ¢ TQQOAAELS TH)
Onoatixf) T€xvn oov yodr éué 6& ovVx Av Adfois TOTE, 006 Staomapdsng, olite xvolv, oUite
Sopaowv. “Iva. 8¢ oot TaAnbes €od, GA0S €ya oot TedfoauaL.

67. Psellos, Lettres, no 54.28-30 (p. 120): M1j uot tog doxtove, unde ta¢ mapddieis i yio
ExelOev Nuiv moo¢ éotioiowv; AMAY Ty Baridry Edagov, xal dmooa mAnootv oide iy todmetav.
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Les références a une chasse des mapddAeic apparaissent aussi,
mais beaucoup moins fréquemment, dans des lettres destinées a d’autres
personnes, comme celle adressée 2 Romanos Skléros®. Enfin, une lettre dont
nous ignorons le destinataire, fait allusion & une mdpdaAic qui ne laisse
pas en repos son auteur et le suit partout®. Si la mdpdaligc en question ne
désigne pas, par métaphore, une femme, il pourrait s’agir de son chat qu’il
appelle mdpdaiig pour impressionner son interlocuteur ou parce qu’il avait
la peau tachetée et 'humeur farouche d'un guépard.

Prés d'une centaine d’années plus tard, Théodore Prodrome fait, dans
ses poemes, quelques références a la chasse des mwapddAelg, mais leur rareté
montre que ce gibier n’était pas facilement accessible aux chasseurs du
12e siécle. Les deux poémes ou il est question de mapddAelg concernent
I'empereur Jean Comnéne. Dans une série de dizains écrits pour célébrer le
triomphe de ce dernier apres la prise de Kastamoné, la loi de la chasse qui
veut “qu’on attrape le sanglier avec patience et effort considérable et qu’on
capture la wdpdalic avec patience et embuscade efficace” est pulvérisée par
la prise trés rapide de Kastamoné™. Le second poéme est une éthopée qui
donne la parole a 'empereur défunt. En évoquant sa jeunesse, il exprime
son amour pour la chasse qui vise “l'ours et la wdpdaAig habile a sauter””!.

Citons enfin la description d’une chasse de Manuel ler, le fils de
Jean, qui, lors d’'une de ses sorties en Bithynie, rencontre une wdodaiig
cet animal se métamorphose sous la plume expressionniste de Kinnamos,
qui mobilise ses connaissances zoologiques, en monstre terrifiant que seul
I'empereur peut affronter: “le basileus était parti chasser dans une localité
d’Orient, appelée Damatrys. Comme il se livrait a cette occupation, il tomba

68. Psellos, Lettres, no 273.15-17 (p. 662): Awdyoic ovv GAvinwe, Lone evSaiudvoc,
SVaLO TOV TOUPOPMV TOL YWEILWYV, Onoevols 6mooa TV Edwv fovlel, ToEevouis émidesiwg,
HOATEVOTOYOING, AOXTWYV TE KOl TAQIAAEMV, KL AEOVTWV QUTMV.

69. Psellos, Lettres, no 488 (p. 907-910).

70. Prodrome, Poémes, éd. W. HORANDNER, Theodoros Prodromos historische Gedichte
[Wiener Byzantinsistische Studien 11], Wien 1974, no 4.81-85 (p. 203): Axovw, O¢ic facire,
RUVNYECTWV VOUOUS/ Y0OV® UEV xdmoov Adfot Tig xal et uoxbwv moowv,/ xyoove &
dyoevootl mdedaAy xal 61 EvEdpas moong,/ TO o0V 6& ToTTOo Ofjpaua, TO XVVNYETLOV O0V,/
ULXODV UEV EQYOV UEQDV, GAN E0YOoV dVIWS uéya.

71. Prodrome, Poémes, no 25.19-20: doxtov Paieiv, dopatt ovvaxovrioal,/ thv
altixny waodaiy év to5w pbdoat.
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sur un gros animal, qui n’était pas un lion; on ne pouvait pas non plus
I'appeler panthere, car sa taille et sa ressemblance avec le lion I'interdisaient:
il était double et tenait le milieu entre les deux especes, panthere-lion et
lion-panthére, mélange monstrueux de qualités, aspect effrayant et noblesse,
caractere irascible et férocité, plus tous les traits spécifiques a chacun des
deux animaux. Telle était cette béte, et quand I'escorte du basileus la vit, la
plupart s’enfuirent, car ils ne pouvaient méme pas supporter sa vue. Quand
elle se fut approchée, il ne restait plus personne pour l'affronter. Pendant
qu’ils s’enfuyaient, le basileus tira I'épée qu’il portait au codté et s’avanca
pour frapper la béte : il lui porta un coup qui la transperca de la téte a la
poitrine. Tel était le basileus a la chasse””. Cette chasse extraordinaire et
héroique, qui atteste la valeur de Manuel en des termes qui rappellent les
chasses solitaires de Digénis Akritas, est doublée par un autre récit, écrit
par un rhéteur de sa cour, le hypatos des philosophes, Michel d’Anchialos,
futur patriarche de Constantinople. Kinnamos cite cet épisode lorsqu’il
décrit les événements de 1167, alors que le discours de Michel est daté par
son éditeur de 1165 ou, plus vraisemblablement, de 11677, Il est possible que
les deux auteurs se réferent au méme exploit cynégétique de Manuel, avec,
cependant, des différences assez significatives, mais aussi un point commun

72. Kinnamos, Histoire, éd. A. MEINEKE, loannis Cinnami Epitome, Bonnae 1836,
266.22-267.13: faoideic S& Onosvoduevoc émi T1 OV édwv ESNel ywowv, @ Aauatoic
1 XAfjoic éoTiv. éml TOU EQYOV TOIVUV YEYOVOTL UEya TL Yofua 0noos Vaavtd, ovmw Uev
Aéovtog, ol ylo Evvexdoel Aéyewv 1 mapdali), TovTo 88 al denoeito 1O uyedoc xal 1
moo¢ Afovta SuoLdtne nv obv SuTAfl e xal émaugoteoitovoa iolg, mdodalic v
AEovTL xal Aéwv v TaEOdAEL, TEQAOTIOV TL UTYUC TOLOTNTWY, €V TG YEVVAIQ® TO YOQYOV,
10 Quuixov év 1@ froovo®, xai xabdrag mavia 6 GAAAwY fixovia 1o dueoiv idia. O
uev 81 0o torovToC NV, TV 8¢ facilel Emousvwv, éxeldiy T00TOoV €idov, GmeooUnoav oi
aAelove. v Yo 0vdE idelv ToIc TOALOIC GvenToC. ¢ 88 nal dyxot 1idn éyéveto, ovdeic
v 10 Aowrdv dc TovTw Evviotato. GAAY faciiedc pevydviwv & mapitnto Elpoc EAxvoac
0V Ofjpa matdSwv EQPEQETO, TANYNV TE QUTH TOU UETWHTOV XATEVEYXMV (YOl XAl Eml
otéova SuAaoey. 6 uev 6n Pacidevs toloode g émt Onooxtoviais Eyéveto; traduction,
J. RosenNBLUM, Jean Kinnamos, Chronique, Paris 1972, 171.

73. Pour une autre proposition de datation de ce discours en 1150-1151, voir PoLEMmIS,
Notes. Polemis estime aussi, a tort selon nous, que les wapddieis du discours symbolisent
les deux ennemis de la campagne hongroise de Manuel. Il s’agit, en fait, d’une digression
de lauteur sur les exploits cynégétiques de Manuel, sans rapport direct avec une expédition
précise. Voir aussi p. 65.
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important: les deux auteurs soulignent que Manuel a agi seul, sans aucune
assistance. Pour Michel, les animaux dont il est question (selon lui, Manuel
tue deux mapddAeig, une petite et une grande) sont reconnus comme étant
des mapddleig, alors que Kinnamos parle, comme nous I'avons vu, d’un
monstre. Ensuite, Michel brosse un portrait précis et détaillé de cet animal
et utilise certains mots qui réapparaitront dans le texte de Pantechnes: “la
mdpdalig est un animal téméraire et dangereux. Elle lance des regards
pleins de feu, hérisse sa criniere’™, dresse le cou en s’élancant promptement
et furieusement et en faisant circuler dans sa poitrine le feu terrible de
la colere qui y niche. Elle ordonne ses sourcils en ligne droite, abaisse la
peau de son front de sorte qu’elle apparait terrifiante et frissonnante et, en
relevant sa crinicre flottante, bondit Iégérement au loin; elle fait sortir de
ses pattes larges des griffes aiguisées; sa peau, de la poitrine et du ventre
jusquaux griffes, est velue, tachetée et épaisse et elle montre sous son poil
facial abondant des dents aigues et voraces””. Cette description, quasiment
unique dans la littérature byzantine préservée’, doit plus a I’exagération
rhétorique qu’a l'observation minutieuse de 'animal que l'auteur prétend
avoir vu étendu dans le palais, entier apres la chasse 8 moins qu’il ne s’agisse,
plus probablement, de sa peau””. Ce qui est str, c’est que, sous le régne de

74. Une mdodalig avec criniere est certes un léopard. S’il s’agit du méme animal
que celui décrit par Kinnamos, nous comprenons que les Byzantins n’aient pas été tres
familiarisés avec lui.

75. Michel d’Achialos, Discours, 1. 394-402 (éd. BROWNING, A new Source, 198): 7
mapdaiis 10 Ldov itauov 10 Onoiov xai BAooveoV- T EuPAEmeL, poitter THY Aogiav, Ty
Setony 0p0udlel 6EU T1 xal puavixov EVAALOUEVOY KAV TOIS OTEQVOLS TEQLPEQOV TPOSOOV
10 o évaviifouevov to0 Quuod. émiovvayel & xatd yoouunv e00eiav xal T OO,
SELVOV TL %l QOIXOAEOV EMYQAG Al TO ETLOXUVIOV, XAl TNV XAiTnV EAeVOEQaY Emaipov,
U0 pVATHEOLY B000IS UaXQOV XAl XOTPOV AVAOKIOTE, TUS AXWXAS TAV OVUYwV dSvmaryeic
D0 mAateione Taic fACECL TOOLOYOUEVOY, OTEQVOV xal YOOTEQM xal TO €i¢ Svuya Nrov T
TAVTO AAOLOY, OTIXTOV Xl GUPILAAQES, Ex fOQOT TOT YEVEIOU TOVUS AOOVTAS VTOPAIVOWY
XOQYAOVS TE %Al fOQOVS.

76. 11 y a, a notre connaissance, un seul précédent (Oppien, Cynégétiques, 111.69-77),
mais la description de Michel ne semble pas en étre dérivée. Eutecnius ne paraphrase pas
cette partie.

77. Michel d’Achialos, Discours, 1. 418-419 (p. 198): & oiov tottov eidov éyd éml 1@V
GOxElWV EXTAONY XEIUEVOV.
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Manuel, les wapddeic acquierent une visibilité littéraire indéniable; elles
participent avec leur capture et leur mort a sa gloire militaire.

La plupart des références a la chasse des mapddAeig, que nous
avons parcourues, concernent des ménageries ou des parcs d’animaux,
soit impériales, comme a Damatrys en Bithynie’, soit privées, comme a
Choirovakchos, parc qui appartenait a la famille des Doukas. Si cette sorte
de chasse est I'apanage des familles aristocratiques de I’Asie Mineure aux
11e et 12e siécles, aucune référence a la chasse des mwapddieis ne figure
dans les textes historiographiques et littéraires de 'époque paléologue. Nous
reviendrons par la suite sur ce manque d’indices.

Toutefois, une question légitime se pose a propos de cette présence
soulignée des mapddAeis aux 11e-12e siecles, ce qui nous incite a faire une
petitedigression. Au-dela del'usage aristocratique de cet animal, les habitants
de Constantinople avaient-ils 'occasion de voir des mwapddieic et de se
familiariser avec elles, en dehors des visites au palais, dont bénéficie Michel
d’Anchialos ou dans les parcs réservés a la chasse, en tant que spectateurs de
choix ? Certes, les récits des martyrs nourrissaient leurs imaginaires avec la
présence des mapddleic, dans les lieux de spectacle, comme I’hippodrome,
et les canons ecclésiastiques de I’Antiquité tardive évoquent souvent des
spectacles de chasse qui impliquent des combats d’animaux’, mais cette
habitude semble avoir été en déclin. Jean de Nikiou (fin du 7e siecle),
évoquant 'importation a Alexandrie par Bonosos, sur 'ordre de 'empereur
Phocas (602-610), de lions, de Iéopards et d’autres bétes féroces, souligne
“que les empereurs avaient autrefois fait anéantir les bétes féroces”® et que

78. Sur Damatrys, voir K. BELKE, Bithynien und Hellespont [TIB 13], vol. 1, Wien 2020,
519-520.

79. Pour nous en tenir au Concile in Trullo qui résume la tradition antérieure, voir
le canon 51 et les commentaires des canonistes du 12e siecle, in: C. MEssis, Le corpus
nomocanonique oriental et ses scholiastes du 12e siécle (Aristénos, Zonaras, Balsamon):
Les commentaires sur le concile in Trullo (691/2), Paris 2020, 303-308. Sur les combats
d’animaux de I'hippodrome, voir PH. KoukouLts, Buiavtivav Biog xai IToAitioudg, vol. 3,
Athenes 1951-1952, 73-80 et 247-253; J. THEODORIDES, Les animaux des jeux de I’hippodrome
et des ménageries impériales 2 Constantinople, Bs! 19 (1958), 73-84.

80. Probable allusion a cette interdiction, in B LIV, 37,5=C X1, 41,5: Mndei¢ tov doxoviwv
amo moAews €ic mOAY 1) amo émapyiag €ic émapyiav uetaxouttétw immovs i Nvicyovs i
doxnotic i) Onoiar Set ydp éxdotny mohv Ty idiav TEoyv Exerv- émel icpoovAiag xoivetar (éd.
H. J. ScHELTEMA — N. VaN DER WAL, Basilicorum Libri LX, Gronigen 1955-1974, vol. VII, 2530).
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Phocas “rétablit I'ancienne coutume”®. Un texte attribué a Chrysostome,
contenu dans les Sacra Parallela de Jean Damascéne, fustige les personnes
qui nourrissent a I'intérieur des villes des ours, des lions et des mapddAeig,
alors que les pauvres crévent de faim. Le texte s’achéve sur une phrase qui
renvoie au contexte du chatiment public des criminels qui étaient jetés aux
bétes: “les hommes aiguisent les dents des bétes féroces contre les hommes”®2.
A partir de ’Antiquité tardive, les indices s’éclipsent complétement®® pour
réapparaitre dans la Constantinople du 12e siecle, sous la plume de deux
auteurs étrangers. Au début du 12e siecle, Al Marvazi, un médecin de la cour
seldjoukide en visite a Constantinople, voit dans ’hippodrome des spectacles
de chasse qui impliquent des tueries entre animaux, dont les guépards contre
les antilopes®. Benjamin de Tudele, un autre visiteur de la capitale byzantine

81. Jean de Nikiou, Histoire, éd.-tr. H. ZOTEMBERG, Chronique de Jean, évéque de
Nikiou. Texte éthiopien, Paris 1883, 422.

82. Jean Damascene, Sacra Parallela, PG 95, col. 1509: Aéovteg uév, xat doxtol, xal
TapddAeLS, €V UEOQLS TATS TOAEDL, TIVOS XAOLY PLAOTIU®WS OLTiCovTatl, O O& TTwYOS €l TOD
&6dgovs éomel ovvretNxws; Kal 0 Aéwv OaATOUEVOS T@V SNUOCIWY XQEDY TV xviooav
éoevyetan. OvTvoc v xoeiav éav éowtiom, nallov éyxalvgpdicouat. Onoiwv yio
0d0vtag arovaowy oi dvhpowmol xata avlpwmwyv. Voir aussi Astérius d’Amasée, Asterius,
Homelies, 11.7.3 (p. 21): Samavadueba S¢ @irotiuws 1aic uatatdtnory, xoldxwv aAfbog
GODTOV TOEPOVTES KL POATOIUS HOROSUUCVOY TAQAOITWV ETLOVOOUEVOL %ol avOLS
Onotoudyoic xai Onoioic oropmitovies 1OV TAODTOV XAV TQIS IATOTOOQIALS OVOEVOS
TV GVIWV @eLdoUEVOL xal mdiv Oauvuatomoroic xal piuols xai toic £5ic 6AeBpioig
Samavavtes Thv e0mopiav.

83. Une référence assez suspecte sur une punition du coupable, offert aux bétes, en
loccurrence, a un lion, figure dans la Vie de Basile le Jeune, un saint qui vit au 10e siecle: Vie
de Basile le Jeune, ch. 1.8 (éd. D. SULLIVAN — A.-M. TALBOT — S. McGRrATH, The Life of Saint
Basil the Younger, Washington 2014, 80): Kal e00éws (Samonas) éxéievoe pwvijoar OV
ONoLoTEBQOV ... Q¢ 8¢ mapéotn 6 ONELoTESQOC, Elme TEOS AVTOV 6 KAXOTYOAOC “Zol AEyw,
UEXOLS EOTTEQNS Ul SONGS POBUATA TD AEOVTL, WS AV IOWUEY €l Xl TOD Aé0VTOS TEQLyévnTal.”
T 6¢ EomeQq TOAADY OUVOESQaUNXOTWY EL TG Oeduatt xal fouywuévov tot Oneods amod
TOAATIC TEIVNG TOOTEQQIPEY VT@ TOV dytov €ig xatdfowua. O 6& Aéwv Oeaoduevos avtov
&vtoouog yeyove xal moTeAOMV NOEU EXVALVOOTTO TOO TOV TOODV aVTOT WS GO VIOV.

84. V. MiNORsKY, Marvazi on the Byzantines, in: V. MINORsKY, Medieval Iran and its
Neighbors, Londres 1982, 462 (= Mélanges H. Grégoire, vol. 11, Bruxelles 1950); cf. aussi
N. Sevcenko, Wild Animals in the Byzantine Park, in: Byzantine Garden Culture, éd. A.
LittLEwoop - H. MAGUIRE - J. WoLscHKE-BuLMAN, Washington 2002, 73; A. PAPAGIANNAKI.
Experiencing the Exotic: Cheetahs in Medieval Byzantium, in: Discipuli dona ferentes.
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au 12e siecle, note, de son coté, que “chaque année au jour de 'anniversaire
de Jésus, le roi offre un grand divertissement et la (a 'Hippodrome) [...] ils
introduisent des lions, des léopards, des ours et des dnes sauvages et ils
les engagent a combattre les uns contre les autres et il en va de méme avec
des oiseaux. Un divertissement comme celui-ci ne se rencontre dans aucun
autre pays”®. Il s’agit de deux témoignages, de toute évidence, indépendants
I'un de l'autre, le premier, dit a un auteur venu d’Orient et le second, a un
auteur venu d’Occident. Le silence des auteurs byzantins sur cette pratique
reste intriguant. Les commentaires des canonistes du 12e siecle ne font
aucune allusion au fait que de tels spectacles aient lieu a leur époque et
les historiens restent muets. Nos auteurs étrangers ont-ils effectivement vu
de tels spectacles ou ont-ils réactivé un stéréotype de la cour “romaine”,
familiere des combats d’animaux, qui puiserait dans I’Antiquité? En I'état
actuel de nos connaissances, il est impossible de répondre. Quoi qu’il en soit,
le 12e siecle semble étre le siecle d’or des mapddaleic a Byzance.

Apres cette maigre récolte des références a la chasse des mapddieig,
examinons a présent les références encore plus maigres a la xdpdaiic en
tant qu’animal chasseur.

La naodaiic, animal chasseur

Le guépard constitue un archétype de 'animal chasseur dans I'imaginaire
des peuples de la Syrie, de I’Asie méridionale et de I'Inde, régions qui
constituaient aussi une réserve naturelle pour ces animaux. Il est considéré
comme un chasseur naturel efficace griace a sa vélocité et, selon une
tradition littéraire bien établie, a 'odeur qu’ils diffusent et qui attirent les
autres animaux “capturent facilement les animaux. Sachant que les autres
animaux aiment leurs odeurs, elles les diffusent dans des caves profondes;
les autres bétes, sentant cette odeur comme le fumet d’un roti, suivent en
flairant la piste, s’approchent de I'endroit et sont aussitot dévorés par les

mapddrers”®. Cette inclinaison naturelle pour la chasse, une chasse de

Glimpses of Byzantium in Honour of Marlia Mundell Mango, éd. T. PApacosTAs - M. PARANI,
Turnhout 2017, 223-257, ici 231.

85. Benjamin de Tudele, Itinéraire, éd.-tr. angl. M. ADLER, The Itinerary of Benjamin of
Tudela, London 1907, 21 (pour le texte); 12-13 (pour la traduction anglaise).

86. Pseudo-Eustache, Commentaire a Uhexaéméron, PG 18, col. 741: Al 6& mapddiers
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survie, est manipulée par 'homme, pour mettre les capacités de cet animal a
son service. Les auteurs byzantins évitent de nous renseigner sur la maniere
dont 'animal est capturé et apprivoisé. Nikon de la Montagne Noire, qui vit
au milieu du 11e siécle 2 Antioche et dans sa région, dans une lettre adressée
a ’hégoumene du monastere de Saint-Syméon-le-Jeune, utilise 'exemple de
Iapprivoisement des wapddAeic pour évoquer la maniére dont les moines
doivent affronter les adversaires politiques dans ces régions (les croisés et
Saladin): “Ni le lion ni l'ours ni la 7dpdaAic ne sont domptés au premier
ou au second contact de celui qui veut y arriver, mais celui qui ose traiter
avec leur sauvagerie les approche peu a peu, les caresse et les flatte avec de la
nourriture; il arrive parfois, apres leur domptage, qu’il les fouette, lorsqu’il
voit qu’ils sont rétifs et ne se soumettent pas a son signe”®. Nikon donne
Iimpression qu’il sait de quoi il parle; il vit dans une région riche d’une
longue tradition de chasse au guépard.

Selon les auteurs arabes, le premier a avoir dressé un guépard a monter
en croupe sur un cheval derriere le cavalier, était le calife omeyyade de
Damas, Yazid Ier (680-683)%. En effet, il s’agit d’'une forme de chasse qui
remonte a une époque beaucoup plus ancienne et qui fut pratiquée d’abord
en Inde et en Perse®. L’introduction de cette chasse a Byzance n’est pas
chronologiquement repérable. Nick Nicholas conjecture qu’elle pourrait y
avoir été introduite sous la dynastie macédonienne, mais sans apporter de

Onodvral evuapis T Eba. Zapds ya gidvial Tais ax’ avTtdv Oduaic yaipovra ta &AL
Eoa, Babéoy édvroolc iSpotol o 8¢, ola xvioons aioOoueva, dtvnAatel, xal éyyioavra
TP TOTQ, EV0EWS VIO TOV TAPOAAEWY XaTECHIOVTAL.

87. Nikon, Lettres, éd. C. HANNICK, Das Taktikon des Nikon vom Schwarzen Berge:
Griechischer Text und kirchenslavische Ubersetzung des 14. Jahrhunderts, vol. 11, Freiburg
im Breisgau 2014, 41.5 (p. 992): 006 ydo Adwv §) doxtoc §) mdpdaris éx mE@dTNG GPiS xal
Sevtépag tiaoa yivoviar @ PovAouéve mavti, GALN O¢ TiHS AyoLOTNTOS TOV TOLOUTWY
HOTOATOAUQ, XAl XOTO ULXQOV TR YOOVQ® TANOLALEL xal xATAWYE %Al XOAAXEVEL TOIS
Poduaocty, GAN oty Ote xal ueto 0 TLOQOETOUL UAOTLYOT AVUTd, TOTE i8N ApnvidoavTo,
xol ui) T avT@ VTRXoVIa VEUUATL.

88. Sur cette tradition dans le monde musulman (8e-11e siécle), voir M. LoMBARD, La
chasse et les produits de la chasse dans le monde musulman (VIIle-Xle siecle), Annales.
Economies, sociétés, civilisations 24 (1969), 573.

89. ALLsEN, Natural History and Cultural History, 118-119; T. Buouet, Hunting with
Cheetahs at European Courts from Origins to the End of the Fashion, in: Animals and Court
(Europe c. 1200-1800), éd. N. WEBER - M. HENGERER, Oldenbourg 2020, 17-42.
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preuves®. Les rares indices dont nous disposons s’échelonnent entre le début
du 1le et la seconde moiti€é du 12e siecle; cela montre que cette sorte de
chasse est le choix d’une époque précise qui voit s’accroitre le role politique
des familles militaires originaires de I’Asie Mineure orientale, dont les
Doukas et les Comnénes.

La premicre référence a une chasse au guépard a Byzance est
artistique: le Parisinus gr. 64, un tétraévangile daté du début du 11e siecle
et probablement dii au méme copiste que celui du ménologe de Basile 1T°,
contient au f. 6r une scéne ol un homme a pied lance un guépard contre
une biche et un cerf. Au folio précédent (5v), un homme chasse un lievre
avec un oiseau de proie. L’artiste ne s’inspire pas de la tradition byzantine
pour représenter ces scenes de chasse; de telles scenes, du moins en ce qui
concerne les guépards, ne sont pas préservées ailleurs avant cette date. Soit
I’artiste retrace une scéne dont il a 'expérience propre, soit il reproduit une
image venue d’Orient®’. Un deuxiéme manuscrit, le Marcianus gr. Z 479, qui
contient la Cynégétique d’Oppien, est datable du 11e siecle®®. Au milieu du
f. 2v, on trouve une composition picturale assez complexe: 'image, de gauche

90. N. NicHoras, A Conundrum of Cats: Pards and their Relatives in Byzantium, GRBS
40/3 (1999), 261. Sur la chasse au guépard au Moyen Age, outre les études déja citées, cf.
aussi SEVCENKO, Wild Animals; A. ABD ArR-RAzIo, La chasse au guépard d’apres les sources
arabes et les ceuvres d’art musulman, Arabica 20 (1973), 11-24, conjointement avec F. VIRE,
A propos de la chasse au guépard d’apres les sources arabes et les ceuvres d’art musulman
par Ahmad Abd ar-Raziq, Arabica 21 (1974), 84-88 et F. Virg, Fahd, Encyclopedia of Islam,
vol. 2 (C-G), Leiden - Paris 1977, 757-761; pour I'Occident, voir aussi T. VINCENT, Quand les
guépardiers rivalisaient de savoir-faire avec les fauconniers, in: La chasse au vol au fil des
temps, Gien 1994, 153-162.

91. P. DEGN1, Nuovi codici del copista del cosidetto Menologio di Basilio II, Medioevo
Greco 18 (2018), 111-126.

92. En Occident, les premiéres peintures de guépards chasseurs remontent aux 14e-15e
siecles et font surtout partie des scénes de ’'adoration des mages. La chasse au guépard était
un attribut orientaliste. Sur ces scénes, voir BUQUET, Le guépard médiéval, 28-43.

93. Sur les illustrations de ce manuscrit, voir 1. SPATHARAKIS, The [llustrations of the
Cynegetica in Venice. Codex Marcianus graecus Z 139, Leyde 2004. L’illustration qui nous
intéresse est la fig. 4. Une main de la fin du 12e siécle ajouta a la fin du manuscrit la Vie
De Oppiani vita antiquissima, Bollettino del Comitato per la preparazione della edizione
nazionale dei classici greci e latini 12 (1964), 33-40.
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a droite, présente d’abord une tente. A lintérieur de celle-ci, se trouvent
quatre animaux, un animal chasseur, le guépard, et trois animaux chassés:
un cerf, un liévre et un oiseau. Soit, il s’agit, ce qui est probable, de scénes
de chasse ornant les panneaux latéraux de la tente, soit la tente constitue
I’abstraction artistique d’une ménagerie. On ne peut pas non plus distinguer
clairement s’il s’agit d’une chasse naturelle ol le guépard fait montre de sa
capacité innée a chasser ou d’une chasse orchestrée par 'homme, utilisant
le guépard comme arme de chasse. En dehors de la tente, on trouve des
scenes de capture d’oiseaux grace a différentes méthodes, surtout I'usage
d’oiseaux appelants. Il est évident que cette miniature résume plusieurs
formes cynégétiques et accorde un certain role au guépard en tant qu’animal
impliqué dans la chasse®.

La premiere référence textuelle au guépard-chasseur est trés indirecte
et figure dans une chrysobulle de 'empereur Nicéphore Botaniate, datée
de 1080 et adressée au monastere de Vatopédi sur le Mont Athos. Parmi
les exemptions de charges extraordinaires dont il gratifie ce monastere,
I’empereur ordonne que les moines ne soient plus obligés de pourvoir de la
nourriture pour les faucons ou les chiens ou les guépards (7dpdwv)®. La
présence des guépards, a coté des faucons et des chiens renvoie, évidemment,
a un contexte cynégétique. Selon toute vraisemblance, avant la chrysobulle,
le monasteére devait offrir de la nourriture aux animaux de chasse conduits,
supposons-nous, par la compagnie (hetaireia) impériale, une compagnie
analogue a celle dont parle Pantechnes, qui vise a fournir du gibier a la
table impériale ou a des membres de la famille régnante ou encore a des
aristocrates locaux qui pratiquaient la chasse dans la réserve animaliére du
mont Athos.

Le texte de Pantechnes constitue la seule référence explicite et détaillée a
la chasse au guépard que Byzance nous ait léguée. Il existait peut-étre d’autres
descriptions de ce type mais les aléas de la transmission manuscrite des

94. Un autre manuscrit du 12e siecle, le Parisinus gr. 550 qui contient les homélies
liturgiques de Grégoire de Nazianze, dépeint un guépard en tant que lettre initiale (f. 100r),
au-dessus du cadre d’une image (f. 279r), et une scéne ou le guépard chasse une biche
(f. 166v) ; cf. Papaciannaki, Experiencing the Exotic, 235-37.

95. Actes de Vatopédi, 1 [Archives de I’Athos 21], éd. J. BOMPAIRE - J. LEFORT -
V. Kravari - C. Giros, Paris 2001, no 10.54-55: rapoy(iic) Bowuw(d)t(wv) tdv icodx(wv) f
1@V xuv(@v) §) TV mdoS(wv).
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textes rhétoriques du 12e siécle ne nous en ont laissé qu’un seul témoignage.
Le texte de Pantechnés affiche cependant une bonne connaissance des
techniques mises en ceuvre pour la chasse et dispose d’'un vocabulaire déja
constitué qui pourrait nous faire supposer I'existence d’autres écrits de cette
sorte, antérieurs a celui de notre auteur.

Un autre texte qui contient des références claires a la chasse au guépard
est Digénis. Si la premiére rédaction du texte est, supposons-nous, datable
du 12e¢ siecle, la version la plus ancienne dont nous disposons, celle de
Grottaferrata (G), est datée du 13e/14e siecle. Cette version comporte deux
références, 'une directe et l'autre indirecte, a la chasse au guépard. Dans
la premiere, il s’agit de la dot que Digénis a recue et qui contenait entre
autres “douze léopards de chasse parfaitement entrainés”®®; dans la seconde,
de la visite de ses amis et des activités cynégétiques qui s’ensuivirent et
démontrerent 'exceptionnalité de Digénis: “car jamais le gibier débusqué
ne pouvait s’échapper, mais il tombait entre ses mains, quel qu’il fat, lion,
cerf ou autre béte sauvage. Il n’avait pas de chiens avec lui, ni de léopards
a la course rapide (00 eiye xvvac uet avtotv fj wdpdove moAvdpduove); il
ne montait pas a cheval, ne se servait pas d’épée : il ne comptait que sur ses
pieds et ses mains”®”. La présence des guépards dans le contexte cynégétique
est bien consolidée dans cette version, alors que, dans celle plus tardive
d’Escorial (E), datable du 15e siécle, la mention de guépards dans la dot ne
s’accompagne d’aucune allusion a la chasse (“douze léopards de la Syrie, des
animaux choisis”)’. En outre, la seule autre référence au guépard dans cette
version apparait a propos de la description du jardin de Digénis: “[il] y placa
des animaux, tous en or, en argent,/ des lions, des panthéres, des aigles, des
perdrix, des néréides,/ et ces animaux faisaient couler par la bouche et les

96. Digenis Akritis, éd. E. JEFFREYS, Digenis Akritis:The Grottaferrata and Escorial
Versions, Cambridge 1998, G. 4.904 (p. 118); tr. C. JouanNo, Digénis Akritas, le héros des
frontiéres. Une épopée byzantine, Brepols 1998, 248.

97. Digenis Akritis, G. 8.25-30 (p. 216-218); tr. Jouanno, Digénis, 297-98. Dans G 4.142-
143, Digénis lui-méme est comparé a un guépard, lorsqu’il se met a chasser une biche a mains
nues (Kol 100 1atods d¢ fjxovoev, @omeo ndodos 56BN, xal gic dAlya andiuata @Odvel
™y éragivav).

98. Digenis Akritis, E. 1073 (p. 318): dwdexa mdopdovs Starextols dmd Svoiav
aréow. Traduction P. Oporico, L’Akrite. L'épopée byzantine de Digénis Akritas. Version
grecque et slave suivies du Chant d’ Armouris, Toulouse 2002, 128.
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ailes/ une eau pure et cristalline, une eau trés parfumée®. Tout cela montre
que la version la plus éloignée du contexte du 12e siecle, a savoir la version
E, est la moins intéressée par la chasse au guépard. Dans certaines versions
du Roman d’Alexandre également, on reléve des références aux guépards
de chasse. Ainsi, par exemple, dans la version 3 du Se siécle, plusieurs fois
remaniée pendant toute la période byzantine, Alexandre emmene avec lui
dans ses expéditions cynégétiques “500 serviteurs qui portaient des léopards,
des chiens et des faucons™!™,

Une derniere occurrence fait référence a un probleme d’ordre religieux
qui est posé au 12e siecle a propos des produits de la chasse, pratiquée a I'aide
de chiens, de faucons et de guépards: la question de la consommation des
animaux étouffés (mvixtd). Déja, le canon 63 des saints Apotres interdisait
a la consommation les produits d’une chasse qui étouffait les animaux!'®, et
c’est le canoniste du 12e siecle et patriarche d’Antioche, Théodore Balsamon
qui devient plus explicite en présentant les techniques de la chasse mises en
oceuvre a son époque: “Jignore si on consomme les animaux qui sont chassés
et étouffés par les oiseaux de proie, les chiens et les guépards, note le canon,
a propos des Latins qui mangent sans distinction les animaux étouffés”!%%
le regard de Balsamon évite de constater une telle consommation dans sa
propre société et propose d’utiliser ce canon contre les Latins. Panteches
cependant semble contredire ce patriarche culturellement myope. La chasse
qu’il décrit, effectuée a I'aide de faucons et de guépards, a pour but de fournir

99. Digenis Akritis, E. 1652-1655 (p. 360); tr., Oporico, 157. Image parallele in
Achilleide, v. 780-782, éd. O. SmitH - P. Acaritos - K. Hurr, The Byzantine Achilleid.
The Naples Version [Wiener Byzantinsistische Studien 21], Wien 1999, 39: Afcdow nrov
maupaves gic fdabog éEvougvn,/ yvpobev tavtng iotavto xal Aéovtes xai mdopdot,/ GAa
MOdoia wavreonva gic fdbog EEvouéva.

100. Roman d’Alexandre, version f, éd. L. BERGSON, Der griechische Alexanderroman,
Rezension B, Stockholm 1965. Sur cette version, C. JouanNo, Naissance et métamorphose
du roman d’Alexandre. Domaine grec, Paris 2002, 247-303. Dans les versions de I’époque
paléologue, la présence des faucons et des fauconniers fait partie du décor de I'opulence
aristocratique. Ces versions préservent aussi les références a la chasse au guépard.

101. P. Joannou, Discipline générale antique (IVe-1Xe s.), t. L.2. Les canons des synodes
particuliers, Roma 1962, 40-41.

102. RHALLES - PoTLES, vol. II, 81: 7&x 6& Ut0 6pVEWY ONoevTIi*®V i} xUVAV 1) TaeSdAEWV
Onoevdusva xal mviyoueva, nd¢ maod Tvov éobiovial, ayvod. Snusiwoar ovv TOV
xavova, 6t ToVs AaTivous Tovs Ta IViXTA AdLapopws éoOiovTag.
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a la table impériale un agrément alimentaire, sans que la question de la chair
étouffée soit posée.

Une curieuse alternative a la chasse au guépard, au tout début du 12e
siecle, sous Alexis Ier, est la traque aux ennemis a 'aide de bétes sauvages,
de lions et de léopards. Une histoire curieuse narrée par Orderic Vital
a propos d’'une attaque des croisés d’Etienne de Blois et de sa troupe,
composée d’Aquitains et de Gascons, contre les murs de Constantinople en
1101, nous dévoile une mise en scéne assez complexe: “Durant trois jours,
ils assiégerent Constantinople. L’empereur, ayant eu connaissance de leur
entreprise et considérant combien sa ville était peuplée, et d’ailleurs entourée
d’un triple mur, fit d’abord peu de cas de cette marche hostile, mais quand
il sut que ses ennemis persistaient dans leur entreprise, il fit lacher entre
le mur extérieur et celui du milieu trois lions tres féroces et sept léopards
[...] 11 pensa qu’il lui suffirait d’employer des bétes féroces pour effrayer
les Francais, et qu’il pourrait défendre sa capitale sans aucune assistance
humaine [...] Aussitdt, dés leurs premiers pas, des lions cruels accoururent,
et se servant avec fureur de leurs dents et de leurs griffes, ils blesserent
quelques personnes et en déchirérent quelques autres qui s’avancaient sans
précaution et ignoraient ce genre de combat. Toutefois, cette attaque ne
put résister longtemps a I’habileté humaine. En effet, des guerriers armés
d’épieux et de traits percerent les bétes; aprés avoir détruit les lions, ils
mirent en fuite les 1éopards et les poursuivirent jusquau mur du milieu.
Alors les léopards, grimpant comme des chats, franchirent le mur”'%, On
ignore si Orderic Vital décrit une réalité ou s’il s’agit d’'une affabulation
nourrie par des histoires de martyrs chrétiens, jetés aux bétes sauvages dans
les arénes pour dépeindre un espace exotique ou les régles (occidentales)
de la guerre sont renversées. Si son témoignage est fiable, nous supposons
qu’Alexis ler voulait ravaler au niveau des bétes sauvages les barbares qui
osaient l'attaquer et donnait ainsi a ce combat les caractéristiques d’une
chasse. Si, en revanche, nous accordons foi aux textes étrangers concernant

103. Orderic Vital, Histoire ecclésiastique, éd. M. CHiBNALL, The Ecclesiastical History
of Orderic Vitalis, Oxford 1975, vol. 5, X.IV (p. 330-332); tr. fr. M. Guizot, Histoire de
Normandie par Orderic Vital, tome IV, in: Collection des Mémoires relatifs a Uhistoire de
France, vol. 28, Paris 1927, 100-101. Sur ce texte, voir aussi SEVCENKO, Wils Animals, 79;
Buouert, Le guépard médiéval, 12.
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la vie constantinopolitaine, force est de constater, encore une fois, que chez
les auteurs byzantins, la réalité quotidienne reste opaque face a des réalités
textuelles qui la “récréent”.

A T'époque paléologue, la chasse au guépard n’est pas documentée. Le
témoignage de Pseudo-Kodinos a propos des fiancailles impériales montre
que les guépards continuaient & exister, mais plus discrétement. A Ien
croire, “lorsque les mwapdofdyidor conduisent les léopards, ils entrent a
cheval au palais et en sortent pareillement a cheval”'® Le texte n’explique
pas si les guépards étaient placés sur le dos de chevaux ou emmencés a pied
comme des chiens ni s’il s’agissait d’animaux de chasse ou d’animaux de
spectacle. Les créations littéraires en langue vernaculaire, comme le Récit
des quadrupédes, qui citent plusieurs fois les wdpdou et les Aeovromapdot, ne

font aucune mention de la chasse'?

. Une des raisons invoquées pour expliquer
cette “disparition” aurait été le coit élevé de I'entretien des guépards'®. Le
facteur économique est, certes, important mais non décisif, étant donné que
certains des empereurs de cette époque, comme Andronic III, dépensaient

des sommes considérables pour les oiseaux de proie’””. On pourrait également

104. Pseudo-Kodinos, éd. J. VERPEAUX, Pseudo-Kodinos. Traité des offices, Paris 1966,
287.22-25: ot mapdofdyirol, Oxnvira EEQOVOL TOVS TAQEOOVS, IMMOTAL EL0EQYOVTAL €IS
70 maAdriov. Léditeur du texte estime que cette phrase fait “allusion 2 des présentations
d’animaux lors des réjouissances accompagnant la cérémonie nuptiale” (p. 287 note 2). Voir
aussi NicHoras, A Conundrum of cats, 267; R. MACRIDES - J. MuniTizZ - D. ANGELOV, Pseudo-
Kodinos and the Constantinopolitan Court: Offices and Ceremonies, London - New York 2013,
269, n. 786, rejettent I'idée, exprimée par H. MaGUIRE (Images of the court, in: The Glory of
Byzantium, éd. H. Evans - W. Wixom, New York 1997, 183-191, ici 191) selon laquelle les pardoi
étaient le cadeau d’'une mariée étrangere et proposent de voir ces animaux comme faisant partie
des “weddind enterteinments”. Le terme apdofdyilot signifie les entraineurs des guépards.

105. Récit des quadrupédes, éd. H. EIDENEIER, Atjynots twv 1et0amodmv owv xat
IMovAoAdyog, Herakleion 2016, v. 858-903 (p. 217-221). Sur cette production, NicHOLAS, A
Conundrum of Cats, 270-278, 283.

106. NicroLas, A Conundrum of Cats, 266 et 268: “The evidence suggests that, in the
final century of Byzantium, hunting pards were known in Byzantium by reputation rather
than observation”.

107. Grégoras, Histoire, éd. L. SHOPEN, Nicephori Gregorae Byzantina Historia, Bonae
1829-1830, 566.4-12: “Andronic nourrissait une multitude de chiens et d’oiseaux de chasse et
il leur était tellement attaché que, si quelqu’un voulait le rencontrer, en apportant un oiseau
ou un chien, il obtenait ce qu’il voulait [...]; les directeurs du trésor royal disaient que leur
entretien cofitait quinze mille”.
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invoquer la perte définitive de I’Asie Mineure et I’expansion des Ottomans
qui auraient bloqué les sources d’approvisionnement en guépards. Ou encore
un changement du paradigme royal par rapport a celui des Comneénes, en ce
qui concerne 'apparat impérial.

Enfin, si, dans les territoires byzantins, la chasse au guépard semble
peu importante ou inexistante a 'époque paléologue, dans la Chypre des
Lusignan, a la méme époque, ol les voies maritimes avec la Syrie étaient
toujours ouvertes, elle apparait comme une pratique courante: les nobles
de I'ile recouraient souvent aux guépards, surtout lorsqu’ils chassaient les
mouflons'®,

Notre parcours relatif a ce type de chasse s’acheévera sur un texte
astrologique des 15e-16e siecle, contenu dans le manuscrit Oxon. Cromwell.
12. Selon ce texte, les personnes nées dans la troisieme maison de la lune
seraient efficaces dans la chasse effectuée avec les mapdou et les chiens'®™.
Méme si la pratique de la chasse au guépard devient de plus en plus rare,
I'imaginaire reste tenace.

Conclusions

La chasseau guépard constitue I'une des manifestations les plus spectaculaires
de la chasse aristocratique et ludique, a savoir une chasse pratiquée a l'aide
d’efficaces “machines de guerre”. Le chasseur aristocrate, presque toujours
a cheval, est un metteur en scéne plutoét qu’un protagoniste et ses machines
redoutables sont les chiens, les guépards et les faucons; il est, en effet, le
savant ordonnateur d’une tuerie entre animaux. Mais si les chiens étaient
des compagnons de chasse depuis "Antiquité, si les faucons apparaissent
depuis I’Antiquité tardive dans certaines parties de 'Empire, tant en Orient
qu'en Occident!'?) les guépards semblent une nouveauté pour Byzance de
11e et 12e siecles. Les familles aristocratiques originaires d’Asie Mineure,

108. Références et discussion chez N. Coureas, Hunting in Lusignan and Venetian
Cyprus (1192-1570), Synthesis 10 (2017), 103-115; Buquet, Hunting with Cheetahs, 28.

109. S. Weinstock, Codices Britannici [Catalogus Codicum Astrologorum Graecorum
9/1], Bruxelles 1951, 142.24-25: éyaBov O¢ €ic tax €0ya TOD TVQOS XAl €IS TO XUVNYETEIV S1
TAQSWV x0l OXVALWV.

110. Pour une histoire de la fauconnerie a Byzance, voir MEssis - NiLssoN, The
Description of a Crane Hunt, 17-37.
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comme les Doukas, les Comneénes, entre autres, lancent et systématisent de
nouvelles modes de chasse. Avec les Comnenes et surtout Manuel ler, Byzance
s’internationalise en adoptant des “habits royaux” du monde musulman et
du monde occidental. Thomas Allsen appelle ce processus “a strong impulse
to conform to peer practices”''’. En ce qui concerne les pratiques de chasse,
surtout la chasse au guépard, il s’agit évidemment d’'un emprunt aux cours
orientales. Manuel assure et achéve ainsi la création d’un paradigme royal
qui dépasse les habitudes locales et qui devient international; les Paléologues
qui suivent presque exclusivement les coutumes occidentales ne sont pas
prompts a adopter la dimension “universelle” du pouvoir comnéne ou n’en
ont pas les moyens.

111. AvrLsen, Natural History and Cultural History, 130.
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Sigla

S: Scorialensis Y II 10 (265)

M: E. Miller, Description d’'une chasse a l'once par un écrivain
byzantin au 12e si¢cle de notre ere, Annuaire de I’ Association pour
Pencouragement des études grecques en France 6 (1872), 47-52
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f. 84r

Tod unreomoritov PLAMRTTOVTOAEWS XAl
vreptipov %V Kovotaviivov tov Ilavreyvi

£1QEUOLS RVVNYECTOV TEEOIRMV ROl Ay ®DV

1. "Oyhoc ue moayudtwv mepléotn %ol viv, xrol
olo. drameTtevely 1O TS GOTATOV TEQLPOQHS OLdEV
avaoparov. Kal adoic melpaouoic £yymodeic ode oluot
TOV  JTEQEVIOTHV  AVOEUEML, TAV TVl TOQU TOTC
®oatoVoL dedvvnuévmy, 8¢ Lol ®ROVQLETY VTeElAnTTO
™V €v tovutolg oslodyBelay, mpooeyonoauny Bguevog
éc éminovpov. Kal yop o0dt 1t0UTO TTOERVEVEL THC
EVTOMIC €l YOO %ol TO TOD TOVNEOD TERATHOLOL TOTC £V

poovoUoLy oOx dyonota, &AL’ émelBSvta @eUyely, mg

1,1 'Oyhog—mepiéotn] vox comm., cf. e.g loann. Chrysost., Non esse ad
gratiam concionandum, 5 (PG 50, 660): #ol Gyhog mEAYWATOV
BroTidv ol dnuooiov megriotatar 2 ola diamettevew] cf. Mich.
Italic., Or., 44 (288, 23-24 Gautier) 8po 8mwg Swamertevel T
modypuata | dotdtov megupods] vox patr., cf. eg. Max. Conf,,
Ambigua ad Ioannem, 10, 29 (I 250 Constas) “Oti éx tHg dotdT0V
TeQLPoac ThS mapovone Cwfic ANV eivor TV &AnOf; Ioann.
Damasc., Laud. sanct. martyr. Barbar., 7 (V 261, 18-19 Kotter): v
TV  meooxalpwv Tol xGopov  ToUvTOov mEOAyUWdTtwv HEOTOTOV
TEQLPOQAV 7 -8 évrolfic] cf. Mat., 26, 41; Marc., 14, 38:
YONYOQRETTE ®Ol TEOOEVYEDDE, Tvar uh) eloéhOnte €ig mewaoudv; Luc.,
22, 40; 22, 46: TlpooevyeoBe uy eioehBelv eig mewpapndy; Tpooevyeobe
va ui eioéAOnte eig mewpaoudv 8 ei-9 dyonota] cf. Jac., 1, 2: Ilaoav
yooov  MynoaoBe, &dehgpol pov, 6GTav TEWRAOUOTS TEQLTEONTE
mowiholg, ywvdoxovteg OtL TO  don{wov vudv  Thg TloTEWS
rateeydletal Vwouoviyv; cf. Toann. Damasc., Sacr. parall., 9 (PG 95,
1113): To yop mewpatiolo T Emeeyduevo TV vBodrmy, &x tod
wOVNEOD €Oy | TU MEWRATHOLW ... EmeABOVTa pevyewy] cf. Constit.
Apostol., 2, ch. pin., 13: Ot ¥l @evyewy 1OV duoomudtwy v
neipav; Theod. Stoud., Ep. 134 (IT 252, 23-24 Fatouros): geiyelv 1OV
TELQALOUOV TEOOTETAYUED N, etc.

1,3 dvoporov] aviduevov M
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ovvaulg, 1 unddAmwg magapavelry adTols €v Tolg ®at 10
eVYNV RETTAL TOTS U} RATAVOTILOUEVOLS TO €VAYYEALOV,
000 €xETVOV €UQLOXOV XOTOXVODVTO TEOS TOUTO Ui
HOL CUVOENYELY TOIC TELQOOUOTS %OL KOLVOVETY TOV
PEOVTIOWV ®al deLVAC ExnpovecHal TO TEOOTITTOVTAL.
"Eg tovtov dfjtar ovvexds poltmv moowxoiviog Thv 15
700’ Nudc og Paocthirals éEvanpetovuévou Povlals,
VITOTEUVOUEVOS EQVTD TV THS aBvuiog PapvtnTta, ®ol
NV 1oL 6 PeYLoTaV aunydvov Yuyxoymyloc vméleoic év

T OWONEL XAUIVE TOV TELQAOUDV.

2. Katl mwote »ato Doy 1ot &vopog €EeABhv
ElC TOL ROUTELVOL TS TEQLOLRIOOC NUDY, — EpON YOO TOTS
gmi T Pacthxilc  xvvnyeoiog ovveEeAOV gl
meEdirwv nol xvoddAiwv Aavevpeolv, éuoil ye toUTO
Nyvonuévov, »roil advnoelva Tag AOYUag %ol TaS TOlg 5
apdTeolS avatundeiooag rol avaxrvilodeioog dpovpag
%Ol TOC €T TOVTMV OmOoQIUoVS %ol veophdotove, va

TOTC EUPWAEVOVOL TETEATODOLS ROl TOIC EUPOOROUEVOLS

10 unddiwg-11 =ettan] cf. Mat., 6, 13: uy eioevéyxng Nudc eig
mewpaoudv 13 rowmveiv- 14 gpoovtidwv] Basil. Caes., Ep. 77 (I 179,
11-12 Courtonne): xOvw VeV 1@ AvOQL ToloUTWV peovtidwy; Ep. 202
(I 167, 9-10 Courtonne) GUVECOUOL DUIV ... ROL AOWVOVAOWD TOV
@oovtidwv 14 éxxpoveobal- tpoornintovta] cf. Basil. Caes., Ep. 237,
1 (III 56, 18-20 Courtonne): €i pi TH OVVEXEIQ TOV TEOOTUTTOVIWOY
ToUC  AOYLOPOUC  E€1X0V  TMV  TOOXEWEVDY  EXHQOVOUEVOUC
17 dmotepvdéuevoc-pPaputnta] Ioann. Chrysost., In epist. ad Hebr.
hom. 30 (PG 63, 209): dmotéuvetal 1 0@odedV Tic moeovong
abvuiag 18 dunydavov Yuyoywyiog] Choric., Enc. Marcian. episc., 1,
32 (10, 25-11, 1 Foerster/Richtsteig) : d§vdpa dunydvov Yuyaywylog
ueotd 19 th-xouivw] Deut., 4, 20: EERyayev Dudg éx The ®xauivov Tig
owdnedg; Jerem., 11, 4: avipyayov adtovg éx yig AlyUmtov £éx xouivov
Ths owdneds

2,2 napumerva] sign. sup. ver. et in marg. ann.
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TINVOIE, TOTC UEV EMAPNOY TOS OVVETOUEVAS RUVAC
Aaxaivoag xal tog €Eolotpovuévas Tapddiels, Tolg O
tovc  Emipovhovg €panrog  ®OolL  TOVS  TETQOIOVC
gowdovg  wal  yoo T Paocihxilc  ToamETng
gmenenéAnTo-, TEQLETTAQLVAOUNV ™Oe NOXETOE,

AVLYVEVMV ROl AVEQEVVMYV TOV INTOUVUEVOV.

3. Emel 0¢ talc magameguxruiolg  UAoLg
TEOONYLLOUNV ®al T0 OTEAEYM TOUTMV VTETEEYOV, KL
00V  xpavyol  veavioxwv — TEQLEXTUTOUV  NUAC
OO ULSVIWY Tolc onvAaEL, ®al ToUTwV avdic DAoxOL
%nol QuvnAaotal. Kol Empdvto oxviaymyol égpemduevol
TOIS EVTEQLOTOOPOLS TAOV RUVAV  1YVOOROTIOLS, KO
oxvAMixwv  ooaivovpa, xol  €VYEVOV  OQVIBwV
modaywyol, ®ot AeTOOY TOTTVOTAL TIBAOOEVOVTES
®ol  Vmoyelpwar  xoBuotdvreg 600 TOV  TTNVOV
rovnyetird. Kol émexdBnvito 10l ®OQmoilc avtdv
1€oanec TOWXIAGOELQOL, TOVVOITTEQOL, %Ol PAAXMVES
oEvmméotatol, uehavdéyooot, Eomdlol Te youPpovuyes.
Kol noov adtolc to mriha xlovddn 1o mielm, to OF
1Ol TTEOS TO WUEAAVTEQOV TOQEXVEVUOVTO XRUL OUTW
AOTOOTIRTA TV OVVONUNV DmoroLvipeva: Hoav €Tt ®ol

olc &uel mayvn meoLteeiobol, xol ool naAlhov O

2,10 &Eowotpovuévac mapddiewc] Mich. III Anchial.,, Or. adit. (198,
392 Browning): ma.pddAelc oloToOVUEVOC

9 ¢ragnon] éragioel ante corr. S énagiein M 11 wetpaiovg] sign. sup.
ver. et in marg. ann. 12 €pwdiovc] ¢owdlove M 13 Emeueuéinto]
grmuenédnto M 3,2 mooomyntéunv] mooonytduny M | xai?... 3 idov]
sign. sup. ver. et in marg. on(ueiwoar) m(we) &v .. xneltaL 6 %ol
ovvdeonoc 8 mommvotal] mawaywyor M 12 gowdiol] £oddiol M
14 pehdvtepov] sign. sup. ver. et in marg. ann.
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amo 10D  yodvov mepuvBer Asvndmemiov. Kol
€deonelTo MAOL TOVTOS WAOoL TO OREAY, TOOOXRAXMV
TEYVOUEVOY TOD OTEOVOOXROUOV TOTS BEVLOL, KOl Ol
WwAvTeg VWO TOVS  OARTUAOVS TV  OQVEOROUMV 20
8068evtor ol Moav oUtm TOUTOC *OTAOYETA TOL

depomdpa mTNnVvd.

4. Emel 0t »ol Beatal tovutolg €imovto i)
dowyol, ovvexdnuodvieg % ovvuTOVEYOUVTES 1)
OUVAVTOVEYODVTIEC TO HUVNYEOLOV, ELYEV OVTW T TODU
€oyou a0tolc. ATotdEavtes EaVToVS 0TOLYNOOV Ol TV
AoV £V €idSTec T THS ONEEVTIRGC HOL AT AAAHAWY 5
S10pe0évTEC 010V AdLOEETOC, MC WATE TG TANOLOULOUG
eic AOywv Owhlav éxtoaynAiteoBar, unqte thg £€E
AAMNAOV GOl TOREIROL AEWYNS ALOTOYETY, TA TAGTEL
e nediddoc mapeEeteivovior eita oyolalwe ol
B&adnv thv 680V davvovol, wévov NV avroic Eoyov 10
alaAGlety  xal  Exdewwotodv  To TG fotdvalg
evvaloueva xvaddola xal €Mrewoov Tolg TOQEWOEV
ateviCovowv €ovoc eival 6 #aBéroota ToVTWY RAT

ovotouylov 60xATov THV TEdLAOO TEQLIOTAUEVOG.

4,6 duapedévrec- adwapétwe] Greg. Naz., Or. 39, 11 (172, 18
Moreschini/Gallay): Awxpeitar Yoo adaipétme, v oltwe eimm, ®al
ovvamtetol dimonuévms 9 oyoraiwg-10 dwavvovol] cf. Eunap., Vit.
sophist., 5, 1, 13 ( 12 Giangrande): Badnv »al oyxolaing mEOIGVIES;
Const. Manass., Enarr. de venat. gruum, 6 (48, 93 Messis/Nilsson): 6
Baouhevg Emogeveto fAdnY mmg nal oxolaiwg 13 xatd- 14 doydtov]
cf. Nonn., Dionys.,12, 302 (V 102 Vian: molic Soyatoc nev, &mn,
otoymdov; Const. Manass., De spin. et acanth., 3 (30 Messis/Nilsson):
otoLymdov &t natetdtTovto (sinaoev dv T, Mg PUTAOV gloLy GoYaTOoL)

18 &deougito] deoudtwv M 4,4 oi..5 dhMov] OV AoV oi M
12 édxeoav] Edrer M 14 dpydtov] éoydtov M
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f. 84v

5. "Emarv 8¢ 1iyn mtwg 1) Ao dvaomaobijvol

T

7 e

e ®xatod0bdvel e0vile, €xelva uév, g £yel Tdyovg
OATIXOTATOLS TOOT, TG TEUMN %Ol TOS ATOXENUVOVS
nétoag ntodol xataguyiv: xal €v0vg 1 TAES Tig
ovotolylog  avtoic  Owahvetan, %ol dudyvoy
gmavoupévny dwaoxeddvvuvial “Oootr Yo O6xobvIol
gl delAomodag (mmovg, €xelvol %ol UETOmO0EY TV
w0dGAwV Extoéyovoly gito xol xUvog 6Evdpduovg
modnyetovol ®ol @AAxwvas OEVmETEC POl TOUS
wavtag Avoavteg méteoBal. Ol O ta TowUTO
nemodevuévol, MBévtec Tot mododéouov, AMioavteg 10
TTEQOV, ®OVQMS TETOVIOL BV ROl UETEMQICOVOLV
EaVTOUG, TV’ €€ UPoug ToUToLS TO dLWXOUEVOY EVOTTOV
vévntol, ®ol €l mov avtomtnbein, | oV OwoAdOn Ot
TAVIWG, OVXETL uevel xol Cwowov. Avmbev Yoo
o00LttndovV o PAMXWVES XOATATTEQUOOOUEVOL, TOIS
Axwrolc ®oTadQUTTOVOL %Ol OVYYEOVoL TOVTOLS TO
dwPuata, %ot dvaxdomtovowy 1) ovumodiCovol Tov
0p0oUOV %Ol Ol OXVAOXES AVEUTOOIOTMS UETOTLODEY

@Bavovol, xat 10 xvdahov AADOOV TOTS ETPOVAOLS

5,6 oyovvtar-7 (nmovg] Hymni Hom., In Vener., 217: (nmoloowv
adelonddeoowv Oygito; cf. Const. Manass., Brev. Chron, 3999 (218
Lampsidis):  Tnmwov — dnéov  gmPfac  wmvedy  delhomddwv
12 petempifovolv- 13 Eavtotc] Aelian. De nat. anim., 11, 33 (276, 6-7
Valdés/Fueyo/Guillén): 6 bmnoétng &m tOv tadv mAOev, d O
aupoTéomy AEac %ol EaVTOV TOIC TTEQOIC HETEMEIOOC

5,2 éxeiva] éxeivou M 11 Avbévtec] MubBévtoc M 13 Sumxduevov]
Swwndpevov M 15 oOxéti...Edowov] sign. sup. phras.. et in marg.
ann. | uevel] pévet SM 20 pbdavovor] pBéyyovor M
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gvpiloxetal ITod yop nol @evEeital xol €€ d€pog %ol
éx yic molepovuevov; AAN’ 6 ue Baduatog miumTAnoy,
o0 toic Od0oVOL  TO  Onoabev  of  wmUveg
rotadopddmtovory,  AAN  ayxakllopevor,  TOUC
oxviaywyovg  dvauévouvolL  xol  xotahofodory 25
amodiddaot, T moomoudelg  opwal  TEOC  TOVTO
ovvetiZéuevol. Kol ovtor 10 Onpadtv yelowoduevol,
TOVG ®UVOC ROl QAAROVOS TOV EYRATOV ULXEOV i)
ovdev  Amoyesvoavieg, ovY Omwg  TOV  AALUOV
Bepametoat, AAA’ GO0V 10 QAUQOS @OLVIEQL %ol THV 30
VTEQMAY HOATAYAVRAVOL TG OTUOTL, TELVOVTOS TAALY
Aoy, ¢ €ig Ogvtépav OMpavV  TEQLYAOHROVTAS
gmuatveobal. Ei un yop 1 yaotho tTupavvel T mtnvd,
oux €oovtal Tayo €VTETH %ol €L0ETL ®Ol TEOS OMoav

EVNROOL. 35

6. AAM &L TV upepariov AugLTovouuévmy
mEQL TO OMoaua, %ol TOV TOUQOMV %Ol THS AVAUOU
ATOWEOUVIOY  NUBVATAS  TOVS  AOywoUS %Ol
TEOCOQTOVIMWV TS EQPEOTOIOL  VEOOQPAYEIS %Ol

aomatpovtag, ®al 0oV T®V BAuvov aAvarnddoLv 5

21 ¢£- 22 wohenovuevov] cf. Basil. Caes.[dub.], Enarr. in prophet. Is., 5,
181 (139 Trevisan): wovtoydOev adtoic 6 néhewog (md &pog, Amd
Yiig, amd Udatog) 23 10i¢ 60000 ... ol ®UVeS ®aTOd0EOATTOVOLV]
Niceph. Basilak., Progymn., 29 (135, 59-60 Pignani): toic 68000owv Mg
d6paowv amavioydfev ratadagddmTovTal 33 1j- Tvoavvel] vox
Ioann. Chrysost., cf., e.g. Ioann. Chystos., In Matth. hom. 8 (PG 57, 88):
TS Yoot Tveavvida 6,4 veoopayeic- 5 doraipovtag] cf. Heliod.
Aithiop., 1,1, 3, (I 2-3 Rattenbury/Lumb/Maillon): peott. mdvta
OWUATOV VEOTPAYDYV ... UEQEOL TMV OCOUATMV ETL OTOLEOVTOV

21 ITo® - woheuovuevov] dp(atov) in marg. 6,4 Epeotoiol] sign. sup.
ver. et in marg. ann.
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ayélal meEdirmy xal 6 QOTLog TS MTHOEMS TOVTOLS
golydovmoc, nol AVIOTOOL TO MTO. oL Onoevtal, *ol
dmoAvovoly GTeveS Exel TO Ouua ®S ol TEQOLRES
YOQYOV TO mTeEEOV, %ol meQLeQyalovtal mod AfEeL
aVTOTS TO THS MTNOEWS, ®Al Ldlovtal TAALY Emg ExeET,
1Ol TTEOOTLOYOVOL Tfj TOUVTMV XOTOQUYH' ROL TO UEV
avOic dvimtovral, ol 8t Tolg dyyelodiove xal avTovg
eig Tolto mapwounuévovs éEamootéAhovoly SpviBag
nOL pevyovoLy éxelvol, ol O’ émehavvovor. Kol €otuy
10l Tvixadto udymv xol aydvae @evyovtog %ol
Oud®OVTOC, %ol TéNog, ol UEV TAelovg
dmodldpaoxovoLy, dAiorovial &€ Tives xol GOALOL THG
ToYMS €xelvol ral tig dAwoems. Ol yop xpempdooot
HOTOOQOUETC TV OTEOVODYV TS TMOV OVUXWYV GRUAC
Tolg  O0aELv avTMOV EVeQElOOVTEC, ueANdoOV
AATAREQATLOVOL, TO O YogOV OMOAUTEL ol TOV
ueta b dépa mrepoppotag mineot. ‘O 6t yavpog i§pat
gmoyeital 1¢ méodunt dyéowyov olov Eyyovoldv T
Bequatt, ®ral Baut THoe xéxeloe OTEEPOUEVOS, TOVC
nAnowdoavtag difhog €otv duvvaocBat. AAL oUtm ®ol
ToLDTOL TO TMOV OXRVAGXOV %Ol TO TOV TINVOV

AUV YEOLOL.

15 @evyovroc-16 Sudrovrtoc] cf. Hom., IL., 22, 157 17 da
mapadoauétny gevymny, 0 8’ dmiobe dubdrwyv; Plut., Sert., 13, 2: mdong
Oexdvoemg  @evyovtL xol OuWXROVIL ... Eumelpioy  TEOoELMPEL
17 &6hov-18 tiymg] Eurip., Hec., 425: i dwoov Ovyatep aOMio
Twyns

12 éyyewpdiovg] sign. sup. ver. et in marg. ann.
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100 MARINA LOUKAKI - CHARIS MESSIS

7. AMN elmovto xol mopddhelg T0lg OMoevTalg
TOLXIAGOTLXTOL, 1) UEV THG AAANG ®ol TO uéyebog xral
™V ayodtto daArdtTovoa: ol maeddlels To THa
itoapa to Onpia nai PAoovpd, idetv pofepd, TAnoldoat
0t gofeortepa. ‘EtiBdocosvov d& AeovroxouoUvreg 5
tavtag dVo maldaymyol rol yewpondels Ed6xrovv xal
ROTEYPWV aA0TAS, ol 68 TEOOEPEQPOVTO ANTOTS EVUEVDS
7ol OC €100V, Elov &yd: “Q olov & &vOpwmoc toyveL
rol  woddAelc  €Eowotpouvuévag  xal  Aéovrtog
YoMvVOYwYElY %ol éml Gomidog EmPalvery  rol 10
Baowlionovg rail dpdrovtag Qg doo TOD AQYLROD
Tobta ®ol ToU #ot girdéva @uhotwiuatod AM O
uftep Efa #ol 8gu mAdve xal 0dvate, mihc OV 1O

doyewv évemotevimy éndeyatoVobal ue TETONRATE;

7,1 mapddhelg ... mowihéotirol] cf. Const. Manass, Brev. Chron, 253
(17 Lampsidis) maviéotixol mapddreic 3 ai-4 proovped] Mich. 11T
Aghial., Or. adit., (198, 394 Browning): ©| wd.odaiic T LHov itaudv 10
Onoilov xal fAoovoov 5 "EtBdoogvov-7 adtdg] cf. Nikon Nigr.
Mont, Ep. 41 (992, 5 Hannick): 008t ytip Mwv ij doxtog §) mdodahig
€n TEMOTNGS Gpiig nal devtépag TIlBaoU YivovTal T® POVAOUEV® TAVTL,
AAN O¢ Tig dyoLOTNTOC TMV TOLOVTWV XOATOTOAUY, RUL ROUTO ULXQOV
) YOOVY TANOLALEL ROl ATOPE ®al xOLarEVEL TOTS fodpaoty 8 "Q
olov 6 &vlpmmoc ioyvel ... Aéovrac yohwaymyeiv] cf. Greg. Naz.,
Carm. mor., Praec. ad virg, 630 (PG 37, 628A). Kal PBpotdg
8Eedidakev, & un guoc. “Qc 8t Afovioc £idov VMEQ VHTOLO
Aeovtoxduov Bolapoio £touevoy, OmEog Ot uévog Vrepdduvato xeLQL
9 napddhelg €Eowotpovuévag] cf. supra 2,10 10 &mi- 11 dpdxovrag]
Ps 9, 13: én’ donida nol Pacihiorov EmPHon %Ol KOATOTUTNOELS
Aéovta xoi dpdrovro 12 to¥- @uhotywiuatog] cf. Gen., 1, 26; 1, 25;
5,1 | &-130dvote] Greg. Naz., Or. 8, 14 (276, 19-20 Calvet-Sebasti):
Eva ufjteg ... »oi 6L mhdve nal Bavote 14 éxdewatovobor-
nerowrate] cf. Gen., 3, 10: Thv VNV 0OV fROVON TEQUTATOVVTOG €V
™ mopadeion rnol EpoPnOny; Sap. Salom., 17, 6: érdeyatovuevol Ot
ThHg u Bewovuévng énelvng Sypemg

7,6 tadoywyol] rapdoraywyoi M 14 ue] om M
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87 Egepov 1t mapddrews ol tovTtmV
nodoaymyol &g’ oic dyovvto Oradiaic Tnmolc, Podyolg
TOVG TEAYNAOVS EUTAEEQVTES, MG OV Ul B TAXTNOLEY,
Ote un O€l, to Onoia, xal €’ & un Ol mpomndNoAvIa.
Emav 08 Aoywog mobev éxmndioolr xot doxiy Td 5
ToEoonOuw %ot adTol Emuméuypar TV TAQOAALY,
mvradta oxVhaxac Gmolvely 1) 6pvea tolg GALOLS
Onoevtaic Amotétoamtal. H yoo OV ovv  10iC
2vwOdlolg ot Ttadta ol Tapddlews AagivEatev. ‘H Ot
TAEOAAS WOV TOU AQY®d %OATATOEYEL ROL AAuooLy 10
O0EvpEOToLS ui) mAetool OVETY 1) xral TOLOY @Bdoaow
Evumodilel nal tolg &umpoobev moOOL xRATATALOVOO,
O0Bvmpayéol moldualg aipel, ®ol Tadywov | AOyog U
000vta Toh OMEog 6 mTwE €v  Atduw yivetal.
TovvtetBev éx T0D votiaiov omwovdvlov, 60ev & atynv 15
dvoomduevoc TV xeaiv  avadidwowy, o6 OBno
gunnEag tog  Yévug, AmOLwEET TO AOwmov  THov

domatpov 10 AotoBov- 6 O evotoynoag TOD HOTO

8,9 ‘H &t mdpdatig ... Gluaowy 6Evppdmolg] cf. Aristoph. Gramm.,
Aristoph. hist. anim. epit., 2, 277 (95, 26 Lambros); Basil. Caes., Hom.
in hexaem 9, 3 (490 Giet); et all: daydoaiov 7 mapdaiig, »nol
0Evppomov taic dpuaic. 10 dAuaocwv-11 @bdoaca] cf. Aujynois tov
teToanodwv fdwv (219, 872-873 Heideneier): gig G0 wov mndiuata
i} »al moAlaxis toia / to Tdov, Eroldv £0TL, POGV®M TO ®UlL XQATH TO
13 tdyov-AGyoc] vox prov., cf. e.g. Synes., Ep. 53; Ep. 121 (II 72, 10-
11; III 252, 9 Garzya): 6a@ttov ij Adyog;, Theoph. Achrid., Ep. 81 (429,
25 Gautier): tdyov §j Adyog, etc. 18 d&omaipov-AoicOlov] vox
comm., cf. e.g. Niceph. Basilak., Monod. in Const. Basilak. (238, 69
Pignani) domaipwv 1idn t@v évratbo xnal tvémv T holobia

8,2 maudaywyoi] mapdaraywyoi M 11 mhelool] mhelw S ante corr.
mAelooL post corr. -ou supra lin. 17 &mowweel] arowweet fortasse S
amolmwe®v M
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oromdv, Padnv meloPatel Ayéowyov EryavEOUUEVOC.
Kol 000 ottm 1iig Onoiwdiag uetafdiier piroov, Ao
ral wadhyv id€oBal Bodua Ttov Ofjpo kol TEQOC
ratovonjoacBor.  Ov  yop  aEwl 1o Cdov
AOTOUOOONO000UL ROl TOV EYRATOV EXQOPTNOUL KOl
AapuEar  tog  odpxrag  avaguoabeicag Tomg  TH
rmapaxewéve Yot, € uh 6 Asovriaywydc tdyloTa TOV
nmov rnatafdsg, maeoPida Tiver VTobnoeL kol | g év
ravd Ooittahovpyioel Tovtw THV Podoly Ooov év
Onololc Pacihxds, %ol TOQOUOXREVAOEL OMELOTEET

14 meloy a0TO0YESLOV.

9. Kol #&xove Aowmdv, £taipe, 1O £100¢ TG
Oeoamelog, ®al otov todmelav 6 mopdorduoc T
dartvuove Onot mapatidnon Kettor pev to Onolov
gvaynoAlouevov 1ol éumpoobiolg TOV TTOXO Kol
guuaooouevov xai T Pouymbuod moagaulyviov Td
ovooltipy  »at  VmoPfAémov  aluatomdv. O Og

TOEO0AYWYOS EXETVOC %Ol TOXTVOTHS, OoVvnoeg Ov

19 éxyovpovuevoc] Eurip., Iph. Aul, 101: 16 TaElwpo tévdoog
gxyovpoupevos 20 ovd-wiredv] vox patr., cf. e.g. Toann. Chrysost.,
De laud. sanct. Paul. hom. 1, 5 (120, 17 Piedagnel): Thv Onowwdiav od
uetéforiev 21 idéobar Badua] vox hom.,, cf. e.g. Hom. II, 5, 725; 10,
439: Badua (0600l 26 &v-27 fodowv] cf. Ach. Tat., Leuc. et Clit., 5,
3,75 5 8(90, 11; 91, 25 Vilborg): ai yvvaixrec év xavd to Aelypoava
10D Oetmvov 1@ Tnoel dewrviovor, ai Ot év xavd To Aelpava Tod
nodiov mopépegoy 28 mapaoxevdoer-29 adtooyidiov] cf. Const.
Manass., De spin. et acanth., 10 (54, Messis-Nilsson): &eimvov
Ntoluale xal avtooyédiov magépepe TRAmECAY 9,6 VmoPAémov
aipatwmdv] vox Eurip., cf. eg. Eurip., Orest., 256: 10.¢ ainatwmovg
200l OQUUOVTMOELS ROQMLS

20 upetapdirer] petafdirer fortasse S petafdrhov M 24 1®..25
TOQAREWEVY ] T mapaxewévy M 9,5 Euuocoduevov] EUuaooduevoy
SM

20

25
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®rol Epelnévoy éx T mpohapovong yerpondeiog, adTd
gn 1OV OmioBev VOorAETTEL TOVS TOdOS AYOPNTL KOl
VO T €ovToD OxkEAN TO Onplov molETtOLr ROl 10
EYRUTTOY, TO £moRVVIOV %ol THV dve yévuv tod
ONE0c EmadTal ®Ol TOVS WUXRTHEOS TOlg daxTUAOLG
ouVVOAPer nol 6 OO ExmVETY Ul OVYXWEOVUEVOS Lt
™™g Owog, ydoxrer TOg YEVVS xal O Onororduog
domolémg €romd TOU @AQUYYOS TOV AQYDV HOl 15
OQPATTOYV, TOLET TV  VTOXREWEVNV  TOQOYIdw
TAnooobal 1oV aifuatogc xol Aagiooer 6 Oho TO
nevovpuevov. Elto tdv &yrdtmwv ovx dAiyo mooayevel
aDTOV %Ol TAQUQQOUTTEL TMV WEA®DY, GO0l O1dE
TOQOTOEPELY AVTOV O BQAOVS EXETVOS KAl TAVTOMLOG. 20
Eita t(; "Egletal »al Aoutiic Bodosme 10 Onolov, nol
un  amayopebov TV  €ioétL  mTEOOOYWYNV, TNV
mooPida - €oti 08 aVTOEVAOC %Al OVTOOXREVOG-
ROTEYEL RO OVOQIYYEL, OC Ul v AmwoADoal, €l ui ®ol
owayhelper Goov €vvypov €v alTi], %ol Oolelyov 25

votida  mdooav  alpatnooav  dmoudEetal. AAO

9 vroxhénter-nédog] cf. Nonn., Dionys., 42, 56 (XV 82
Chuvin/Fayant): modo¢ (yvog dmoxAéntwv 20 6-ndvroluog] Cyrill
Alex., Comm. in XII proph. min., (Il 80, 2-3 Pusey): ol Bapuldviot,
mdvrolwor &t xal Bpaoeig Nic. Meth.,, Adv. Lat. de azym., (55, 14
Ivanscenko) tic oUtw Bpaolg ®ol wAvToluog 26 votida ... alpatnody
amopdEetan] Galen., De uter. dissect. (I1 903 Kiihn): olov é&md votidog
aluatnedg, Galen, De method. medend. libr. XIV (X 541; X 613
Kiihn): vot(deg dmoudtterv; STav Amondttmoly adtod Tie VoTidag

13 ouvOA{Bet] ovvebriBer M 18 TtV éyratmV - ToQoyeUEL AOTOV]
sign. sup. phras.. et in marg. ann. 22 d&moayoedov] arayopeinv M
25 duaydeiyper] drayhviyper S M
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¢

rotaoo@iletar  toU  Alyvov thg mopddAewg O
TilBaooevThc ®at QeuPaler Ttavtnv dehedlwv rEeATIR
dtutCovtr xal ydoxrer tolg éAmioww 6 BN xal SAmg
EOTLV EUNQEUTC OTOLMOOUUEVOC ROl EUPAETOV OIC 30
aVTOD nOoTOUNYAVATAL O AeOVTAYMYOS ®al AEAnOe TOV
Ooa 1 mapoyic T maldung dwohobBaivovoa,
#OTOEQOOVHOTVTOC 010V Ol SLayavvodVTog  TUC
¥elpag 10U Peupfoonod, xal ExAorTIoNS TAQARQOVETAL
avtV 1@ wodL O modaywyoc %ol TOQEW OV 35

N N c

ogevoovd. Kau émel 6 Ono €yvo amatndels, auively

DN

dmobnoottal Tov drathoavta: 6 0t NV meQLlwvvuTaL
Aeovtiv 1) Pvpoav mpoTelvel, xal 6 O Talc TaAduolg
%Ol TOlg 000DOL, TOlg duvvineiolg 6mholg avTod, TO
TECOV VIO TUC CGUUYOS RATAEAIVEL ROl EITQORT 40
Onoopayel. Eitd mwe edunydvog mdiy Coyoeital ®ol
01a0eT0C PEOYw TWL THV deENvV TapaoveeTatl. Metd
8¢, -mpoaoun0OEY olnal xal ToHTo 0OTH-, EmLtdEavtog
00 TodAYmyoD, AVaOOQET KOl CUVETOYETTOL TOUTY
nOoL oVVLITAleTaL uetomiobia, €0tV OOV ROl TAIC 45
OUORAATS TOUTOV EnJEWATOUUEVOS KAl TATS EUPONOEDL,
rol ye mooorvuldtar tolg Poayioor ToUtov Rl

mopeyyoimtel nal Sdiadkelyer, €U mov davic aiuatog i

27  toV-mopddrewc] Aelian., De nat. anim., 13, 10 (314, 12
Valdés/Fueyo/Guillén): thv Alyvov mdodaiiv 28 «xpeatim-29
atuiCovti] Phrynich., Praeparat. sophist., (8, 10 de Borries): dtuiCov
xpéac 29 ydoxer-élmiow] loann. Stob., Antholog., 3, 9, 23 (I 353, 2
Hense/Wachsmuth): ydoxovteg xobgaig éhnior 36 €yvw dmatndeic]
Greg. Naz., Ep.. 48, 1 (1 61 Gallay): &yvouev frotnuévor

30 éxxpeung] éxxosuov M 35 mawaywyog] mapdaraynydc M
36 £yvo] dvo M 38 A\eovtiiv] Aeovtijv M 44 moudaymyot]
mopdoloywyotd M
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TOUPOAVYE avapPoacbévia the opayiic Toh Onoduatog

TV AEOVTIV RATEQQAVTLOEV. 50

10. AAMN Muelc tov peyrotdvo, O OV tolovTtmv
gyeyovewwev Oeatal, xatavonoavteg €Tt Tot Onpevery
gompavig  EEexduevov,  ovx  éumEémov  MUIV
OUUTTOLQOUOQTETV AOYLOGUEVOL, %Ol TOV %OTO YOE(OV
oW TtolTOo  rOTOUEMOOVTES, VOOTOU  uvnobivat 5
ovveidnuev. A yodv év dypolc Bavudoavtes eidouey,

noUL €ig 0NV, £TATQE, TEOOEQQ YPOAUEV ALXONV.

10,3 2pwuavig] vox Nonn., Dionys., cf. eg. 48, 166 (XVIII 104
Simon): gpwpavéoc Ot Avaiov; 48, 541 (XVIII 118 Simon):
E0WUOVEOVTL ®0QUOOOUEVY Aoviowm, etc. 7 eig-axnonfv] Greg. Nyss.,
Cont. Eunom., 3, 2, 104 (II 87, 7 Jaeger): t© Ano®ddec Tiic
ddaonraliag.. Taic dxroais TV ATATOUEVOV TOOOQITTETOL

50 Aeovtihv] Aeoviiiv M 10,3 épmuavdg] sign. sup. ver. et in marg,.
ann.
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Du métropolite de Philippopolis et hypertime sieur Constantin
Pantechnes ekphrasis d’'une chasse des perdrix et des lievres

1. Une foule de soucis au présent ainsi que tout ce que les caprices de
Iinconstante roue de la vie savent nous réserver au hasard m’accablérent. Et,
une fois de plus, submergé par les tentations que j’ai cru que 'imposteur!
avait déterrées?, j’ai couru pour obtenir assistance chez une personne qui
a de l'influence aupres des puissants et qui me soutiendrait pour alléger le
poids de ces soucis. Et en effet, cette démarche ne contrevient pas a I'ordre
divin; car, étant donné que les tentations du Malin ne sont pas sans utilité
pour les personnes circonspectes, mais que, lorsqu’elles surviennent, ceux
qui ne méprisent pas I'Evangile souhaitent les fuir ou, dans la mesure du
possible, ne pas les effleurer, je ne trouverais pas non plus cet homme assez
indifférent a ce combat pour ne pas m’assister face aux tentations, ne
pas partager mes soucis et ne pas chasser énergiquement les ennuis qui
m’arrivaient. Je fréquentais donc cette personne assidiiment, lorsqu’elle
résidait chez nous® pour servir les volontés impériales afin d’alléger ainsi
la pesanteur de ma tristesse. Ce magistrat était pour moi une condition
essentielle pour réconforter extraordinairement mon adme dans la fournaise
de fer des tentations.

2. Je suis sorti une fois dans la plaine* de notre campagne environnante
pour chercher cet homme; - il venait de sortir avec les responsables de
la chasse impériale, a la recherche de perdrix et d’autres bétes sauvages,
sans que je le sache, et il fouillait les fourrés et les champs, tant ceux

1. ITrepviotis signifie littéralement ’homme qui donne des crocs-en-jambe. Référence
au diable.

2. Dans la premiere phrase, I'auteur gére trois temporalités différentes: le présent (xal
viiv), Phabituel (xal oic) et la circonstance précise (xal avific). La phrase, ainsi structurde,
fait allusion aux troubles de la vie personnelle du narrateur, éventuellement de 'auteur lui-méme.

3. Voir introduction, 65.

4. 1o xoumelvd: mot extrémement rare, attesté seulement chez Pantechnes. Voir le mot
vernaculaire to xauTioLoL.
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qui étaient creusés et retournés par la charrue que ceux qui étaient déja
préparés pour la semence ou qui venaient juste d’étre semés, afin de lancer
contre les quadrupedes, cachés dans les taillis, les chiens de Laconie qui
I'accompagnaient et les furieux guépards et, contre les oiseaux qui s’y
repaissaient, les insidieux faucons et les hérons de montagne’. 11 était, en
effet, chargé de la table impériale -; moi, j’errais alors tout autour pour
dépister et découvrir ’homme que je cherchais.

3. Lorsque je suis entré® dans le bosquet avoisinant et que je me suis mis
a courir parmi les troncs d’arbres, voici que mes oreilles ont été heurtées
par les cris de jeunes gens qui exhortaient les chiens et, aussitot apres, par
des aboiements de ces derniers qui flairaient la piste. On voyait des meneurs
de chiens suivre le trajet sinueux des lévriers renifleurs, ainsi que les queues
de ces derniers remuant joyeusement, et des entraineurs d’oiseaux nobles et
des siffleurs d’aiglons’ apprivoiser et soumettre les oiseaux de chasse. Etaient
assis sur leurs carpes des éperviers au col bigarré et aux ailes déployées,
des faucons® noirs, a la vue percante, des hérons de montagne aux serres

S. Pantechnés range parmi les oiseaux de proie les wetoaior éowdiol; ces oiseaux ne
sont pas cités par Manasses, mais sont présents dans la littérature postérieure sous le nom de
netoitne. Cf., par exemple, Chronique de Tocco, v. 3466-3467, éd. G. ScHIRO, Ignoti auctoris
Chronaca Tocchorum Cephalleniensium, Roma 1975, 476: ué @dixoveg, ué yéooaxes, ué
Evntepovs meTOlTES/ VO HUVNYEA TOVS YEQUVOUS, TEQOLXES XAl TOVYOVes. Schird traduit le
mot meToiTec par “pettirossi” (476), rouges-gorges.

6. Le verbe moooeyilouau est tres rare: voir LBG, vol. 6, s.v.

7. Le terme womxmvotis est un hapax dérivé du verbe wormvlw, qui signifie siffler ou
faire claquer avec les levres.

8. Des deux termes (idoa&, @dAxwv), le premier est plus soutenu et plus répandu
(Manasses dans son ekphrasis I'utilise de maniére exclusive, alors qu’il parle d’oiseaux de
chasse qui portent des noms étrangers), le second étant plutdt vernaculaire, car dérivé du
latin. Cest le terme qu’utilise Constantin Porphyrogénéte dans le De administrando imperio
a propos des cadeaux échangés entre chefs slaves (éd. G. Moravcsik - R. Jenkins Constantine
Porphyrogenitus, De Administrando Imperio [CFHB 1], Dumbarton Oaks, Washington D.C.
1967, ch. 32.55, 154: palxdvia 6U0); ce terme est présent aussi chez Digénis (G II, v. 141
et 149 et IV, v. 906) et chez les auteurs de I'époque tardive. Nous n’avons pas la certitude que
les auteurs sachent toujours s’il y a une différence précise entre les deux. La Souda considéere
@dAxwv comme une sorte de i€oa& (phi 54), alors que chez Achmed, Onirocriticon, les deux
oiseaux partagent la méme interprétation (Achmed, Onirocriticon, ch. 285 [p. 232]: Ex
1@V [Mepodv xal Alyvrtiov meQl ioaxog xal pdixwvoc). Dans le texte d’Achmed, seul le
terme iépa apparait.
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recourbées. Les plumes de la majorité d’entre eux étaient blanches comme
neige, mais il y en avait certains dont le plumage virait vers le noir et,
ainsi, ils donnaient 'impression d’étre tachetés ; il y avait enfin des oiseaux
qui semblaient étre ceints de givre, surtout ceux sur lesquels 'dge avait
répandu un voile blanc. Les pattes de tous ces oiseaux €taient liées par des
courroies, car la personne qui les soignait® leur avait fabriqué des entraves
de bois et ces courroies étaient enroulées aux doigts de leurs soigneurs; de
cette fagon, ils retenaient les oiseaux qui volent dans les airs.

4. Comme des spectateurs ou des auxiliaires suivaient ce cortege pour
participer a la chasse, offrir leur assistance, ou s’y investir, voici ce qu’ils
faisaient. Ceux qui étaient plus expérimentés que les autres dans l'art de la
chasse se mirent en ordre et en rang, et apres s’étre séparés 'un de lautre
sans séparation'’; afin qu’ils ne s’engagent pas a des conversations inutiles
dues a la proximité, et 4 ne pas manquer d’offrir leur secours la ou il serait
nécessaire, ils se disposerent tout le long de la plaine; ensuite, ils marchérent
a pas furtifs et lents, en ayant pour seul office de pousser des cris et de
terroriser les bétes nichées dans les herbes. Ils ressemblaient, pour ceux qui
les regardaient de loin, a de jeunes pousses, puisque chacun d’entre eux était
disposé autour de la plaine, et qu’ils semblaient former une haie.

5. §’il arrive qu’un lievre ou un renard s’élance en dehors du gite ot il
dort, cet animal, a2 une vitesse extréme, grace a ses pattes tres habiles au saut,
cherche refuge dans les vallées et les lieux escarpés; immédiatement alors,
lordre des rangées se défait et les participants effectuent une dispersion
digne d’éloge. Car ceux qui sont montés sur des chevaux aux pieds
rapides courent derriere les bétes; ensuite, ils conduisent des chiens tres
véloces et laissent voler des faucons tres agiles, apres avoir délié les courroies
qui les retiennent. Ceux-ci, instruits a cet effet, libérés des entraves!! et
ouvrant leurs ailes, volent légérement vers le haut et prennent de la distance
afin que la béte chassée soit visible pour eux depuis les hauteurs et, une
fois localisée, qu’elle ne s’échappe pas, ni rester en vie. En atterrissant

9. otpovBoxouog et dpveoxouos qui se trouve dans la phrase suivante, deux termes
synonymes qui n’apparaissent que dans le texte de Pantechnés. Voir aussi introduction, 64.

10. Renvoie a l'expression théologique Siaipefévies adiatpétws. Voir apparat des
sources.

11. mododeouos: un hapax de Pantechnés au lieu des synonymes swodoxdxn ou
TOOOTES.
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de haut, les faucons, avec un bruit retentissant, déchirent les bétes de
leurs serres et génent leur marche, arrétent ou entravent leur fuite ; les
chiens arrivent par derriére sans aucun encombre et le gibier est pris par
ses piégeurs. Vers ou pourrait-il fuir, étant combattu a la fois par air et par
terre? Mais, fait qui me remplit d’admiration, les chiens ne déchirent pas
la victime avec leurs crocs, mais ils I’étreignent, attendent leurs meneurs et,
lorsque ces derniers arrivent, ils la leur remettent, rendus dociles, je crois,
grace a une instruction préalable. Les meneurs, attrapant la victime, font
golter aux chiens et aux faucons qui ont participé a la chasse une infime
quantité des entrailles du gibier, non pour qu’ils soient rassasiés mais pour
qu’ils empourprent leur bec et flattent leur palais avec du sang ; ils les
laissent affamés afin qu’ils se lancent aussitot avec furie dans une deuxiéme
chasse, la gueule grande ouverte. Si leur estomac creux ne tyrannise pas les
oiseaux, ils ne seront pas assez rapides ni dociles pour la chasse.

6. Mais, pendant que les jeunes garcons s’occupent du gibier,
suspendent les lievres demi-morts par les tarses et la jambe' et les
attachent, fraichement égorgés et palpitants, a leurs casaques, voici que
des buissons bondissent des bandes de perdrix; le bruit qu’elles font
avec leurs ailes est retentissant; les chasseurs dressent l'oreille, fixent leur
regard dans la direction ou les perdrix volent avec vélocité, examinent ol
leur vol prendra fin, chevauchent vers cette direction et s’approchent de
leur refuge; les perdrix aussitot s’envolent, les chasseurs lancent les oiseaux
qu’ils tiennent et qui sont exhortés a la tache; les uns fuient, les autres
attaquent. On peut voir ainsi un combat et une lutte entre un fuyard et un
attaquant; a la fin, la plupart des perdrix s’échappent, mais certaines sont
capturées et connaissent un sort et une prise misérables. Car les carnivores
qui assaillent les oiseaux enfoncent la pointe de leurs serres dans la chair
des perdrix et les mettent en piéces, alors que celles-ci poussent des cris et
des gémissements et remplissent l'air autour d’elles de battements d’ailes.
Lorgueilleux épervier est perché sur la perdrix avec arrogance et, comme
s’il tirait fierté du spectacle, en se tournant vers I'une ou l'autre direction,
écarte ostensiblement ceux qui 'approchent. Voila pour les chasses aux
chiens et aux oiseaux de proie.

12. tijs »vijuov, a la place tijg xviung, qui, a part Pantechnés, n’est connue que par le
lexicographe Pollux, Onomasticon, 7, 116, mais par référence aux rayons de la roue.
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7. Des guépards tachetés accompagnaient aussi les chasseurs, animaux
qui différaient 'un de lautre en taille et en sauvagerie ; les guépards sont
des animaux téméraires et dangereux, effrayants a voir et plus effrayants
encore quand on s’en approche. Deux entraineurs les apprivoisaient a la
maniere des lions, les rendaient dociles et les caressaient!’; quant aux
guépards, ils se montraient bienveillants envers eux ; en voyant cela, je me
suis dit: “De quelle puissance dispose ’homme pour pouvoir brider des
guépards furieux et des lions et fouler aux pieds les aspics, les basilics et
les dragons! Il dispose de I'honneur (concédé par Dieu) de gouverner et
d’étre 2 Son image. Mais, toi, Eve, notre mere, et fourbe serpent et mort,
comment m’as-tu inspiré la peur de ceux qui m’étaient confiés pour que je
les gouverne?”

8. Les entraineurs des guépards les portaient sur le dos des chevaux
castrés qu’ils montaient'¥, en les tenant par le cou avec des lacets', afin que
ceux-ci ne soient pas indisciplinés et ne se jettent pas sur les bétes, lorsque
ce n’est pas le bon moment ni le bon animal & poursuivre. Lorsqu’un lievre
bondit de quelque part et que Ientraineur'® décide de lancer le guépard
contre lui, il n’est pas permis aux autres chasseurs de lacher les chiens
ou les oiseaux de proie. Car les guépards pourraient fort bien les dévorer,
ainsi que le gibier. Le guépard seul poursuit le lievre et, aprés deux ou
trois bonds impétueux, et pas plus, il atteint sa cible et s’en empare, en la
frappant avec ses pieds de devant, la saisit entre ses pattes agiles, plus rapide
que la parole, et le lievre se retrouve aussitot sous les crocs de la béte féroce.
Ensuite, le guépard enfonce ses machoires et transporte le reste du gibier

13. xatéywv avtds Le verbe renvoie au domptage des guépards dont parle aussi Nikon
de la Montagne Noire. Voir apparat des sources.

14. Dans la Description de la chasse des grues de Manasses, ce sont les chiens qui se
placent sur la croupe des chevaux, (v. 95-98, MEssis — NILsSON, 48: oi uév oxvAdxia v
Soponow dyaba mpooexyovTo, Ta UEV Emoxa 10is Omobiols TV immxwv, ¢ O¢ TiS Ao
Tii¢ MOPElaS TAAUUTWOEIOS TELQBUEVQ).

15. Les lacets autour du cou des guépards sont un attribut présent dans presque
toutes les illustrations, byzantines, musulmanes et occidentales des guépards de chasse. Les
textes arabes mentionnent que I'on couvre la téte des guépards pendant la chevauchée, afin
qu’ils ne soient pas distraits ou ne prennent pas d’initiatives quant au gibier (Ar-Rasio, La
chasse au guépard, 18) ; on ne trouve rien de tel chez Pantechnés.

16. mapdoxouog Un autre hapax. Voir aussi infra note 18 et introduction, 64.
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mourant, suspendu par I'os dorsal, a ’endroit ou la téte s’éleve du cou; son
but atteint, il repart, d’'une démarche ficre et arrogante. Méme si cela ne
change rien a sa sauvagerie, on peut voir de nouveau un miracle a propos
de cette béte féroce et observer un fait extraordinaire. Car elle ne se permet
pas de macher 'animal, d’avaler ses entrailles, ni de dévorer les chairs
souillées par la poussiere environnante avant que I'entraineur!’” ne descende
promptement de son cheval, ne place devant elle une écuelle, ne lui coupe
en morceaux, comme on fait dans une corbeille, la nourriture de maniere
royale pour une béte, lui improvisant ainsi une table digne d’un fauve.

9. Ecoute maintenant, mon ami, quel genre de service et quelle table
I'entraineur des guépards prépare pour la béte, son convive. La béte féroce
se couche, en tenant entre ses pattes avant le lievre et le mastique; elle émet
des grognements pendant son repas, avec un regard méfiant et sanguinaire.
Son guide®® et siffleur, étant donné que le guépard est accoutumé et
apprivoisé par ’entrainement précédent, saisit subrepticement par derriere
les pattes du guépard sans bruit et le place entre ses cuisses; ensuite, en
s’abaissant, il lui caresse la peau du front et la machoire supérieure et lui
presse les narines avec ses doigts; la béte, ne pouvant plus respirer par
le nez, ouvre ses machoires et son soigneur détache a la hate le licvre de son
gosier, I'égorge et remplit de sang I’écuelle qui se trouve a coté; la béte féroce
avale ce qui y est versé. Ensuite, cet homme audacieux et intrépide lui
offre comme nourriture une bonne part des entrailles et lui jette certains
morceaux susceptibles de la nourrir. Que se passe-t-il ensuite? La béte
féroce est encore plus avide de dévorer et, ne renongant pas a une ration
supplémentaire, elle tient et enserre solidement I’écuelle - faite en bois et
sans art - pour ne pas I'abandonner avant d’avoir léché le liquide qui s’y
trouve et Oté avec sa langue jusqu’a la derniere goutte de sang. Mais
le dompteur berne le gourmand guépard et tente de le séduire avec un
morceau de viande encore palpitante; la béte féroce, mue par I'espoir, ouvre
la gueule, tout enticre suspendue, et garde les yeux fixés sur ce que lui

17. Aeovtaywyog terme connu uniquement par Pantechnes, synonyme de Agovtoxouog
(voir aussi introduction). Dans les textes occidentaux, le terme leonarii peut étre appliqué a
I'entraineur des lions et des guépards ; cf. BUQUET, Le guépard médiéval, 26 note 47.

18. mapdalaywyos un autre hapax; synonyme de wapdoxduog. Voir supra note 16 et
introduction, 64.
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prépare l'entraineur; ainsi, elle ne se rend pas compte que ’écuelle glisse de
sa paume, comme si sa réverie la rendait négligente et lui amollissait les
pattes; d’'un coup de pied, I'instructeur repousse I'écuelle au loin. Lorsque la
béte féroce comprend la ruse, elle veut s’attaquer avec fureur a celui qui I'a
trompée; celui-ci lui tend la peau de lion ou une autre peau apprétée dont
il est ceint et la béte féroce gratte et déchire avec ses paumes et ses dents, a
savoir ses armes de défense, ce qu’elle rencontre et livre une bataille sauvage
sans résultat. Apres quoi, le guépard est habilement attrapé de nouveau
et soigneusement lié avec une corde attachée a son cou. Ensuite -et je
pense que cela aussi releve d’'un entrainement- sur lordre de I'entraineur,
il bondit, le rejoint et s’installe en croupe sur son cheval, harcelé de temps
en temps par les cris et les clameurs de son maitre; il se frotte a ses bras,
I'approche et leche la peau de lion, si une goutte ou une bulle de sang, jaillies
lors de 'abattement du gibier, y est peut-étre encore retenue.

10. Lorsque j’ai compris que le magistrat grace auquel j’ai assisté a de
tels spectacles continuait a chasser comme un amant forcené, j’ai considéré
qu’il serait incongru de le suivre et, pour cette raison, de négliger des
affaires qui nécessitaient ma présence; j'ai alors décidé d’envisager le
retour. Ce que nous venons d’admirer dans les champs, nous I'avons offert a
ton écoute, ami.
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OHPAMATA TIA TO AYTOKPATOPIKO TPANEZL. H EKeoPAsIS KYNHTESIOY
TIEPAIKQN KAI AArQQN TOY KQNSTANTINOY ITTANTEXNH

To Gpbpo eEetdler to ®vvNyL oto Buldviio wg galvouevo tavtdyoova
AOYOTEYVIRO, HOLVOVIXO %OL TOATIRG, RABMS emiTEémel T OleQeEVVNON
TV oyéoemv avdueoa otnv eEovaola, v NOWwR ®ot T Aoyoteyvio 0ToV
120 awwva tov Kouvnvaov. H perétn emumevipdvetal oto €0yo Tou
Kwvotaviivov [avteyvy, untoomohitny Plimovmérews (téhn 1200 oud-
va) "Ex@oaotg xuvnyeoiov mepdixwv xal Aaywdv. Zto #eluevo meoryod-
@ETAL EVOL KUVNYL TTOV OQYOVAVETUL YLO TNV TEOQOO0C (0 TS LU TOXRQATO-
oW ToAmelac, 0To OO0 CVVOVALOVTAL TEELS TEYVIRES RUVYL UE OXV-
Aovg, ue aQmoxrTIXG TOVALG nol ue mapddiews. Tlpdxrertal yio uio amd
TLS OTTAVLES TTEQLYQOAPES XVUVNYLOU UE YEQAXLO KOl TN LOVOLOLXY] AETTOUEQN
TEQLYQQ.@ ¥UVNYLOU ue mdpdait oto Buldvtio. O ovyypagéag, ®nalhiep-
YNUEvo uéhog tov xAMjeov ™c Ko votaviivoumoing ®aol tpoeyoUevog amo
aQLOTOXEATIXG TTEQIPGALOY, axohoVONoE pia vy otadtodpouia fula-
VTIVOU AOY(OU UE LoYvEN ONTOOLKY Taldele ®all VOV LOEPMTIXRO VTTOPal-
000. To »eluevo, mov amevdvveTaL o €vav avavuuo @ilo, tapovoldlet
£€va ®UVAYL 0TO OTT0Olo 0 aENYNTHS Tapiotatal. H meprypagn ogyavidve-
oL o€ OUO UEPN: TTEWTA TO XKVVIYL AAYDV RaL TEQO XMWY UE ORVAOVE ROl YE-
oaxLa, ®oL 0T OVVEYELD TO ®VVAYL UE mdpdait. O ITavteyvig diver fupa-
01 0ToV EOAO TV LAWYV, OTNY EXTAIOEVOT| TOVS, OTN CVVEQYAO( TOUS UE
TOVS aVOQMITOVC XOL TNV AVTAUOLP] TOVS UeTd amd T CUAMYN Tov O1-
oauaToc. Ze vpoAoyIrs entimedo, N EXPEAOLE YoEaXTNELETUL 0TS OO
veLo, Covtavia xat Thovolo AeELAGYL0, Waitepa 0TV ToLxIAlo WV ToU
apoEoVV oTNV exmaidevon Tmv Lhwy. O cvyyoapéac avtiel amd ®AooL-
%EC NOLL YOLOTLAVIXES TNYES, ROl TO €0YO0 TOAVSY VO aeVOVVETOL O V-
0UTEQO UOQPWUEVO ROLVO, aAAE (Owe oL o padntés. 2T oVVEYELD, OV-
yrolvetalr  Exgoaon avthi ue exelvny tov Kovotavtivov Mavaoon ot
Sromot@veTal 0Tt LOAOVOTL 0L OVO CUYYQUPEIS TEQLYQAPOVY TO KUVIYL
UE QQTARTIXA TOVALG, Ol TEOOEYYIOELS TOVS dapéQouv: 0 Mavaoorg Ol-
ver éugaon oty Beapatiny xol cvufoiixy dtdoTaon Tov CUVOEETAL UE TV
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0UTOXREATOQXY EE0VOTN, VA 0 TTavieyvig vIoBeTel nio O TEQLYQOLPLXY
%O TTQAXTIRY OTTTIXY, ETHEVIQMUEVY OTN dLOTQOPLXY YENoN Tov ONEd-
uatog. Meydho uépog tov 6.eBpov aplepwveTal oty TAEdait, TS ooiog
N onuaocio ot fulavtivii vovitovpa elval ToAhamin: Bonoxevtinyg, noOL-
%N, TOMTIXN 1 avBowTOLOYIKY. ZUYVvd TapovoLdletol wg dyoto Lho 1 wg
ovuporo tov draforov, alhd ot ayioloywd xeluevo umwoel exiong va
eEnuepwvetal. QoTd00, N YONON TNS WS HVYNYETLROY Lwov elval ehdyL-
ota TEXUNOLWUEVT. To vuviyL ue mtdodait eupaviCetal ®viwg tov 110 nat
120 awdva, Thavde vEd avatolxt eTEEon (LOAAUIXGS KAl TEQOIRAS KO-
OUO0C). ZUVOEETUL UE TIC OTQATLMTIXES XOL ALOLOTORQUTIXES AT Rl EVTA.O-
ool o€ pLa dStadnaoio rohltiouxoU avolyuatog tov Bulavtiov. To xel-
uevo tov ITavteyvi amotelel TV O COPN LOLETVEI YLO AVTAYV TV TOC.-
RTKY, ETPELALDVOVTAC TOV 0QYUVOUEVO YAOAXRTHO TNS ®OL TNV EVTOEN
™ oTIg avhxéc dpaotnotdtntes. H mopanuni avtic te noogpng ®uvnyLov
rOTd TNV TOAoOAdYELDL TEQ(0d0 eEnyeltonl TOAVAC amtd 0LxovVouLroUC,
TOALTLXROUS KOl TOALTLOWXOVS TAQAYOVTES. ZUUTEQUOUATIAG, TO RUVNYL
UE TAPSAAL AVAOELRVIEL TNV EEEALEN TMV ALQLOTOXQATIXWDV TQUXTIXDYV OTO
Buldvtio zot v gurohio e v omola vioetoUy eEMTEQIXES EMLOQOES.
I[MapdAMAa, amoxalimtel uie. oxnvobeoio tng eEovaoiag, dmov 0 NYeud-
VoG EUQPOVILETAL WS 0QYAVWTHS EVOC eAeYYOUEVOL Beduatoc Tov oVVOVd-
Cel v »vpLayio Tdvm ot eUon e ™V emefaimon TG XOWVWVIRNG Le-
oapyloc. To GpBpo téhoc mpoopépel wa véa Exdoomn e Expoaons tov
IMavteyvi mov ovvodeveTal amd YoAALrY UETAPE.ON Ral OXOALOL.
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