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VassILIKI N. VLYSSIDOU

LE PENCHANT POLITIQUE DE BASILE LAKAPENOS POUR L’ATHOS ET LE
RETABLISSEMENT DES RELATIONS DE BASILE I AVEC
LE MONASTERE DE STOUDIOS EN 985/986*

Les mentions des sources au sujet des liens des empereurs de la dynastie
macédonienne avec le monastere de Stoudios sont claires. Basile Ier, un
peu apres avoir été proclamé seul empereur et suite a la montée d’Ignace
sur le trone patriarcal de Constantinople, convainquit Nicolas Stoudite de
reprendre la direction du monastere!, poste dont il avait été évincé sous
Michel III, césar Bardas et le patriarche Photius® Léon VI, aprés Nicolas Ier
Mystikos et les problemes bien connus qui avaient surgi suite a la fameuse
question de la tétragamie, choisit pour patriarche Euthyme Ier, lequel
entretenait d’étroites relations avec les Stoudites. C’est grace a I'entremise
d’Euthyme, du reste, que fut déposé dans le katholikon du monastere le chef
de saint Jean-Baptiste®. Sous Constantin VII Porphyrogénéte, le 29 aott de

* Je remercie les deux lecteurs anonymes pour leurs observations constructives.

1. Vie de Nicolas Stoudite, PG 105, 913BC. Sur Nicolas Stoudite, voir PmbZ 1, # 5576.
A noter que le 7 février 868, trois jours aprés la mort de Nicolas, Basile Ier envoya un navire
chargé de blé pour l'approvisionnement du monastere: Vie de Nicolas Stoudite, 921D. Voir
M. McCormick, Origins of the European Economy: Communications and Commerce A.D.
300-900, Cambridge 2001, 940 (no 582).

2. Vie de Nicolas Stoudite, 908A-913A. Au sujet des higoumeénes du monastere entre
858 et 867 voir PmbZ 1, # 75 (Achillas), 7887 (Théodose), 1659 (Eugene), 7729 (Théodore
Santabarénos) et 6451 (Sabas). Sur la persécution des Stoudites a cette période, voir O.
Derouts, Saint-Jean-Baptiste de Stoudios a Constantinople: la contribution d’un monastére a
Uhistoire de ' Empire byzantin (v. 454-1204), Paris 2005, 330-333 (these de doctorat inédite).

3. Vie d’'Buthyme ( Vita Euthymii Patriarchae CP., éd. P. KARLIN-HAYTER [Bibliotheque
de Byzantion 3], Bruxelles 1970), 9-11, 33-35 et 57-61. Cf. DeLouls, Saint-Jean-Baptiste de
Stoudios, 379-380 et 406.
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128 VASSILIKI N. VLYSSIDOU

chaque année, les empereurs se rendaient au monastére pour commémorer
la décollation de Jean-Baptiste®. Romain II fit embrasser la vie monastique a
ses sceurs Z0¢, Théodora, Agathe, Théophano et Anne, contre leur volonté,
par Jean, higouméne du Stoudios®. Enfin, le dévouement de Basile 1T au
monastere a été exprimé par le choix de deux de ses higoumenes pour la
dignité patriarcale: Nicolas comme patriarche d’Antioche (17 janvier 1025)
et Alexis comme patriarche de Constantinople (12 décembre 1025)¢% ce
dernier, c’est bien connu, se révéla défenseur et protecteur de la dynastie
macédonienne’.

Plus spécialement en ce qui concerne Basile II, son attachement
au monastere de Stoudios ne fait aucun doute, mais il ne fut pas sans
interruption, comme le montre du moins la contradiction observée au
début et a la fin de son regne: le fait de se méler aux affaires ecclésiastiques
s’acheva par l'intronisation d’Alexis, mais I'histoire des patriarches de
cette période débute par la démission, en juin 978, d’'un autre Stoudite,
Antoine IIT5,

4. De Cerimoniis aulae byzantinae 11 13, éd. I. Reiske [CSHB], I, Bonn 1829, 562-
563. Sur cette cérémonie cf. N. O1koNOMIDES, Les listes de préséance byzantines des 1Xe et
Xe siecles, Paris 1972, 220 n. 264; E. PATLAGEAN, Les Stoudites, I'empereur et Rome: figure
byzantine d’'un monachisme réformateur, dans: Bisanzio, Roma e I'Italia nell’alto medioevo
[SCIAM 34], Spolete 1988, 452; DeLouls, Saint-Jean-Baptiste de Stoudios, 416-417.

5. Skylitzes (Ioannis Scylitzae Synopsis Historiarum, éd. 1. THurN [CFHB 5], Berlin-N.
York 1973), 252. Cf. J. Leroy () - O. Derouss, Quelques inédits attribués a Antoine IIT
Stoudite, REB 62 (2004), 27; DeLouls, Saint-Jean-Baptiste de Stoudios, 424; PmbZ 11, #
20169, 20435, 23094, 27604, 28126 et 28507.

6. Yahya (Histoire de Yahya ibn Sa’id d’Antioche, éd. 1. KRATCHKOVSKY, trad. francaise
annotée par F. MicHEAU et G. TrouPEAU [PO 47/4], Turnhout 1997), [103] 471; Skylitzes, 368-
369. Cf. V. Stankovié, The Alexios Studites’ Patriarchate (1025-1043): A Developmental Stage
in Patriarchal Power, ZRVI 39 (2001-2002), 73; J.-CL. CHEYNET, Patriarches et empereurs: de
I'opposition a la révolte ouverte, dans: Zwei Sonnen am Goldenen Horn? Kaiserliche und
patriarchale Macht im byzantinischen Mittelalter, éds. M. GRUNBART - L. RICKELT - M. M.
VuceTIG, 1T [Byzantinische Studien und Texte 4], Berlin 2013, 1-2.

7. A titre indicatif, cf. STaANKOVIE, Alexios Studites, 73-75; C. Prrsakis, Miimwc “le grand
siecle de la science du droit canonique” 610 BuZdvtio givar othv moaypotinémra 6 11og
aldvag dans: H avtoxpatopia oe xoion (;). To BvEdvtio tov 110 atdva (1025-1081)
[IBE/EIE - Aebvij Zvundoro 11], Atheénes 2003, 253.

8. Skylitzes, 328. Cf. J. Darrouzis, Sur la chronologie du patriarche Antoine III
Stoudite, REB 46 (1988), 55-60.
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LE PENCHANT POLITIQUE DE BASILE LAKAPENOS POUR L’ATHOS 129

Si I'on en croit ’éloge rédigé par Michel Psellos a Nicolas, plus tard
fondateur du monastere de la Belle-Source, Basile II avait I'habitude, une
fois par an, de toute vraisemblance le 29 aofit, lors de la cérémonie que nous
avons déja mentionnée plus haut, de se rendre au monastere de Stoudios’.
La, en tant que jeune empereur, il avait pu admirer le disert Nicolas!® et le
premier éditeur du texte P. Gautier a daté cet événement de 985/986, soit
d’un peu apres la chute de Basile Lakapeénos et la prise du pouvoir par Basile
IT lui-méme'l. La fois suivante ol 'empereur se rendit au monastere, il voulut
a nouveau écouter Nicolas (e00v¢ Thv roBovuévny yAdttayv éEntnoey, selon
notre source), mais celui-ci s’était réfugié a 'Olympe en Bithynie et Basile I1
y envoya ceux qui allaient le convaincre de revenir au monastere de Stoudios.
Parmi eux figurait Alexis, ami de Nicolas et xotvwvog i) doxnoews. Par
la suite, Psellos précise qu’Alexis n’était autre que ’higoumene bien connu
du Stoudios et futur patriarche de Constantinople'2 A la question de savoir
si Alexis était higoumeéne a I'époque ou cette mission lui avait été confice,
Gautier répond par la négative, avec 'argument trés convaincant qu’il serait
curieux que Basile II etit recherché son moine favori aprés un intervalle de
temps aussi long (c’est-a-dire de 986 a 1025%) et il finit par conclure que le
retour de Nicolas au monasteére de Stoudios date de 987/988'4

9. Eyxautov €is twva NixoAaov puovoyov yevouevov xoOnyovuevov Tis v @
OAdume povig tijc Qoaiags Inyig, éd. 1. PoLemis, Michael Psellus, Orationes funebres, 1,
Berlin 2014, 229.

10. Eyxwuiov €ic ttva Nixoraov uovayov, 224: "Hxovoe taita xol [aciievs
(Baoitetog 8& v 6 wdvw, ..., Boaytiv Tiva xoovov Thv attoxodtooa Pouaiows Stamoéypag
GOYNV), ... xal TV YA@TTQV 00UuaoEY.

11. P. GAUTIER, Eloge funebre de Nicolas de la Belle-Source par Michel Psellos, moine 2
I'Olympe, Bvavtivie 6 (1974) 13 et 47 n. 2.

12. Eyxdutov €ic tiva Nixolaov puovayov, 230. Lexpression @idos éxeivwr xai
XOLVWVOS TRS AoxNoewg renvoie a deux simples moines, éventuellement du méme age; d’aprées
Gaurtier (Eloge funébre, 13 et 21), Nicolas était né aux alentours de 965 (cf. aussi PmbZ 11,
# 26077) et, selon DeLouls (Saint-Jean-Baptiste de Stoudios, 428), Alexis €tait un peu plus
jeune que Basile I, né vers 958 (cf. PmbZ 11, # 20838).

13. La direction d’Alexis au monastére de Stoudios va de janvier 1025, lorsque son
prédécesseur Nicolas fut sacré patriarche d’Antioche, jusqu’au mois de décembre de la méme
année. Cf. PmbZ 11, # 20247, 26124.

14. GAUTIER, Eloge funébre, 14 et 22.
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130 VASSILIKI N. VLYSSIDOU

Malgré Pobjection formulée quant a cette datation's, le point de vue de
Gautier que Basile II commenca a se rendre au monastere de Stoudios apres
la chute de Basile Lakapénos est renforcé par la constatation suivante: au
début de son régne, il y eut une rupture avec les Stoudites en raison de la
démission d’Antoine II1.

Dans sa lettre de démission adressée a Basile II —qui n’est pas la lettre
définitive, puisqu’il signe en tant que patriarche et qui, avec une assez grande
certitude, peut étre datée de PAques 978!°-, Antoine III lui rappelle leurs
anciennes affinités afin de le persuader de mettre fin a I'indignation et au
courroux qu’il ressent a son égard'’. De cette invocation, il ressort clairement
que les relations étroites entre les deux hommes, relations qui remontaient
a I'époque ou le jeune successeur du trone Basile visitait le monastere de
Stoudios dont Antoine était 'higoumene (aprés 963 et jusqu’en décembre
973)!8 s’étaient dégradées au plus haut point. A partir de 976, cependant,
entre eux s’était interposé le tout-puissant Basile Lakapénos, qui gouvernait
réellement empire®.

15. G. Weiss (Die Leichenrede des Michael Psellos auf den Abt Nikolaos von der Schénen
Quelle, BvZavriva 9 [1977], 276 n. 31) a estimé qu’Alexis était higoumene a I'époque ot il
avait été envoy€ a la recherche de Nicolas. DeLours (Quelques inédits, 23-24 n. 98) a d’abord
pensé que la datation des années 985 était peu sire, mais par la suite (Saint-Jean-Baptiste de
Stoudios, 426-427) il se range a 'avis de Gautier. CHEYNET (Patriarches et empereurs, 2) ne
s’occupe pas de dater le fait.

16. Datation proposée par DeLours, Quelques inédits, 23 n. 94.

17. J. DarRRoOUZES, Epistoliers byzantins du Xe siécle [Archives de 'Orient Chrétien 6],
Paris 1960, 345: MvijoOnt queod@v Goyaiwv, 6te 0 AUyvos niiyel UmEQ xeQaAils uov Tig
OGS O€ TOEOENOIAS XA OIXELWBOEWS, XOIVOV EVDOES xal 0O0S0V NOUTVOOV TiiS faciiixic
GAovpyidog, xai 1éAog émibes T Sixarotdtn xalf Nudv ayavaxtioer oov. Téowui oe év
TAXEL DOTEQ WOYLOUEVOY, OVTW KOl UETATIOEUEVOV.

18. Cf. Derouts, Quelques inédits, 24 et 28.

19. Skylitzes, 314,54-56: oxfjuc uev otv xai vouc ovov 10ic factAevol mepLeTédeLTo,
1 O& UETAYEIQLOLS TOV TOAYUATOV TAQQ TOTU TEOESPOU Evinoyeito Baoileiov ...; Psellos,
Chronographie (Michele Psello Imperatori di Bisanzio [Cronografia], éd. S. IMPELLIZZERI,
[Milan] 1984), I, 18-20: I, p. 10-12: ITdvta ovv évretfev Vmiroa 1@ Baoileiw éTvyyavey
SvTa, xol TEOS AUTOV %Al TO TOAMTIXOV £MQQ, XAl TO OTOATIWTIXOV ATOVEVEUXEL XAl
TOMTOS AVTOS 1] XL UOVOS THIG TE TUVELOPOQAS TWV ONUOCTWY EPOOVTIEE, xal THS TOTU X0LVOT
StopBdoewe ... . Au sujet de Basile Lakapénos, voir I'étude classique de W. G. BRokkAAR, Basil
Lacapenus. Byzantium in the Tenth Century, Studia Byzantina et Neohellenica Neerlandica,
éds. W. F. BAKKER - A. F. vaN GEMERT - W. J. AErTs [Byzantina Neerlandica 3], Leiden 1972,
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LE PENCHANT POLITIQUE DE BASILE LAKAPENOS POUR L’ATHOS 131

Antoine III et Basile Lakapenos devaient également étre de vieilles
connaissances, mais il semble que les rapports entre eux, surtout durant le
régne de Jean ler Tzimiskes, n’étaient pas sans nuages. Le fait que les deux
hommes suivirent des chemins opposés fait penser qu’il existait des frictions:
I’époque a laquelle Antoine Stoudite accéda au tréone de Constantinople
(décembre 973), éventuellement en tant que partisan de Jean Ier Tzimiskes,
coincide avec I'activité limitée de Lakapénos sur la scéne politique et avec ses
mauvaises relations avec 'empereur au fil du temps®. Une raison probable,
mais sérieuse, qui peut étre considérée comme le début de la distanciation
du patriarche par rapport au parakoimomene, est l'affaire de I'antipape
Boniface VII, lequel s’était réfugié¢ a partir de 974 en Italie méridionale?’.
L’issue définitive de leurs relations ne fit plus aucun doute lorsque Basile
Lakapeénos, débarrassé de son génant souverain Jean Tzimiskes??, joua un
role déterminant sur la scéne politique entre 976 et 985, imposant partout
sa volonté®, et qu’Antoine Stoudite fut obligé de démissionner.

199-234. Cf. aussi C. M. Mazzucchi, Dagli anni di Basilio Parakimomenos (cod. Ambros. B
119 Sup.), Aevum 52 (1978), 267-316.

20. Cf. Stankovié, Alexios Studites, 72; IpEm, The Path toward Michael Keroularios:
The Power, Self-presentation and Propaganda of the Patriarchs of Constantinople in the
Late 10th and Early 11th Century, dans: Zwei Sonnen am Goldenen Horn? (cité n. 6), 143;
V. VLyssiDou, Aptotoxpatixéc owxoyéveies xal eovoia (9oc-100¢ at.). Epgvves mdvw
ota dtadoyirnd oTddla QVTIUETOTLONS TNG CQUEVO-TOAPAQYOVIXHS %Ol HATTAOOKIXNG
aptotoxpartiag, Thessalonique 2001, 191-192.

21. Herimanni Augiensis Chronicon, a. 974, éd. G. H. Pertz, MGH. Scriptores V,
Hannover 1844, 116. Cf. J. F. BoHMER - H. ZIMMERMANN, Regesta Imperii, 11/5: Papstregesten
911-1024, Cologne-Vienne-Weimar 1998, no 526. De facon analytique cf. V. ViLyssipou,
Les relations entre 'ancienne et la nouvelle Rome sous Basile II et I'intronisation d’Alexis
Stoudite, BuZXtu 24 (2014), 296-298.

22. Léon Diacre (Leonis Diaconi Caloénsis Historiae libri decem, éd. C. B. HASE
[CSHB], Bonn 1828), 176-177. Cf. J.-CL. CHEYNET, Pouvoir et contestations & Byzance (96 3-
1210) [Byzantina Sorbonensia 9], Paris 1990, 27 (no 10).

23. Comme le confessait Basile II lui-méme dans la Novelle de 996: ..., €i¢ 8¢ tov¢
TOLOUTOVS YOOVOUS 0V T S0X0DVTX NUIV EYIVETO, GAN 1) éxeivov év maor OEANOLS Evnoyeito
%ol TeOoTagLs, ... . Cf. N. SvoroNos, Les Novelles des empereurs macédoniens concernant la
terre et les stratiotes. Introduction - édition - commentaires, éd. posthume et index établis par
P. GouNARIDIS, Athénes 1994, 214 (no 141) et 215 (no 14 II). Selon C. HoLMEs (Political Elites
in the Reign of Basil II, dans: Byzantium in the Year 1000, éd. P. MacpaLINO [ The Medieval
Mediterranean: Peoples, Economies and Cultures, 400-1500, 45], Leiden-Boston 2003, 59;
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132 VASSILIKI N. VLYSSIDOU

Cettedécision jusqu’a présent inexpliquée du prélat, qui fut prise pendant
I'insurrection de Bardas Skléros (xatd thv 100 ZxAnoo® arootaoiav), est
sans aucun rapport avec une immixtion de sa part dans cette révolte*. Elle
peut toutefois étre rattachée a un autre événement, qui eut également lieu a
la méme époque (xatd v drootaoiav To0 ZxAnoo?): lintronisation, le
22 janvier 978 du patriarche d’Antioche Agapios II*. C’était la un choix de
Basile Lakapéenos dicté par des raisons purement politiques, afin d’arracher
la ville 2 la domination de I'apostat, et auquel Antoine III dut alléguer de
sérieuses objections?.

Indépendamment du fait que l'on peut ou non accepter cette
interprétation, ce qui est certain est que la colere manifestée par le palais
ne se limita pas seulement a la personne d’Antoine, mais qu’elle s’étendit
a I'higoumeéne et aux moines innocents du monastére de Stoudios. Kai
udiota tig Pactiixic dyovaxtioews i Thv ayiav Stafaivovons uoviv
xal TOV TQUTNOl xadnyovuevov dotAov Oeol GeTi) mdon xal CVVEDEL
HEXOOUNUEVOY, EVOQUS TE AYiovs xal NOLxNxOTAS 0VOEV -uécoc Oeog
EoTnxev- Tiic Oofic TopENOias xal TS CVVABOUS 0iXELDTEMS ATOTITTOVTOG,
écrivait Antoine III a Basile II dans sa lettre de démission?’. Cet extrait ne
montre pas seulement la rupture du palais avec le monastére de Stoudios,
mais autre chose encore: il n’est pas du tout exclu que derriere 'expression
1) ovvifovus oixeldoews amorximtovrag se dissimule I'interruption de la
visite annuelle des empereurs pour la cérémonie du 29 aolt, depuis 977

EADeM, Basil II and the Governance of Empire (976-1025), Oxford 2005, 469-470), la toute-
puissance de Lakapenos a duré jusqu’en 981. Nous pensons que c’est alors que Basile II fit ses
premieres tentatives hésitantes d’émancipation; analytiquement cf. V. VLyssipou, H moArtiny
tov Baokelov Aaxamnvoy évavtt e Avong, Stuustxta 17 (2005-2007), 120-121.

24. Skylitzes, 328. Cf. DeLouis, Quelques inédits, 25, avec mention de la bibliographie
antérieure. Cf. aussi DARROUZES, Epistoliers, 63.

25. Yahya (Histoire de Yahya ibn Sa’td d’Antioche, éd. 1. KRATCHKOVSKY — A. VASILIEV
[PO 23], Paris 1932), [167-169] 375-377; J. DarrouzEs, Le traité des transferts. Edition
critique et commentaire, REB 42 (1984), 181.

26. Analytiquement cf. V. Viyssipou, ExxAnoio ot mohitiny otig apyés e paot-
Aelog tov Baoukelov B™: oyxetind pe v mogaitmon tov Avtoviov I" Zrtovditov, dans:
ANTIKHNZXQP. Twnuxos touos Xaxvoov N. Towidvov yia ta oydonxootd yevéOiid
Tov, €ds. V. LEoNTARITOU - C. BOURDARA - E. ParaGianni, Athénes 2013, 191-196, avec
juxtaposition de sources et bibliographie.

27. DarRrROUZES, Epistoliers, 345.
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LE PENCHANT POLITIQUE DE BASILE LAKAPENOS POUR L’ATHOS 133

au moins, puisque la lettre date de Paques 978%. Cette derniere éventualité
constitue une indication de plus des relations tendues entre Antoine III et
Basile Lakapenos, assez longtemps déja avant la démisssion du premier.

En juin 978, Antoine se retira au monastére de Stoudios®, Basile
Lakapénos continua de demander le concours de I’Eglise pour réprimer la
révolte de Bardas Skléros et le trone patriarcal de Constantinople demeura
vacant jusqu’en avril/mai de 980, alors qu'un autre cercle monastique illustre
avait montré par des faits sa contribution a la fin de la guerre civile.

En été 978, c’est-a-dire a la méme époque de la démission d’Antoine
111, au monastére de Lavra se trouvaient Athanase I’Athonite, son disciple
Jean I'Ibérien, premier higoumeéne du monasteére des Iberes, et Jean
Tornikios, fondateur du méme monastere. Les trois hommes regurent
une lettre impériale qui ordonnait que Tornikios se rende sur le champ a
Constantinople, en raison de la révolte de Bardas Skléros*. L’injonction
mit dans un grand embarras Athanase I’Athonite et Jean I'Ibérien, qui
commencerent a supplier a genoux Tornikios d’obéir, sinon la colére des
souverains, qui s’abattrait sur eux et leur monasteére, serait terrible!. Cet
effroi des moines renvoie au courroux impérial qui avait éclaté contre le
monastéere de Stoudios a cause de la démission d’Antoine I1I et, & notre avis,
il reflete bien la grande étendue qu’avait prise toute I'affaire.

Finalement, Jean Tornikios se présenta devant les empereurs Basile II
et Constantin VIII, leur mere Théophano et, bien siir, Basile Lakapénos; il
partit pour I'Ibérie ot il arracha I'aide militaire du curopalate David (961-
1001) et, en commun avec Bardas Phocas, ils vainquirent Skléros qui prit

28. Cf. note 16.

29. J. DarrouzEs, Documents inédits d’ecclésiologie byzantine [Archives de I'Orient
Chrétien 10], Paris 1966, 254.

30. Vie de Jean et Euthyme, 9, trad. francaise par B. MARTIN-HisarDp, La Vie de Jean
et Euthyme et le statut du monastére des Ibéres sur ’Athos, REB 49 (1991), 90: “L’impie
Skleros s’est révolté contre nous et a conquis tout le continent. Que Jean-Tornik’ se rende sans
discussion aupres de notre Majesté”. Cf. F. DOLGER - A. MULLER — A. BEIHAMMER, Regesten
der Kaiserurkunden des ostrémischen Reiches von 565-1453, 1/2: Regesten von 867-1025,
Munich 2003, no 760a.

31. Vie de Jean et Euthyme, 9, p. 90: “Si nous désobéissons aux rois maintenant, nous

attirerons une grande colére sur nous et sur notre monastére”.
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134 VASSILIKI N. VLYSSIDOU

la fuite (24 mars 979)%2 Les services rendus par Tornikios furent largement
récompensés: hormis les innombrables richesses qu’il s’octroya, provenant
du butin du rebelle (1.200 livres d’or, étoffes et objets précieux qu’il donna
au monastere des Iberes)¥, il fut nommé syncelle’* du nouveau patriarche
Nicolas II Chrysoberges, qui avait pratiqué 'ascétisme pendant de longues
années aux cotés d’Athanase I’Athonite, comme il le signale lui-méme dans
un document de 989, et comptait parmi ses disciples™.

Basile Lakapénos se montrait fort généreux envers ceux qui obéissaient
a ses ordres et coopéraient avec lui. L’ile de Néoi, avec un revenu fiscal annuel
de 14 ou 15 et parfois méme 20 livres d’or¥, la ratification des chrysobulles
de Nicéphore II et de Jean Ier sur le solemnion du monasteére de Lavra (244
nomismata sous Phocas et 488 sous Tzimiskes)®*, un navire d’un tonnage de

32. Vie de Jean et Euthyme, 10-11, p. 90-91. Skylitzes, 324, 326-327. Cf. W. SkiBr,
Die Skleroi. Eine prosopographisch-sigillographische Studie |[Byzantina Vindobonensia 9],
Vienne 1976, 45-47.

33. Vie de Jean et Euthyme, 11, p. 91 et 14, p. 93. Cf. I'introduction de J. LEFORT, dans:
Actes d’Iviron 1. Des origines au milieu du Xle siecle, éds. J. LEFORT - N. O1KONOMIDES - D.
PAPACHRYSSANTHOU — H. METREVELI [Archives de ’Athos 14], Paris 1985, 23. DOLGER - MULLER
- BEIHAMMER, Regesten, no 762b [761].

34. Actes d’Iviron 1, no 3, 1. 6 et no 4, 1. 22. Cf. V. A. LEoNTARITOU, ExxAnciaotixd
aiduata xar vanoeoies oty mowwun xatr uéon Pulavtiviy mepiodo [Forschungen zur
byzantinischen Rechtsgeschichte. Athener Reihe 8], Athénes 1996, 603.

35. Actes de Lavra 1, Des origines a 1204, éds. P. LEMERLE - A. GuiLLou - D.
PAPACHRYSSANTHOU - N. SvoroNos [Archives de ’Athos 5], Paris 1970, no 8, 1. 15: ... yo0vw
Uax® oVVOLXNOAVTES AVT ... .

36. Vie A d’Athanase, 158, éd. J. Norer, Vitae duae antiquae Sancti Athanasii
Athonitae [CCSG 9], Turnhout-Leuven 1982, 75; Vie B d’Athanase, 43, éd. Norer, op. cit.,
177. Cf. PmbZ 11, # 26019. Nicolas Chrysoberges est mentionné dans le cod. Atheniensis
1429 (XlIle siecle) comme moine de I'Olympe (NixoAaog povayds 6 XovooBéoyns 6
OMvumitng cf. DarrouzEs, Antoine 11 Stoudite, 56) et en tant que patriarche il a fondé a
Olympe le monastere nommé Smilakia (Théodore Skoutariotes, Svvoyig yoovixy, éd. C. N.
SatHAS, Meoatwvixd) BifAioOxn, VI, Venise-Paris 1894 [réimp. Athénes 1972], 158), mais
les mentions des deux textes hagiologiques ainsi que son témoignage personnel constituent
des preuves irréfutables de la grande influence qu’exercait Athanase sur lui.

37. Actes d’Iviron 1, no 6, 1. 15-16; Vie de Jean et Euthyme, 16, p. 94.

38. Diatypésis d’Athanase, éd. PH. MEYER, Die Haupturkunden fiir die Geschichte der
Athoskloster, Leipzig 1894, 125. La ratification de ces chrysobulles aux alentours de 976, un
peu apres avenement de Basile I, a été considérée par LEMERLE comme une simple hypothese
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6.000 modioi, des exemptions d’impdts sur les biens immeubles® ainsi que
des octrois de pareques®, voila en bref les dons faits 4 Athanase I’Athonite,
Jean I'Ibérien et Jean Tornikios. Toutes ces concessions sont attribuées,
certes, a Basile II, mais il ne fait pas 'ombre d’'un doute que leur véritable
inspirateur fut Basile Lakapénos. Sinon, comment expliquer que toutes
datent de la période ol ce dernier était tout-puissant*!?

Pour les années suivantes, nous ne disposons que de deux documents
de Basile II, non datés, qui concernent ’Athos*: le premier, peut-étre de
998, autorisait seulement a des navires de petit tonnage des monastéres
athonites de transporter des produits, surtout du vin, jusqu’a Thessalonique
et ses environs®, tandis que le second concernait une donation faite au
monasteére de Xénophon, fondé avant la fin du Xe siecle*. Ce changement
plus qu’évident observé durant les périodes 976-985 et 985-1025 ne peut, a
notre avis, en aucun cas étre considéré comme fortuit: il était la conséquence
des choix différents de Basile Lakapenos et de Basile I1.

(cf. Tintroduction dans: Actes de Lavra 1, 46 n. 167). Cependant, comme I'a remarqué D.
PAPACHRYSSANTHOU (O GOwvixO¢ povaytouds. Apyéc »al doydvwon, Athénes 1992, 131 n.
270), Paccession au trone d’un nouvel empereur donnait toujours Poccasion aux monasteres
de confirmer leurs anciens privileges, et bien sir de les améliorer ou de les accroitre encore
advantage. Cf. aussi J. M. KoNipARIS, TO Sixatov Thg HovaotnoLaxis TeoLovaias amrd 1ot
9ov uéyot xai tov 12ov aidvog, Athénes 1979, 125-127.

39. Actes d’Iviron 1, no 6, 1. 22-23. Cf. A. HARVEY, Economic Expansion in the Byzantine
Empire 900-1200, Cambridge 1989, 233 »ou 238. Sur les privileges fiscaux des navires des
monasteéres, voir KoNpaRis, TO Sixatov tijc wovaotnoiaxis xeptovoiag, 229-233.

40. Actes d’Iviron 11. Du milieu du Xle siécle a 1204, éds. J. LEFORT - N. OIKONOMIDES
- D. PAPACHRYSSANTHOU — V. KRAVARI - H. METREVELI [ Archives de I’ Athos 16], Paris 1990, no
32, 1. 16-17.

41. Sur les chronologies, voir DOLGER - MULLER - BEITHAMMER, Regesten, nos 757b, 758,
762b [761], 765 et 768.

42. Cf. DOLGER — MULLER — BEIHAMMER, Regesten, nos 821 et 821c [799].

43. Actes du Prétaton, éd. D. PAPACHRYSSANTHOU [ Archives de ’Athos 7], Paris 1975, no
8, 1. 56-62. Cf. EaApEM, O &Owvixds uovayiouos, 251-252 n. 2-3, 276-277; A. HArvEY, The
Monastic Economy and Imperial Patronage from the Tenth to the Twelfth Centuries, dans:
Mount Athos and Byzantine Monasticism, éds. A. BRYER - M. CUNNINGHAM [Society for the
Promotion of Byzantines Studies. Publications 4], Aldershot 1996, 94.

44. Actes de Xénophon, éd. D. PAPACHRYSSANTHOU [ Archives de I’Athos 15], Paris 1986,
no 1, 1. 145-147.
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De la lettre de démission d’Antoine III, il ressort que la rupture qui
survint entre le palais et le monastére de Stoudios, du fait de sa démission, fut
violente. Les choix opérés par Basile Lakapénos ensuite montrent clairement
que son tournant vers I’Athos fut complet. Ces deux constatations nous
amenent a la conclusion que la colere de Lakapenos a I'égard du monastere
de Stoudios dura tout le temps de sa présence au pouvoir.

L’immixtion de Basile Lakapénos dans les affaires de I'Eglise eut des
effets non négligeables: il avait conduit a la démission Antoine III Stoudite,
s’était assuré la collaboration de la communauté monastique de I’Athos
et avait imposé Agapios II et Nicolas II Chrysoberges comme patriarches
d’Antioche et de Constantinople respectivement. En outre, il ne faut pas
oublier que c’est Basile Lakapénos qui avait tiré en 984 les ficelles dans
I'affaire du rétablissement sur le trone de Boniface VII, lequel se trouvait
a Constantinople depuis 981%. Ce dernier épisode était en accord avec
I’ambition de Lakapénos d’imposer sa volonté sur tout le monde médiéval,
mais contraire a la politique de Basile II et de sa dynastie*. A notre avis,
I'ingérence excessive de Lakapenos dans les affaires ecclésiastiques dut
constituer I'une des principales causes de frictions entre 'empereur et son
parakoimomene.

L’énergique Basile Lakapénos fut répudié en 985 de la plus impitoyable
facon et les sources témoignent des changements radicaux qui eurent lieu
dans les affaires politiques apres sa chute. Basile II, qui se méfiait de tout
le monde, a di vouloir se différencier des manoeuvres de Lakapenos dans
les affaires de I’Eglise également: le rétablissement des relations avec le
monastere de Stoudios était la seule possibilité du moment, alors que les
patriarches Nicolas II Chrysoberges et Agapios II, que Lakapenos avait
choisis, continuaient d’occuper la scéne. On ne sait pas quels étaient les
rapports entre Basile IT et Chrysoberges*; nous ne disposons que d’un seul

45. Herimanni Augiensis Chronicon, a. 984, 117. Cf. BOHMER - ZIMMERMANN, Papst-
regesten, nos 582 et 630.

46. De facon analytique cf. Vryssipou, H oAhttixy tov Baoilelov Aaxamnvoy évavty
™™g Avong, 114-128.

47. A titre indicatif, cf. Psellos, Chronographie, 1, 18-20: I, p. 28-30. Cf. aussi T.
PapaMasTorakis, Tampering with History: from Michael I1I to Michael VIII, BZ 96 (2003),
202-203.

48. Cf. Stankovié, The Path toward Michael Keroularios, 143-144.
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indice de I'existence de frictions entre I'empereur et le patriarche: c’est le
proces concernant le monastere de Pipératos, que perdit Nicolas II*. Mais
les relations de Basile avec Agapios Il s’aggraverent, lorsqu’en 989/990 une
lettre du prélat, trouvée dans un des coffres de 'apostat Bardas Phocas
apres sa mort, fut considérée par I'empereur comme la confirmation de ce
qu’il soupconnait déja quant a une collaboration antérieure entre les deux
hommes. La réponse de Basile II ne pouvait étre que mortifiante pour
Agapios: il 'obligea a quitter Antioche et I'isola dans un monastere de
Constantinople®, probablement le monastére de la Théotokos des Hodegoi,
que Jean Ier Tzimiskes, dans un de ses chrysobulles, avait désigné comme
lieu de séjour des patriarches d’Antioche’. Ainsi, a partir de 990 Agapios

49. Peira, 15.4, JGR 1V, 49-50: 6 6¢ xpivwv PactAets xal SixaoTis E0NUELHOATO,
un Sixaiws A€yewv tov matordoynv. Cf. H. AHRWEILER, Charisticariat et autres formes
d’attribution de fondations pieuses aux Xe-Xle siecles, ZRVI 10 (1967), 26; J. PH. THOMAS,
A Disputed Novel of Basil II, GRBS 24 (1983), 279-280; Ipem, The Crisis of Byzantine
Ecclesiastical Foundations, BF 9 (1985), 263; A. GKOUTZIOUKOSTAS, H asrovoun Stxaioovvng
010 Buldvtio (90¢-120¢ audves): ta xooutxd StxatodoTixd 0Qyava xot SiXaoTioLd TS
mowtevovoag [Butaviva relueva rot pehétar 37], Thessalonique 2004, 263. Selon R. JANIN
(Les églises et les monasteres des grands centres byzantins [Bithynie, Hellespont, Latros,
Galésios, Trébizonde, Athénes, Thessalonique]), Paris 1975, 28), un rapprochement entre
Pipératos et le monastere de Pipéroudion, autour de Chrysopolis, est possible.

50. Yahya (cité n. 25),[220] 428. Cf. V. GRUMEL, Le patriarcat et les patriarches d’Antioche
sous la seconde domination byzantine (969-1084), EO 33(1934), 135-136; CHR. PAPADOPOULOS,
Totopia tiic ExxAnoias Avtioxeiag, Alexandrie 1951, 836; C. BourpARA, Kabooiwoig kol
TVOaVVIS *aTtd TOVS uéoovs fulavtivois yodvovs. Maxedovixy Svvaoteio (867-1056),
Athenes 1981, 101; CHEYNET, Pouvoir, 32 n. 5.

51. Nikon de la Montagne Noire, Taktikon, Aéyog 31, éd. V. BENesevIC, Catalogus
codicum manuscriptorum Graecorum qui in monasterio Sanctae Catharinae in Monte Sina
asservantur, 1, Sanktpeterburg 1911 (réimp. Hildesheim 1965), 582. Nouvelle édition du texte:
W. J. AerTs, Nikon of the Black Mountain, Witness to the First Crusade? Some Remarks on
his Person, his Use of Language and his Work, named Taktikon, esp. A6yoc 31, dans: East and
West in the Medieval Eastern Mediterranean, I: Antioch from the Byzantine Reconquest until
the End of the Crusader Principality, éds. K. CIGGAAR - M. METCALF [Orientalia Lovaniensia
Analecta 147], Leuven-Paris-Dudley, MA. 2006, 163. Cf. C. Pitsakis, ‘H &€xtaom thg éEovoiog
€v0g UmeQoElov TaTELdEyN: O matoLdeyMs Avtioyeiag othv Kwvotaviwovmohlny tov 120
aidva, dans: To Buldvtio xatd tov 120 aidva. Kavovixo Aixaio, xQATos xalL xotvmvida,
éd. N. Omxonomipis [Etatpeion Bulavtivév ot Metafulaviivey Mehetdv - Auttiymy
Mopdguila 3], Athenes 1991, 119-120. Cf. aussi CHr. ANGELIDI, Un texte patriographique
et édifiant: Le “Discours narratif” sur les Hodegoi, REB 52 (1994), 115; CHR. ANGELIDI —
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II demeura confiné a Constantinople pour des raisons politiques, mais
continua toutefois d’exercer 'administration de son patriarcat jusqu’en 996,
année ol il fut obligé de remettre sa démission™.

Pour résumer, nous pensons que la seule période a laquelle Basile II
ne put exprimer son attachement au monasteére de Stoudios fut celle de
la toute-puissance de Basile Lakapénos, lequel, aprés avoir rompu avec
Antoine III et les Stoudites, manifesta clairement sa préférence pour la
communauté monastique de ’Athos. Apres la répudiation de 'impérieux
Lakapéenos, Basile II recommencga ses visites annuelles au monastére de
Stoudios qu’avaient tant honoré ses ancétres. Il semble que le rétablissement
de ses relations avec le monastére en 985/986 ait été la seule maniere pour
I’empereur, alors, d’exprimer sa distanciation avec les choix de Basile
Lakapénos dans les affaires ecclésiastiques. Il restait a Basile II a parcourir
encore bien du chemin pour parvenir a résoudre définitivement la question
de ses relations avec le haut clergé.

T. ParamasTorAKIs, H povi tov Odnydv »at n hatoeio tng Osotdrov Odnyftolag, dans:
Mntno Ocou. Ametxovioeis s Iavayias otn fviavrivi téxvn, éd. M. VassiLakl, Athénes-
Milan 2000, 375.

52. Yahya (cité n. 25), [237] 445. Cf. KL.-P. Topr, Zwischen Kaiser und 6kumenischen
Patriarchen: Die Rolle der griechisch-orthodoxen Patriarchen von Antiocheia in den
politischen und kirchlichen Auseinandersetzungen des 11.-13. Jh. in Byzanz, dans: Zwei
Sonnen am Goldenen Horn? (cité n. 6), I [Byzantinische Studien und Texte 3], Berlin 2011,
154-157; PmbZ 11, # 20165.
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THE PoLiTICAL INCLINATION OF BASIL LAKAPENOS TOWARDS ATHOS AND THE
REcONNECTION OF BasIL IT wiTH THE MONASTERY OF STOUDIOS IN 985/986

This study attempts to show that the only time that Basil II was unable
to express his commitment to the Monastery of Stoudios was the period of
omnipotence of Basil Lakapenos who, having broken with Antony III and
the Stoudites, made clear his own preference for the monastic community
of Mount Athos. After the expulsion of the domineering Lakapenos, Basil
II resumed his habitual annual visits to the Monastery of Studios, which his
ancestors had honored. His reconnection with the monastery in 985/986
seemed to be the only action with which the emperor could express his
detachment from the options of Basil Lakapenos in ecclesiastical matters.
Basil IT had a long road ahead to definitively resolve issues having to do with
his relationship to the senior clergy.
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