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Antonis Tsakalos

<Evtoluotinot» OU «&EvidAuati cou»?
NOUVELLE LECTURE DE L’INSCRIPTION D’'UN DONATEUR
A KARANLIK KILISE (GOREME, CAPPADOCE)*

L’objet de cette bréve étude est de réexaminer linscrip-
tion peinte qui accompagne Jean « entalmatikos », un des
nombreux donateurs représentés dans une église rupestre
de Cappadoce, Karanlik kilise (« I'’église sombre », Goreme
n°23)!. L’architecture de I'église (Fig. 1) adopte le type de la
croix grecque inscrite a coupole centrale, doté d’un sanctu-
aire tripartite a I'Est et d’un narthex a I’Ouest, celui-ci se
prolongeant par une chambre funéraire a deux tombes?. Les
surfaces intérieures de ’église sont enticrement couvertes
de peintures. Aux quatre points cardinaux, dans les endroits
les plus importants de ’église, sont réparties les représenta-
tions de sept (voire probablement huit) donateurs (Fig. 1),
dont I'intervention semble avoir joué un réle décisif dans
I'organisation particulicrement réfléchie que présente ce
programme iconographique?.

L’effigie du donateur Jean et son invocation peinte sont in-
tégrées dans la scéne de la Bénédiction des apdtres, dé-
ployée sur le versant ouest de la votite en berceau du narthex
(Fig. 2)* Selon la variante symétrique et hiératique de la
scéne?, la figure centrale du Christ bénissant est flanquée de

* Cette recherche est menée dans le cadre d’une thése de doctorat sur le
monastere rupestre de Karanlik kilise, préparée a I'Université Paris 1,
Panthéon-Sorbonne, sous la direction de Mme le Professeur C. Jolivet-
Lévy.

1. La référence principale demeure ’ouvrage monumental de G. de Jer-
phanion, Les églises rupestres de Cappadoce. Une nouvelle province de
lart byzantin, Paris 1925-42, t. 1, 393-430, Album, pl. 96-105. Pour une
bibliographie plus récente et la controverse sur la datation des pein-
tures entre le milieu du Xle siécle et la fin du XIle, voire le début du
XlllIe siecle, cf. C. Jolivet-Lévy, Les églises byzantines de Cappadoce. Le
programme iconographique de l'abside et de ses abords, Paris 1991, 132-
135. Voir aussi, en dernier lieu : Ead., Aspects de la relation entre espace
liturgique et décor peint a Byzance, Art, cérémonial et liturgie au Moyen
Age, Rome 2002, 71-88 (repr. Etudes cappadociennes, Londres 2002,
XII). Pour de bonnes reproductions en couleurs, cf. H. Yenipinar - S.
Sahin, Paintings of the Dark Church, Istanbul 1998.

deux groupes d’apotres 1égerement penchés en avant. Au
niveau des pieds du Christ apparaissent, de part et d’autre,
deux donateurs a échelle réduite, représentés en proskyneése,
les bras tendus en avant, en signe de respect. Dans la partie
droite, un homme barbu est accompagné de I'invocation a
demi effacée AE(HCIC) /TE[NE®]AHOY, Pri¢re de Geneth-
lios®. Le personnage de gauche (Fig. 2 et 3) est un homme
d’age moyen a barbe brune, richement vétu d’une robe de
brocard et le cou ceint d'une écharpe. Sa téte est couverte
d’un bonnet rouge brique dont la méche retombe sur le c6té,
a la mode des hauts fonctionnaires de la cour byzantine’. La
place d’honneur réservée a ce personnage, a la droite du
Christ, ainsi que son costume riche et soigné, indiquent son
statut particulier et son importance parmi les donateurs de
I’église. Une inscription en caractéres blancs est peinte au-
dessus de sa téte: -:- AEHCI[C] TOY AOAO TOY ©(EQ)Y /
IW(ANNOY) EN TAAMATI . OY. Au début de l'invocation,
quatre points forment le signe de la croix, conformément a
la tradition. Les lettres sont majuscules et les abréviations
habituelles ©Y et 10D sont utilisées pour les mots O(EQ)Y et

2. L. Rodley, Cave Monasteries of Byzantine Cappadocia, Cambridge
1985, 48-56.

3. A. Tsakalos, ITagepfaoeig xoonywy oy ELXOVOYQAPNOY TWV VOLOV.
H me plmvwon tov Karanlik kilise omv Kanuradoxia, Eixootd Zvumdoio
Pubaveiviis nar uetafoiavevijc aoyatoloyiag xat téxvns. Tlpdypauua
AL TEQUAMYELS ELONYNOEMY XaL avarovdoewy, Athénes 2000, 83-84.
4. Jerphanion, op.cit., 395-396, 415-416.

5. N. Gioles, «ITopevBévteg ...» (Ewwovoypagixég mapamoenoeig), Di-
ptycha 1 (1979), 104-142, spéc. 133-137, 141.

6. Jerphanion, op.cit., 396, inscr. 38.

7. A comparer aux bonnets des officiers auliques représentés sur la
miniature du manuscrit Coislin gr. 79, fol. 2, daté de 1078-81 et conservé
a la Bibliotheque Nationale de France. Cf. N. Thierry, L’art monumen-
tal byzantin en Asie Mineure du Xle au XIVe siecle, DOP 29 (1975),
73-111, spéc. 89 et fig. 19-20.
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Fig. 1. Karanlik kilise, Goreme, Cappadoce. Plan de 'église et em-
placement des représentations des donateurs (d’aprés L. Rodley,
modifié).

IW(ANNOY) respectivement. On ne reléve pas de fautes
d’orthographe et les accents ne sont pas indiqués; seuls les

8. H. Grégoire, Rapport sur un voyage d’exploration dans le Pont et en
Cappadoce, BCH 33 (1909), 1-170, spéc. 86. Jerphanion, op.cit. (n. 1),
396, inscr. 37. Thierry, op.cit. (n. 7), 89. En dernier lieu : Ead., La Cap-
padoce de 'Antiquité au Moyen Age, Paris 2002, 193. A. W. Epstein, The
Fresco Decoration of the Column Churches, Géreme Valley, Cappado-
cia. A Consideration of their Chronology and their Models, CahArch 29
(1980-81), 27-45, spéc. 37. Rodley, op.cit. (n. 2), 54. S. Kostof, Caves of
God, New York - Oxford 1989, 153. Jolivet-Lévy, Les églises (n. 1), 133.
En dernier lieu : Ead., La Cappadoce médiévale, Zodiaque, s.1. 2001, 76.
L. Bernardini, Les donateurs des églises de Cappadoce, Byz 62 (1992),
118-140, spéc. 121. N. Teteriatnikov, The Liturgical Planning of Byzan-
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signes utilisés pour les abréviations sont marqués a I’aide de
traits horizontaux légerement ondulés. Pour la diphtongue
« 0V », les deux notations, « OY » et « O », figurent I'une a
cdté de l'autre.

Notre intérét se portera essentiellement sur la facon de lire
cette inscription et, partant, sur I'information qu’elle con-
tient. Dans sa derniére partie ENTAAMATI . OY, deux ca-
ractéres apparaissent mutilés a cause de rayures sur la pein-
ture, dues a la main de ’homme : la troisieme lettre est ap-
paremment un « T », dont ne subsiste que le trait supérieur
horizontal, tandis que la troisiéme lettre en partant de la fin
a toujours été considérée comme un « K ». Aussi, depuis
Henri Grégoire et Guillaume de Jerphanion, les différents
chercheurs ont-ils unanimement accepté la lecture sui-
vante : «Aénotg Tot dovhov Tot Aol Twdvvou Eviak-
uatiwol», Priere du serviteur de Dieu Jean entalmati-
kos®. Deux facteurs ont contribué a ce que le terme ental-
matikos soit entendu comme étant directement lié au
prénom Jean et désignant une fonction ou une charge de
cette personne : sa place juste apres le prénom en question,
ainsi que la terminaison en -ov du génitif qui s’accorde bien
avec le prénom qui précede. Cependant, le sens de ce terme
demeure inconnu et problématique puisqu’il n’est attesté
nulle part ailleurs et qu’il n’est pas inclus dans les listes de
titres byzantins publiés jusqu’a présent’. Selon une premiére
tentative d’interprétation due a Henri Grégoire, ental-
matikos pourrait étre un synonyme du mot évzodwdpiog,
entrepreneur'’. Quelques décennies plus tard, Nicole
Thierry a proposé une autre interprétation'!. Le terme en-
talmatikos serait dérivé du mot évradua qui était utilisé, en-
tre autres, pour désigner certaines lettres émanant de I'au-
torité patriarcale!? et, par conséquent, 'entalmatikos Jean
serait un « chargé de mission » du patriarche, autrement dit
un représentant de la haute administration ecclésiastique de
Constantinople. Ce titre cadrerait parfaitement avec le riche
costume de Jean et expliquerait en partie la fondation des

tine Churches in Cappadocia, Rome 1996, 199 et 222.

9. N. Oikonomides, Les listes de préséance byzantines des 9e et 10e siécles,
Paris 1972. J.B. Bury, The Inperial Administrative System in the 9th Cen-
tury, Londres 1911.

10. Grégoire, op.cit. (n. 8), 86.

11. Thierry, op.cit. (n. 7), 89. Ead., La Cappadoce (n. 8), 193.

12.J. Darrouzes, Le registre synodal du patriarcat byzantin au XIVe siécle.
Etude paléographique et diplomatique, Paris 1971, 189-192. V. Gru-
mel, Les regestes des Actes du patriarcat de Constantinople, 1, Paris -
Istanbul 1932, 85 et 265.



Fig. 2. Karanlik kilise, narthex : Bénédiction des apotres et donateurs.

trois « églises a colonnes » de Goreme suivant le gotit de la
capitale. Cette derniére interprétation a généralement été
reprise, toujours sous forme d’hypotheése, jusqu’aux publica-
tions les plus récentes'>. Parallélement, A. P. KaZdan a tenté
de proposer une lecture différente dans une publication
d’A. W. Epstein'* : pour lui, le donateur Jean pourrait étre
un soldat, puisque le terme évrayuarizod, apparemment
dérivé du mot rdyua, bataillon, est proposé pour la fin de
I'invocation. Cette lecture demeure pourtant assez peu
probable ; il n’y a aucune raison pour substituer, en
cinquiéme place, la lettre « ' » a la lettre « A », celle-ci étant

13. Cependant, Rodley, op.cit. (n. 2), 55, envisage cette interprétation
avec un certain scepticisme.

14. Epstein, op.cit. (n. 8), 37 et n. 27.

15. Les peintures ont été nettoyées et consolidées dans le cadre d’'un
programme mis en ceuvre par le Centre International d’Etudes pour la

«ENTAAMATIKOY» OU «ENTAAMATI 20Y»

nettement lisible aussi bien avant qu’aprés la restauration
des peintures (Fig. 4 et 5), a moins qu’il ne s’agisse d'une
faute commise par le peintre, ce qui ne pourra jamais étre
prouvé.

Or, il s’avére que 'examen attentif de I'inscription en ques-
tion permet d’envisager une lecture différente de toutes
celles proposées jusqu’a présent. Pour éliminer ’éventualité
d’une altération des lettres lors de la restauration relative-
ment récente des peintures', il est apparu indispensable de
recourir a la photo publiée par G. de Jerphanion'®, dont un
détail avec I'invocation concernée est reproduit ici en agran-

Conservation et la Restauration des Biens Culturels, Rome (ICCROM),
et le gouvernement Turc. Cf. I. Dangas, Une restauration : Karanlik
kilise, I'église sombre, Le Monde de la Bible 70 (mai-juin 1991), 46-47.
16. Jerphanion, op.cit. (n. 1), Album, pl. 96.2.
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Fig. 3. Karanlik kilise, narthex : le donateur Jean accompagné de son
invocation peinte.

dissement (Fig. 5). Comme on le voit nettement, la troisie-
me lettre avant la fin du dernier mot est a moitié effacée.
Cependant, il est facile de distinguer que les quelques restes
de peinture encore conservés, surtout dans la partie supé-
rieure de cette lettre, dessinent une ligne courbe. Ce qui
nous conduit a considérer que, trés probablement, ce carac-
tere n’est pas un « K », dont les traits seraient nécessaire-
ment rectilignes ; il suffit pour s’en convaincre de comparer
avec les caracteres correspondants dans les autres inscrip-
tions de la méme scene, disposées de part et d’autre de la
téte du Christ (Fig. 2). De plus, les traces de la lettre en
question semblent correspondre aux deux extrémités,
supérieure et inférieure, dans la partie droite d’un caractere
qui aurait alors dessiné une courbe vers la gauche ; seule la
lettre « C » peut a la fois avoir cette forme et donner sens a la
phrase!”. Compte tenu de cette rectification, on peut pro-
poser pour linscription examinée la lecture suivante :
AEHCI[C] TOY AOAO TOY ©(EO)Y / IN(ANNOY) EN-
[TJAAMATI [C]OY, (Aénoig Tod doviov Tot Oeol Twdv-
vou, évtaluati oov, Priere du serviteur de Dieu Jean selon
ton mandat)'®.

17. La lettre « € » est exclue d’emblée : méme si elle parait convenable
d’un point de vue formel, elle ne permettrait pas une lecture de I'in-
scription qui fasse sens.

18. Nous tenons a remercier I'épigraphiste M. Georges Kiourtzian
d’avoir accepté d’étudier I'inscription et d’avoir confirmé la nouvelle
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Fig. 4. Karanlik kilise, narthex : détail de l'inscription du donateur

Jean aprés la restauration des peintures.

Si la lecture proposée ici est correcte, le sens général de la
phrase s’éclaircit également, étant donné la signification du
terme évraiua qui est considéré comme un synonyme du
mot évtoAs, mission, commandement, ou qui désigne en-
core un mandat confié par une autorité!”. La nouvelle signi-
fication que prend alors la phrase ne différe pas totalement
de la précédente, puisqu’elle repose toujours sur le mot
&vratua. Pourtant, elle apparait plus simple et plus juste, et
le terme inconnu et embarrassant d’entalmatikos ne de-
mande plus & étre élucidé. Le fait que 'expression « EvTdh-
uati cov » semble étre adressée a la personne-méme du
Christ, aux pieds duquel le donateur est prosterné, suggere
que le mot &vralua ne devait pas désigner exclusivement
une mission confiée par le Patriarche?’, mais serait plutot a
entendre dans le sens plus large de « commandement » ou
« mandat ». En somme, I'invocation du donateur Jean at-
teste a I'évidence que sa participation a la fondation de
Karanlik kilise ne constitue pas un simple acte de piété per-
sonnelle, mais semble lié 4 un commandement ou a ’'accom-
plissement d’un devoir particulier. Il pourrait s’agir d'une
initiative personnelle de Jean, qui pensait ainsi obéir a un
précepte d’inspiration divine, ou d’une sorte de mission qui
lui aurait été confiée par une autorité d’ordre ecclésiastique
ou administratif, trés vraisemblablement, dans I'intérét de
I'Eglise.

L’intégration de Jean et Genethlios dans la scene de la

lecture proposée.

19. Thesaurus Graecae Linguae (éd. H. Stephano), Graz 1954, t. IV, col.
1171-1172. E. Kriaras, Ae§ixo tns peoaiwvixis eAMnvixijs onuddovs
yoauuareiag, 1100-1669, t. 6, Thessalonique 1978, 70.

20. Cf. supra, n. 11-12.



Bénédiction des apotres n’est donc pas fortuite. Grace a la
construction pyramidale et hiérarchique de la composition
(Fig. 2), la bénédiction du Christ, figuré debout et dominant
dans I’axe central, ne s’adresse pas uniquement aux apdtres
qui sont représentés latéralement, les corps penchés en
avant, mais s’étend aux deux donateurs humblement proster-
nés tout en bas. De cette fagon, et malgré I’échelle réduite et
I’humilité de leur représentation, évocatrices de leur nature
humaine et imparfaite, les deux donateurs deviennent partie
intégrante de cet épisode christologique et témoignent, a
travers I'inscription de Jean, de leur participation a une ceu-
vre entreprise a I'appel d'un commandement divin.

Il est regrettable que nous ne disposions pas de plus amples
informations sur le donateur Jean et sur son role dans la dé-
coration de Karanlik kilise. L’inscription dédicatoire de
I’église, jadis peinte au-dessus de la porte qui mene du
narthex au naos et courant probablement sur six lignes?, a
été soigneusement grattée avant méme que les premiers
chercheurs n’aient visité le monument vers la fin du XIX®
siecle. Cette inscription aurait probablement fourni des in-
formations non seulement sur la date des peintures, aujour-

d’hui tellement controversée?2, mais aussi sur les conditions

21. Sur cette inscription, cf. Rodley, op.cit. (n. 2), 55-56 et pl. 45.

«ENTAAMATIKOY» OU «ENTAAMATI 20Y»

Fig. 5. Karanlik kilise, narthex : détail de l'inscription du donateur

Jean avant la restauration des peintures (d'apres G. de Jerphanion).

de fondation de I’église, sur I'identité des donateurs ainsi
que sur les liens qui les unissaient les uns aux autres.

Musée byzantin, Athénes

22. Cf. supra, n. 1.
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Avtovyg Toaxarog

"Evtaiuatizot M) évtaiuoti cov,
NEA TTPOTAZH ANAI'NQZHZ ZE A®PIEPQTIKH EIIIT'PA®H
STHN KARANLIK KILISE (GOREME, KATITIAAOKIA)

Z'm perétn emaveEetaleton 1 emLyQap TOV CUVOdEV-
€L £Vav a0 TOVG TOAVTTANBELS X0 YOUS TTOV ATELHOVL-
Covrow otov AaEeuto vad Karanlik kilise oto Goreme tng
Kanmadouiag (Eux. 1), tov Iwdvvy, o omoiog epgavile-
TaL yovatlotog ota deEd tov Xototov, ot oxnvn «Ilo-
evBévtes pabnrevoate», oto vagdnra (Ewt. 2 nou 3).
Suvodevetal omd Y emyeo@n - AEHCI[C] TOY ABAD
TOY @(EQ)Y /I (ANNOY) EN TAAMATI . OY (Ewx. 4),n
omolo éxer dafoaotel, Ewg onueea, wg Aénotg 10T dov-
Aov 101 Ocot Twavvov évft]aluat/x]od. O 6Qog évral-
UOTIXOG, OV ROL U1] ATTOONOAUQLOUEVOGS, EQUNVEVOTXE WG
mopdywyo ™ MENG Evtatua, 1) omoia (ENOWOTOoLEiTO,
netay AWV, YLo VO, TTQOTOL0QIOEL OQLOUEVEG TTOTQLOQ-
YHES ETMUOTOAEGS. ZUUPMVA UE TNV TAQATAVN GITOYPT], O
«&vrolpotnoe» Iodvvng Bemendnxe ot Toy atuwpa-
TOVY0G, OTTECTAAMLEVOS TOV TTaTELdyn t™s Kwvotavu-
VOUTTOANG.

AT ™V TOQATNENON TNG YOOITTNS EMLYQAPNS, TOCO
0T OMUEQLVT] TNG LOQYPT| LETA TN GUVTI|EN|OT] TWV TOLYO-
YOOPLDV, 000 %0l € TAAALOTEQN PWTOYQAPia TOV G. de
Jerphanion (Ew. 5), mpoxvsttel Ot tnv 10iTn 6€0M 06 TO
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TELOG TNG (PEAONGS kO TAAAUPAVEL TOAVOTATO O ULOORAL-
TEOTQOUUEVOG XOQARTNQOS C. ZUVETWMG, 1) VEX TTEOTOON
OVAYVOONS TNG ETLYQOPNG TTOQOVOLALETOL G AROAOV-
Owg: Aénoig toT dovlov tod Ocot Twdvvov évftjdiua-
i [o]ov.

Edv 0 v€0g TQOTOE OVAYVIWOTG ELVOL GMOTOGS, TO VOO
NG ETLYQOPNG ERPAVILETOL TAEOV TTEQLOTOTEQO AT
vonto, OedoUEVNS ®OL TNG onuaociag e AMENG évtalua
OV ELVAL OUVAVUUT] TNG EvToAdfs 1 TTov dnAwver Tnv
£yyoagn adewa 1 evrohn agyne. H éxgoaon évraluari
oov divel TNV evTumwon Ot arevBuveTol otov idlo Tov
Xo1o10. 'Etot, 1 xoenyia tov Iwdvvn ovvdéetan mba-
VOTOTO UE TNV EXTEAEDT] EVOS ROONKOVTOC TTROS OPEAOG
™ ExxAnoiog, to omoilo elye avoldaPel gite pe S
TOU TEWTOPROVALE, TOTEVOVIAGS OTL VITaxOVEL Ot Bela
EVTOM), ELTE G ATECTAAUEVOS HATOLOG OLOLKNTLRNG 1) EX-
xAnowootxng ayne. H ameimdvion tou evoppovileton
OUVVETTWG OTOAUTE UE T oxnvi] «[TogevBévtes pobntev-
oate» otV omoio. €xeL evrayOel xaw omou déxetan TV
gvhoyia Tov XQLoTou TaVTOYXQOVO UE TOUS ATTO0TOAOUG.
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