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Χαράλαμπος Μπούρας 

ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ ΤΗΣ ΜΕΓΑΛΗΣ ΠΑΝΑΠΑΣ ΑΘΗΝΩΝ 

J. ό έτος 1885 κατεδαφίσθηκε χάριν αρχαιολογικών 

ανασκαφών ή μερικώς ερειπωμένη, γνωστή ώς Μεγά­

λη Παναγιά, εκκλησία τών 'Αθηνών. Στην βραχύτατη 

έκθεση του1 ό Στέφανος Κουμανούδης δέν απέκρυψε 

την περιφρόνηση του γιά τό βυζαντινό μνημείο2, του 

όποιου σεβάσθηκε μόνον ενα τμήμα από τήν παλαιο­

χριστιανική του φάση, τους τρεις κίονες καί τήν παρα-

στάδα, πού υψώνονται καί σήμερα στον χώρο της Βι­

βλιοθήκης τοϋ 'Αδριανού. Ή κατεδάφιση της Μεγάλης 

Παναγιάς προκάλεσε τότε αντιδράσεις3 καί σχόλια άπό 

ξένους «έραστάς της ανατολικής αγιογραφίας»4, πού 

χαρακτήρισαν τό γεγονός «the result of the uncultivated 

condition of the present race of the Athenians»5. Εξήντα 

πέντε χρόνια αργότερα, ό 'Ιωάννης Τραυλός ολοκλή­

ρωσε καί αξιοποίησε τήν ανασκαφή τοΰ 1885, μελέτησε 

τήν αρχιτεκτονική τών τριών φάσεων τοϋ μνημείου καί 

δημοσίευσε σχέδια αναπαραστάσεως τους6. 

* Θερμές ευχαριστίες οφείλονται: α) στην Α' Εφορεία Προϊστο­

ρικών καί Κλασικών 'Αρχαιοτήτων γιά τήν άδεια μετρήσεων τών 

αρχαίων λειψάνων τοϋ Τετρακόγχου της Βιβλιοθήκης Αδριανού, 

β) στην 1η Εφορεία Βυζαντινών Αρχαιοτήτων γιά τήν άδεια με­

λέτης τών σημειωματάριων Κλεάνθους καί Schaubert, γ) στην εν 

Αθήναις Αρχαιολογική Εταιρεία γιά τήν άδεια μελέτης τών ημε­

ρολογίων της ανασκαφής τοΰ 1885 καί 1886, δ) στους αρχιτέκτο­

νες Χρ. Πινάτση καί Κ. Ασλανίδη γιά τήν βοήθεια τους στις επιτό­

που μετρήσεις καί ε) στην Χρ. Ίωακείμογλου γιά τεχνική βοήθεια. 
1 Στ. Κουμανούδης, «Έκθεσις ανασκαφών της Αρχαιολογικής 

Εταιρείας τοϋ έτους 1885», ΠΑΕ1885,13 κ.έ. 
2 Λ. καί Χ. Μπούρα, Ή ελλαδική ναοόομία κατά τόν 12ο αιώνα, 

Αθήνα 2002,50-52 (στό έξης: Ελλαδική ναοόομία). 
3 Δ. Καμπούρογλους, Ai παλαιαί 'Αθήναι, Αθήναι 1922,133-140, 

331. 
4 Κατά τόν Κουμανούδη, ο.π., 16. 
5 N.H.J. Westlake, «On Some Ancient Paintings in Churches of 

Athens»,Archaeologia I (1888), 173. 
6 Ί . Τραυλός, «Ανασκαφαί εν τη Βιβλιοθήκη τοϋ Αδριανοΰ», 

ΠΑΕ 1950,41-63 (στό έξης: «Ανασκαφαί»). 
7 1. Τραυλός, «Ανασκαφαί έν τω εν Αθήναις Όλυμπιείω», ΠΑΕ 

1949, 40. Ό ίδιος, «Τό τετράκογχο οικοδόμημα της Βιβλιοθήκης 

Τά σχετικά μέ τήν παλαιότερη καί τήν πρόσφατη ιστο­

ρία της Μεγάλης Παναγιάς είναι αρκετά γνωστά καί 

δέν επαναλαμβάνονται εδώ. Άρκεΐ ή παράθεση τοΰ 

ακολούθου χρονολογικού διαγράμματος καί της σχε­

τικής βιβλιογραφίας: 

Αρχές τοΰ 5ου αι. Ανέγερση τοΰ τετρακόγχου7 της Βι­

βλιοθήκης Αδριανοΰ. 

6ος αι. Ανέγερση τρικλίτου βασιλικής8 στά ερείπια τοΰ 

τετρακόγχου. 

9ος αι. Διαμόρφωση κοιμητηρίου γυναικείας μονής (;) 

στον πέριξ χώρο9. 

Τέλη 11ου αι. Καταστροφή της βασιλικής10. 

12ος αι. Ανέγερση τοΰ βυζαντινοΰ ναοΰ της Πανα­

γίας1 1. 

1261. Ανέγερση ενός κωδωνοστασίου12. 

1687. Ζημιές στον ναό κατά τόν ένετοτουρκικό πό­

λεμο13. 

τοϋ Αδριανοΰ», Φίλια επη εις Γ.Ε. Μνλωνάν, τ. Α , Αθήναι 1986, 

343-347. Ό ϊδιος, Πολεοδομική έξέλιξις τών Αθηνών, Αθήναι 

1960,139,141. Α. Karivieri, «The So-called Library of Hadrian and the 

Tetraconch Church in Athens», Post Herulian Athens, έκδ. P. Castren, 

Helsinki 1994,89-114. A. Frantz, Late Antiquity, The Athenian Agora 

XXIV, 1988,44,72, πίν. 51. J. Travlos, Bildlexikon zur Topographie des 

antiken Attika, Tübingen 1988,50-51. R. Krautheimer, Early Christian 
and Byzantine Architecture, Harmondsworth 1986,119,120,230,473. J. 
Travlos, Hesperia 35 (1966), 377 κ.έ. 
8 1 . Τραυλός, «Ανασκαφαί», 56-60. Ά. Κ. 'Ορλάνδος, Ή ξνλόστε-

γος παλαιοχριστιανική βασιλική της μεσογειακής λεκάνης, Αθή­

ναι 1956,267, ε'ικ. 213. Χ. Μπούρας, Βυζαντινή καί μεταβυζαντινή 

αρχιτεκτονική στην Ελλάδα, Αθήνα 2001,27. 
9 1 . Σακελίων, «Έπιγραφαί χριστιανικαί, επιτύμβιοι», ΑΕ1886,235. 
1 0 Κατά τόν Τραυλό, «Ανασκαφαί», 60. 
1 1 Λ. καί Χ. Μπούρα, Ελλαδική ναοόομία. Γιά τήν χρονολόγηση 

τοϋ μνημείου βλ. στά επόμενα, σ. 32. 
1 2 Μ. Pavan, L'avventura del Partenone, Φλωρεντία 1983,67,80, σημ. 

60. Πιθανότατα δέν ήταν τό κωδωνοστάσιο πού υψωνόταν στην 

νότια πλευρά τοϋ ναοϋ έως τό 1885. 
1 3 Κατά τόν Δ. Καμπούρογλου, ο.π. (ύποσημ. 3), 135, χωρίς τεκμη­

ρίωση της πληροφορίας. 
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1732. Εκποίηση περιουσιακών στοιχείων της εκκλη­

σίας στην μονή Πετράκη1 4. 

1751-53. Αποτύπωση των αρχαίων λειψάνων άπό τους 

Stuart καί Revett15. 

1774. Παραχώρηση τοϋ ναοϋ στην μονή της Πανάχρα­

ντου, της 'Άνδρου16. 

1780. Σχέδιο τοΰ ναοΰ άπό τόν L.-F.-S. Fauvel17. 

1785. 'Επισκευή τοΰ ναοϋ1 8. 

1821-27. Καταστροφή κτηρίων στην 'Αθήνα κατά τήν 

'Επανάσταση. 

Δεκαετία 1830. Ή Μεγάλη Παναγιά ενοριακός ναός1 9. 

1833. Τοπογραφική αποτύπωση Κλεάνθους καί Schau­

bert20. Χρήσεις τοΰ ναοϋ ώς αποθήκης αρχαιοτήτων21. 

1834. 'Ανέγερση τών στρατώνων. Έπίχωση τοΰ εσωτε­

ρικού χώρου της Βιβλιοθήκης Αδριανού2 2. Σχέδιο 

τοϋ ναού άπό τόν Χριστιανό Hansen23. 

1836. Τοπογραφική αποτύπωση Fr. Stauffert. 

1842. Αποτύπωση ενός τρούλλου τοϋ ναοϋ άπό τόν Α. 

Couchaud24. 

1853-58. 'Επισκευές άπό τήν Αρχαιολογική Εταιρεία 2 5. 

1880. Περιγραφή τοϋ ναοϋ άπό τόν Πανάρετο Κωνστα-

ντινίδη26. 

1884. Πυρκαϊά της παλιάς αγοράς στον χώρο της Βι­

βλιοθήκης. 

1885. Αντιγραφή ορισμένων τοιχογραφιών μερίμνη τού 

μαρκησίου τοΰ Bute27. Κατεδάφιση τοϋ ναοϋ 2 8 καί 

ανασκαφή τού πέριξ χώρου. 

Στην παρούσα εργασία θά γίνει προσπάθεια νά συγκε­

ντρωθούν κατά τό δυνατόν περισσότερες πληροφορίες 

γιά τήν αρχιτεκτονική τοϋ σημαντικού αυτού αθηναϊ­

κού μνημείου, προκειμένου νά δοθεί μιά πληρέστερη 

αναπαράσταση του καί νά γίνει ή χρονολογική του το­

ποθέτηση. 

1 4 Ό . π . 
1 5 Βλ. στά επόμενα, ύποσημ. 36-38. 
1 6 Καμπούρογλους, δ.π. (ύποσημ. 3), 136. 
1 7 Βλ. στά επόμενα, ύποσημ. 32 καί 33. 
1 8 Στ. Κουμανούδης, «Έπιγραφαί εκ της εν τη αγορά τών 'Αθηνών 
ανασκαφής», ΑΕ 1885,207, σημ. 1. 
1 9 'Απομνημονεύματα Π. Σκουζέ, Δ. Καμπούρογλους, δ.π. (ύπο­
σημ. 3), 136. 
2 0 Βλ. στά επόμενα, σ. 28 καί ύποσημ. 39. 
2 1 Άγγ. Κόκκου, Ή μέριμνα γιά τις αρχαιότητες στην Ελλάδα καί 
τά πρώτα μουσεία, 'Αθήνα 1977,158-161. 
2 2 Ό . π . 
2 3 Βλ. στά επόμενα, σ. 27 καί ύποσημ. 34 καί 35. 
2 4 Βλ. στά επόμενα, σ. 27 καί 31 καί ύποσημ. 30. 

Είκ. 1. Ή βορειοανατολική είσοδος τον κεντρικού χώρου τοϋ 
τετρακόγχον, άψίοα τον βήματος της Μεγάλης Παναγιάς. 

Τά τεκμήρια γιά τήν μορφή της εκκλησίας είναι πρίν 

άπό ολα τά κατάλοιπα τού τετρακόγχου καί της πα­

λαιοχριστιανικής βασιλικής πού τό διαδέχθηκε (Είκ. 1 

και 2), τά όποια είχαν ενσωματωθεί σέ αυτή. Μέ τις με­

τρούμενες διαστάσεις τους αποτελούν τήν βάση γιά τήν 

αναπαράσταση του. Τεκμήρια της μορφής της εκκλη­

σίας είναι τέσσερα σχέδια πού έγιναν πρό της κατεδα-

2 5 Ευ. Καστόρχης, Συνοπτική εκθεσις τών πράξεων της Αρχαιο­
λογικής Εταιρείας άπό 22 Ιουλίου 1858 μέχρι 24 Μαΐου 1853,22. 
Ό Στ. Κουμανούδης (Ημερολόγιο, 3-8-1885) μέ έκπληξη είδε κα­
τά τήν κατεδάφιση σέ έναν τοίχο τοΰ ναοϋ μιά πρόχειρη αναγρα­
φή της χρονολογίας 1853. 
2 6 Ό αρχιεπίσκοπος Πειραιώς Πανάρετος, μέλος της Χριστια­
νικής Αρχαιολογικής Εταιρείας, έδειχνε ζωηρό ενδιαφέρον γιά 
τίς βυζαντινές εκκλησίες. Βλ. στά επόμενα, ύποσημ. 43 καί 44. 
2 7 Westlake, δ.π. (ύποσημ. 5). 
2 8 Χωρίς προηγουμένη τεκμηρίωση τοΰ μνημείου. Άπό τόν Κου-
μανούδη («Έκθεσις», δ.π.) τό σχέδιο τοΰ τρούλλου άπό τόν Cou­
chaud καί τά αντίγραφα τών τοιχογραφιών θεωρήθηκαν επαρκή 
στοιχεία πρίν αρχίσει ή κατεδάφιση. 
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φίσεως, καθοριστικής επίσης σημασίας γιά την αναπα­

ράσταση: 

α) Τοΰ Α. Couchaud29 πού δημοσιεύθηκαν στό Παρίσι τό 

1842. Περιορίζονται στον έναν άπό τους δύο τρούλλους 

της εκκλησίας, ό οποίος, δπως φαίνεται, ήταν τό μόνο 

ορατό καί επισκέψιμο τμήμα της μετά την επιχωμάτωση 

της περιοχής καί μας δίνουν ακριβείς διαστάσεις του. 

"Ενα άπό τά σχέδια άναδημοσιεύθηκε αργότερα30, 

β) Τά αντίγραφα των τοιχογραφιών τοΰ δευτέρου 

τρούλλου τής Μεγάλης Παναγιάς, πού έγιναν μέ την 

φροντίδα τοΰ μαρκησίου τοΰ Bute καί δημοσιεύθηκαν 

στό δυσεύρετο σήμερα περιοδικό Archaeologia31, τρία 

χρόνια μετά την κατεδάφιση. Είναι χρήσιμα στην ανα­

παράσταση ως προς τήν θέση καί τό μέγεθος των παρα­

θύρων τοΰ τρούλλου. 

γ) Τό σχέδιο τοΰ Louis-François-Sebastien Fauvel πού έγι­

νε μεταξύ των ετών 1780 καί 1782 (Εικ. 3). Είναι ακρι­

βέστατο, δίνει μιά γενική άποψη τής εκκλησίας άπό τά 

νοτιοανατολικά καί είναι μεγάλης σημασίας γιά τήν 

αναπαράσταση της.Τό ενδιαφέρον τοΰ Fauvel προκλή­

θηκε άπό τά λείψανα των δύο παλαιοτέρων φάσεων, τά 

ενσωματωμένα στην εκκλησία. Ή αναγνώριση τοΰ όλου 

συγκροτήματος ώς Βιβλιοθήκης τοΰ 'Αδριανού δέν είχε 

γίνει ακόμα καί ô Fauvel πίστευε οτι τά ερείπια αυτά 

βρίσκονταν εντός τοΰ περιβόλου τοΰ ιερού τοΰ 'Ολυμ­

πίου Διός. Τό σχέδιο τοΰ Fauvel, σήμερα στην 'Εθνική 

Βιβλιοθήκη στό Παρίσι32, δημοσιεύθηκε τό 200133. 

δ) Στά σχέδια τοΰ Χριστιανού Hansen άπό τήν 'Αθήνα, 

στά οποία περιλαμβάνεται καί ενα προοπτικό σχέδιο 

τοΰ εσωτερικού μιας εκκλησίας, χωρίς τίτλο, τό όποιο 

αναγνωρίσθηκε34 οτι άνηκε στην Μεγάλη Παναγιά 

(Εικ. 4). Τό μικρό αυτό έργο είναι επίσης ακριβέστατο 

καί γίνεται πολύτιμο γιά τήν αναπαράσταση τής εκκλη­

σίας. Δημοσιεύθηκε τό 1985 καί τό 199335. 

Α. Couchaud, Choix des églises byzantines en Grèce, Παρίσι 1842, πίν. 
3, εικ. 1-5. 
3 0 Ά. Ξυγγόπουλος, «Τά βυζαντινά και τουρκικά μνημεία των 
Αθηνών», EMME Α, τχ. Β, 1929,89, εικ. 93. 
3 1 N.H.J. Westlake, «On Some Ancient Paintings in Churches of 
Athens», Archaeologia LI, 1888,1, πίν. VIII, IX, σ. 173-188. Σχόλια 
καί αναδημοσίευση των αντιγράφων βλ. είς Β. Πετράκος, «Ίδεο-
γραφία της εν 'Αθήναις 'Αρχαιολογικής Εταιρείας», ΑΕ 126 
(1987), 140. Βλ. επίσης καί Ξυγγόπουλος, ο.π., 89, εικ. 96. Ή αρχική 
δημοσίευση είχε γίνει στό δυσεύρετο επίσης περιοδικό The Scottish 
Review 6 (1885), 87 x.k. 
3 2 Bn F, Estampes, Gb 15b, folio 19. 

N. Lemaigre-Demesnil, Byzance retrouvée. Érudits et voyageurs fran-

Είκ. 2. Οι τρεις κίονες καί ή παραστάοα τής παλαιοχριστια­

νικής βασιλικής. 

Οί άλλοι αρχιτέκτονες J. Stuart καί Ν. Revert περιέλα­

βαν στις αποτυπώσεις των μνημείων των Αθηνών τά 

κατάλοιπα τών δύο πρώτων φάσεων τής Μεγάλης Πα­

ναγιάς σέ μία κάτοψη3 6 δημοσιευμένη τό 1762. Περιέρ­

γως τό σχέδιο είναι άντικατοπτρικό τοΰ πραγματικού 

καί λανθασμένο ώς προς τήν γενική χάραξη3 7. Δημι­

ουργεί επιπλέον παρανόηση ώς προς τήν μεσαιωνική 

μορφή τής εκκλησίας περιλαμβάνοντας τό ημικύκλιο 

τοΰ παλαιοχριστιανικοΰ συνθρόνου (;) στην θέση τής 

κόγχης τοΰ ιερού. Δεδομένου οτι τά τμήματα τών δύο 

πρώτων φάσεων διατηρούνται αμετάβλητα έως σήμε-

çais, XVI-ΧνΐΠ siècles, Παρίσι 2001,160-161. 
3 4 Α. Παπανικολάου-Κρίστενσεν, Χριστιανός Χάνσεν. Επιστολές 
καί σχέδια από τήν 'Ελλάδα, 'Αθήνα 1993,81, εικ. 94. Βλ. επίσης Δ. 
Κωστάντιος (έκδ.), Βυζαντινή Αθήνα, Ημερολόγιο 2004, ε'ικ. 15. 
3 5 Ά. Παπανικολάου-Κρίστενσεν, Αθήνα 1818-1853. "Εργα Δα­
νών καλλιτεχνών, 'Αθήνα 1985,103, εικ. 124. M. Bendtsen, Stetches 
and Measurings. Danish Architects in Greece, 1818-1862, Κοπεγχάγη 
1993,44,248, αριθ. 246. 
3 6 J. Stuart, N. Revett, The Antiquities of Athens, Λονδίνο 1762, I, 
πίν. X. 
3 7 Ή νοτία κιονοστοιχία τής βασιλικής δέν ήταν παράλληλη προς 
τόν βόρειο τοίχο της. Βλ. Τραυλός, «Άνασκαφαί», ο.π. (ύποσημ. 
7), 58,59. 
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Ehi. 3. L. -F. -S. Fauvel. Ή Μεγάλη Παναγιά. Bibliothèque Nationale de France (Byzance Retrouvé, 2001). 

ρα, ή κάτοψη των Stuart καί Revett δεν παρουσιάζει 

ενδιαφέρον γιά την αναπαράσταση της εκκλησίας. Τό 

σχέδιο άναδημοσιεύθηκε άπό τόν Τραυλό38 τό 1950. 

Δύο τοπογραφικά σχέδια της δεκαετίας του 1830 μικρή 

βοήθεια προσφέρουν στην αναπαράσταση του μνημεί­

ου. Τά σκαριφήματα των Κλεάνθους καί Schaubert, άπό 

τά όποια έγινε τό πρώτο σχέδιο των 'Αθηνών39, δεί­

χνουν ότι ή εκκλησία αφ' ενός ήταν περίπου τετράγωνη 

σέ κάτοψη καί άφ' έτερου είχε κάποιο υποστύλωμα στό 

εσωτερικό της. Τό σχέδιο τοΰ Fr. Stauffert40 δίνει χωρίς 

άλλα στοιχεία τίς γενικές της διαστάσεις, περίπου 

10,80x11,8 μ.41. 

Τρία γραπτά κείμενα συμβάλλουν, τέλος, στην ανάκτη­

ση της μορφής της Μεγάλης Παναγιάς: 

α) Ή περιγραφή τοΰ Α. Couchaud, συνοπτική καί ασα­

φής4 2. 

β) Ή περιγραφή τοΰ αρχιεπισκόπου Παναρέτου Κων-

σταντινίδη στό δυσεύρετο περιοδικό Σωτ^ρ4 3, τήν οποία 

αναδημοσίευσε ό Ί . Τραυλός44. 

γ) Τά ημερολόγια της «'Ανασκαφής της καείσης αγο­

ράς» τοΰ Στ. Κουμανούδη, τών ετών 1885 καί 1886, τά 

όποια έχουν κατατεθεί στό Αρχείο της Αρχαιολογικής 

Εταιρείας4 5. Παρέχουν εμμέσως λίγες άλλα πολύτιμες 

πληροφορίες τόσο γιά τήν εκκλησία, οσο καί γιά τήν εν 

ψυχρώ κατεδάφιση της. 

Από τίς περιγραφές γίνεται φανερό ότι τό εξεταζόμε­

νο μνημείο είχε δύο αμέσως διακριτά μέρη. Μέ τό ιερό 

38Ό.π.,61,είκ.15. 
3 9 Σήμερα στην 1η Εφορεία Βυζαντινών 'Αρχαιοτήτων. Βλ. Α. 
Παπαγεωργίου-Βενετάς, Έοονάροος Σάουμπερτ, Αθήνα 1999, 
34,36. 
40Κ.Μπίρης,ν4ί 'Αθήναι άπό τοϋ19ον εις τόν 20ον αιώνα, Αθήναι 
1966,55 (τέταρτον τμήμα τοΰ γενικού σχεδίου). 
4 1 Βλ. καί Τραυλός, «Ανασκαφαί»,60, σημ. 3. 
4 2 Α. Couchaud, Choix (ύποσημ. 29), 13. Δέν γίνεται καν λόγος γιά 
τήν μορφή της εκκλησίας μέ εξαίρεση τόν τροΰλλο τής Παναγίας, 
τοΰ όποιου δίνει τά σχέδια, συγχέει όμως στην περιγραφή μέ τόν 
νότιο τροΰλλο (τής Αγίας Τριάδος). 

4 3 Π. Κωνσταντινίδης, «Ή Μεγάλη Παναγιά τών Αθηνών», Σω-
τήρ Δ' (1880-1881), 301-306. 
4 4 Τραυλός, «Ανασκαφαί», 61,63. 
4 5 Σέ δυο μικρά σημειωματάρια. Δυστυχώς ό Σ. Κουμανοΰδης δέν 
αναφερόταν σέ ενα γενικό τοπογραφικό σχέδιο, δέν έδινε ακρι­
βείς διαστάσεις τών ευρημάτων καί δέν περιέγραφε τά αρχιτεκτο­
νικά κατάλοιπα. Ή πρώτη ικανοποιητική αναγνώριση τών ευρη­
μάτων τοΰ κεντρικοΰ κτηρίου τής Βιβλιοθήκης έγινε άπό τόν W. 
Doerpfeld στό τέλος τής ανασκαφής, τόν Απρίλιο τοΰ 1886 (Ημε­
ρολόγιο, 8 καί 9 τοΰ μηνός). 
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£ίκ. 4. Χριστιανοϋ Hansen. Εκκλησία στην Αθήνα. Library of 
the Copenhagen's Academy of Fine Arts (M. Bendtsen, 1993). 

στραμμένο προς βορράν4 6 υπήρχε μιά μικρή μονόχωρη 

τρουλλαία εκκλησία τής Παναγίας, πού ενσωμάτωνε 

τμήματα των τοίχων τοΰ άρχικοϋ τετρακόγχου. Προς 

νότον ήταν προσκολλημένη μια δεύτερη, τής Αγίας 

Τριάδος, επίσης τρουλλαία, με κανονικό τόν προσανα­

τολισμό τοΰ βήματος, ό νότιος τοίχος τής οποίας ενσω­

μάτωνε τήν παραστάδα καί τους τρεις κίονες τής πα­

λαιοχριστιανικής βασιλικής. Ή βορεία εκκλησία είχε 

πλάτος μόλις 3,5 μ., όσο καί ή διάμετρος τοΰ τρούλλου 

της, ήταν δηλαδή μιά τυπική μονόχωρη εκκλησία μέ 

τροΰλλο Kuppelhalle. Τό υφιστάμενο αρχαίο μαρμάρι­

νο τόξο τοΰ τετρακόγχου διαμόρφωνε τήν κόγχη τοΰ ιε­

ρού της (Είκ. 1). 

Ή νοτία εκκλησία, ή Αγία Τριάς, ήταν αυτοτελής μέ ιδι­

αίτερη πρόθεση47, άλλα εχρησιμοποιεϊτο καί ως νάρθηξ 

τής μικρής εκκλησίας. Ό τρούλλος της ήταν χαμηλότε­

ρος άλλα καί ευρύτερος τού άλλου, φαίνεται δέ οτι δέν 

σωζόταν ακέραιος δταν έγινε ή κατεδάφιση του τό 

188548. Ή εκκλησία επεκτεινόταν προς τά δυτικά, έτσι 

ώστε τό μήκος τής στεγαζομένης επιφανείας νά φθάνει 

τά 11,80 ή 12 μ.49. 

Ό Ί . Τραυλός, όταν σχεδίαζε τό 1950 τήν αναπαράστα­

ση τής μεσαιωνικής Μεγάλης Παναγιάς5 0, δέν είχε στην 

διάθεση του τά σχέδια Fauvel καί Hansen ούτε τά ημε­

ρολόγια τής ανασκαφής τοΰ 1885. 'Αντιθέτως, εμπι­

στεύθηκε τήν κάτοψη Stuart καί Revett παραβλέποντας 

τά λάθη της. Ό λ α αυτά δημιουργούν τήν ανάγκη γιά 

μιά νέα, αναθεωρημένη αναπαράσταση τοΰ μνημείου 

(Είκ. 5 καί 6). 

'Από τό σχέδιο Hansen προκύπτει οτι τό ενιαίο δάπεδο 

τής εκκλησίας βρισκόταν στήνϊδια στάθμη μέ τους στυ­

λοβάτες τής παλαιοχριστιανικής βασιλικής51. Στον ναό 

τής Παναγίας τά τέσσερα τόξα πού έφεραν τόν τροϋλ­

λο διαμορφώνονταν ψηλότερα άπό τόν αρχαίο τοίχο 

πού μετράται καί σήμερα σέ ύψος 3,89 μ. πάνω άπό τήν 

στάθμη τοΰ δαπέδου. Αυτό σημαίνει οτι τά έσωρρά-

χια αυτών τών τόξων έφθαναν σέ ϋψος τουλάχιστον 

3,89+3,50:2=5,64 μ. άπό τό δάπεδο καί ή στεφάνη τοΰ 

τρούλλου κατά 0,30 μ. περίπου ψηλότερα μέ αποτέλε­

σμα τό κλειδί τοΰ θόλου του 5 2 νά φθάνει τουλάχιστον 

τά 11 μ. άπό τό δάπεδο5 3. 

Τίποτα δέν είναι γνωστό γιά τήν εξωτερική μορφή τής 

κόγχης τοΰ ιερού καί τήν τοιχοποιία της. Οι λαξευτές 

επιφάνειες τοΰ τρούλλου κάνουν πολύ πιθανόν οτι 

ανάλογη επεξεργασία είχε καί ή κόγχη καί κατά συνέ­

πεια5 4 οτι ή εξωτερική της χάραξη ήταν ή συνήθης ήμιε-

ξαγωνική. Στην ανατολική πλευρά τοΰ ναού τής Πανα­

γίας διετηρεΐτο ή αρχαία τοιχοποιία μέ τά λαξευτά μάρ­

μαρα. Τό πλάτος τοΰ βήματος, τό όποιο περιοριζόταν 

στην αρχαία θύρα τής βορειοανατολικής γωνίας τής κε­

ντρικής αιθούσης τοΰ τετρακόγχου55, είναι μόλις 1,69 μ. 

καί τό ΰψος τοΰ ταινιωτοΰ τόξου της άπό τό βυζαντινό 

δάπεδο 5 6 3,40 μ. περίπου. Τούτο σημαίνει οτι ή κόγχη 

τοΰ βήματος ήταν δυσαναλόγως χαμηλή εν σχέσει προς 

4 6 Όπως καί τοϋ δευτέρου βυζαντινοί} ναοϋ τής Βιβλιοθήκης τοΰ 
'Αδριανού, τών 'Ασωμάτων στά Σκαλιά. 
4 7 Κατά τήν περιγραφή Παναρέτου. 
4 8 Κουμανούδης, Ημερολόγιο, 20 Αύγ. 1885. Westlake, δ.π. (ύπο-
σημ.31),182. 
4 9 Κατά τήν αποτύπωση Stauffert καί τήν αναπαράσταση Τραυ­
λού, αντιστοίχως. 
5 0 Τραυλός, «Άνασκαφαί», 62, είκ. 16. Τό σχέδιο αναπαραστάσεως 
άναδημοσιεύθηκε άπό τήν Α. Κόκκου (ο.π., ύποσημ. 21,159, είκ. 
63) καί τους Χ. καί Λ. Μπούρα (Ελλαδική ναοδομία, 30, είκ. 30). 
5 1 Διακρίνονται σαφέστατα οι βάσεις των δύο κιόνων. Ό τρίτος 
δέν έχει βάση. 

5 2 Οι διαστάσεις του αναγράφονται αριθμητικώς στά σχέδια 
Couchaud. 
5 3 Κατά τόν Πανάρετο 12 περίπου μέτρα. 
5 4 Όπως έχει παρατηρηθεί (Χ. καί Λ. Μπούρα, Ελλαδική ναοδο­
μία, 399-400), ή επικράτηση τών ήμιεξαγωνικών έξωτερικώς κογ­
χών ήταν αποτέλεσμα τής γενικεύσεως τοϋ πλινθοπερίκλειστου 
συστήματος τής τοιχοποιίας. Καί σέ αυτή τήν λεπτομέρεια ή κάτο­
ψη τών Stuart καί Revett φαίνεται ανακριβής. 
5 5 Βλ. φωτ. Ί . Τραυλός, «Άνασκαφαί», 49, είκ. 6. 

Τό αρχικό κατώφλι τής θύρας ήταν πολύ χαμηλότερα. Φαίνεται 
οτι μετακινήθηκε άπό τόν Στ. Κουμανούδη. Βλ. ημερολόγιο, 24 
'Οκτ. 1885. 
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τόν τροΰλλο57. "Ιχνη τέμπλου δεν διακρίνονται. Τό μαρ­

μάρινο θύρωμα της περιγραφής τοΰ Παναρέτου δέν 

έχει σωθεί. Τό παράθυρο στό ανατολικό τόξο δέν τεκ­

μηριώνεται. 

Γιά τόν νότιο ναό της Αγίας Τριάδος έχομε πλήθος πλη­

ροφοριών άπό τό σχέδιο Fauvel. 

Άπό τόν νότιο τοίχο του ναοί) προβάλλουν οι ενσωματω­

μένοι τρεις κίονες τής παλαιοχριστιανικής βασιλικής καί 

ή αντίστοιχη παραστάδα. Ό τροΰλλος ήταν χαμηλός, 

οκταγωνικός, μέ οριζόντιο τό γείσο, κάλυψη μέ κεραμί­

δια καί φραγμένα τά παράθυρα. Δέν έχει κιονίσκους στις 

γωνίες καί άπτεται τοΰ ανατολικού τοίχου τοΰ ναού. 

Στην ανατολική πλευρά διακρίνεται ή αρχή τής ήμιεξα-

γωνικής κόγχης τοΰ βήματος, ή οποία στεγάζεται μέ κε­

ραμίδια. Τό σχήμα της επιβεβαιώνεται άπό τό ημερολό­

γιο τής ανασκαφής58. Πλησιέστατα, στην νοτιοανατο­

λική γωνία τοΰ ναοΰ, διαμορφώνεται μικρή ήμιεξάγω-

νη ή όρθογωνική σέ κάτοψη κόγχη διακονικοΰ ή πα­

ρεκκλησίου. 

Νοτίως τοΰ τροΰλλου δέν υπάρχει κεραία, δηλαδή ό κυ­

ρίως ναός δέν ήταν σταυροειδής. 'Αντιθέτως υπήρχε ένα 

κατά μήκος πλάγιο κλίτος, μέ μονοκλινή, κεραμοσκεπή 

τήν στέγη, πού εκτείνεται εως τόν δεύτερο άπό ανα­

τολών κίονα. Τό κάτω όριο τής στέγης του, χωρίς εμφα­

νές γείσο, ήταν σέ ΰψος 4 μ. άπό τόν στυλοβάτη, λαμβα­

νομένου υπ' όψιν οτι οι κίονες έχουν ΰψος 5,06 μ. 

Δυτικότερα άπό τόν δεύτερο κίονα ό νότιος τοίχος υψώ­

νεται αρκετά ψηλότερα άπό τό παλαιοχριστιανικό επι-

στύλιο, ένώ ένας άλλος, εγκάρσιος προς τό νότιο κλίτος, 

διαμόρφωνε στέγη μέ κλίση προς τά δυτικά. Χαμηλά 

ανοίγονταν δύο παράθυρα μέ οριζόντιο άνώφλι. Στό έπι-

στύλιο εδραζόταν τό κωδωνοστάσιο, απλούστατο, τοξω­

τό, μέ δύο πεσσούς καί μικρή δίκλινη τήν στέγη59. 

Μπροστά άπό τήν εκκλησία υπήρχε στοά τής οποίας δια­

κρίνεται τό πρώτο άπό τά νότια, ελαφρά οξυκόρυφο τό­

ξο. Ή στέγη τής στοάς, ξύλινη, αποτελούσε επέκταση τής 

άλλης πού είχε κλίση προς τά δυτικά. Μέσα άπό τό τόξο 

ΐ_. 

w, „, ,.·.·—* 

Εϊκ. 5. Μεγάλη Παναγιά 'Αθηνών. Κάτοψη καί τομή κατά 
μήκος. 'Αναπαράσταση. 

τής στοάς διακρίνεται τετρακιόνιο κιβώριο μέ οξυκόρυ­

φα επίσης τόξα καί οριζόντιο γείσο. Πιθανότατα στέγαζε 

τήν φιάλη τής μονής ή καί απλό φρεατοστόμιο60. 

Γιά τόν 'ίδιο ναό τής Αγίας Τριάδος πολλές καί πολύτι­

μες πληροφορίες μας δίνει τό σχέδιο τοΰ Χριστιανού 

Hansen. Ό καλλιτέχνης στάθηκε περίπου στον άξονα 

5 7 Πάνω άπό τό μαρμάρινο αρχαίο τόξο ή τοιχοποιία κατά τόν 
Κουμανούδη ήταν ευτελής. Βλ. ημερολόγιο, 5 Ίουλ. 1885, όπου 
καί σκαρίφημα. 
5 8 Κουμανούδης, Ημερολόγιο, 5 καί 6 Ίουλ. καί πρόχειρα σκαρι­
φήματα στις σ. 2 καί 3. Ή κόγχη εϊχε κτισθεί πάνω στην πλακό­
στρωση της βασιλικής (βλ. Ημερολόγιο, 25 Νοεμ. 1885) καί στον 
άξονα τοΰ συνθρόνου της, τοΰ οποίου αποκαλύφθηκαν τά θεμέ­
λια (Ημερολόγιο, 3 Σεπτ. 1885). 
5 9 Όπως καί πολλά άλλα αθηναϊκά κωδωνοστάσια τής Τουρκο­
κρατίας. Πιθανότατα δέν είναι τό μνημονευόμενο σέ επιστολή τοΰ 

πάπα Ούρβανοϋ Δ' κωδωνοστάσιο πού έκτισε ό Νικόλαος de la 
Roche, τόν 13ο αιώνα. Βλ. Pavan, ο.π. (ύποσημ. 12), καθώς καί 
Κουμανοΰδης, Ημερολόγιο, 24 Αύγ. 1885. Τό κωδωνοστάσιο δια­
κρίνεται καί στην άπό δυσμών άποψη της Βιβλιοθήκης τοΰ 
'Αδριανού, τών J. Stuart καί Ν. Revett. 
6 0 "Ισως εΐναι τό αναφερόμενο άπό τόν Στ. Κουμανούδη στό Ημε­
ρολόγιο, 14 Αύγ. 1885 «... καί κτιστή δεξαμενή τοΰ ποτέ στατηρ-
βανίου μέγα έξάγωνον καί παχύ λευκόν μάρμαρον ήτο έπ' αύτης 
καί έξεκόλλησε...». 
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Είκ. 6. Μεγάλη Παναγιά Αθηνών. 'Ανατολική δψη. Αναπα­
ράσταση. 

τού βορειοδυτικού χώρου τοΰ ναοϋ και σε ύψος 1,80 μ. 

περίπου. Παραμένει άγνωστο πώς στεγαζόταν τό τμή­

μα αυτό της εκκλησίας. 

Στην σύνθεση δεσπόζει ένας επιμήκης σύνθετος πεσ­

σός61 στην επέκταση τοΰ δυτικού τοίχου τής Παναγίας, 

μέ τόν όποιο συνδέεται μέ ενα σφενδόνιον. Πίσω από 

τόν πεσσό επιβεβαιώνεται ή ύπαρξη ενός επιμήκους 

καί στενού πλαγίου κλίτους. Έκεΐ είναι ορατοί οι κορ­

μοί τοΰ δευτέρου καί τοΰ τρίτου κίονος τής παλαιοχρι­

στιανικής βασιλικής μέ τίς βάσεις τους, γιά τίς όποιες 

έγινε λόγος. 

Ή απόσταση τής δυτικής θύρας τοΰ ναοΰ τής Πανα­

γίας από την γωνία του είναι σχετικώς μεγάλη, σαφώς 

μεγαλύτερη άπό εκείνη πού δίνει ή κάτοψη Stuart καί 

Revett. Πάνω άπό την θύρα υπήρχε τυφλό άψίδωμα μι­

κρού βάθους μέ τοιχογραφημένη παράσταση. 'Απένα­

ντι της, στον δυτικό τοίχο, ανοιγόταν άλλη πού οδη­

γούσε στην στοά (;) τής προσόψεως. 

Τό μεγάλο τόξο άπό την γωνία τού ναοΰ τής Παναγίας 

στον δυτικό τοίχο ήταν ελαφρώς οξυκόρυφο. Ή παρα-

στάδα στην οποία κατέληγε προς τά δυτικά είχε την 

μορφή ήμικίονος μέ ιωνικό (;) κιονόκρανο. Στό κύριο 

άνοιγμα, ό πεσσός, στήριζε τόξα προς τά δυτικά καί 

προς τά ανατολικά. Τό πρώτο ήταν ημικυκλικό, μέ δια-

6 1 Μόλις διακρινόμενος στό μικρό σκαρίφημα των Κλεάνθη καί 
Schaubert. 
6 2 Στό σχέδιο Hansen διακρίνεται ενα δεύτερο τόξο άπό λαξευ­
τούς θολίτες ενσωματωμένο στον τοίχο, λίγο ψηλότερα άπό τό 
ημικυκλικό τόξο. 
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κριτό τό τόξο μετώπου του καί είχε διάμετρο περίπου 

2,70 μ. Μέ βάση τίς αναλογίες τοΰ σχεδίου Hansen, οι γε­

νέσεις του ήταν σέ ύψος 1,90 μ. περίπου καί τό ύψος τοΰ 

κλειδιού του έφθανε τά 1,90x2,70:2=3,25 μ. τουλάχι­

στον άπό τό δάπεδο. Ή μεγάλη κατά μήκος καμάρα σέ 

επέκταση τοΰ τρουλλαίου μέρους είχε ακτίνα 2,05 μ. 

Καί τούτο σημαίνει οτι, λαμβανομένου υπ' όψιν καί τού 

πάχους τού τόξου μετώπου, είχε τό κλειδί της σέ ΰψος 

3,25+2,05+0,30=5,60 μ. τουλάχιστον άπό τό δάπεδο. 

'Αριστερότερα, στό σχέδιο Hansen, ανατολικώς τοΰ πεσ­

σού καί μέ γένεση σέ ύψος επίσης στά 1,90 μ., υπήρχε 

άλλο τόξο, τό όποιο φαίνεται νά στήριζε τοίχο. Τό κλει­

δί τοΰ τόξου αυτού θά έφθανε τά 1,90+2,10+0,30=4,30 

μ. άπό τό δάπεδο. Αυτό, σέ συσχετισμό μέ τήν χαμηλή 

μονοκλινή στέγη καί τό ΰψος τοΰ κάτω άκρου της, πού 

ήδη σημειώθηκε, αποκλείει τήν κάλυψη τοΰ νοτίου κλί­

τους μέ θόλους. Ασφαλώς ή στέγη του ήταν ξύλινη. 

Τά πράγματα γίνονται ασαφή στό δυτικό τμήμα τοΰ 

πλαγίου κλίτους, έκεΐ οπού ή στέγη ανυψώνεται καί γί­

νεται μονοκλινής προς τά δυτικά. Ό εγκάρσιος τοίχος 

(σαφής στό σχέδιο Fauvel) προφανώς υποστηριζόταν 

άπό ενα ισχυρό σφενδόνιο πού κατέληγε στον κεντρικό 

πεσσό. "Ισως στό νοτιοδυτικό αυτό τμήμα τοΰ ναοΰ πρέ­

πει νά δεχθούμε τήν ύπαρξη μιας καμάρας μέ τίς γενέ­

τειρες κάθετες στον γενικό του άξονα, ενδεχομένως τό 

κατάλοιπο μιας προηγουμένης βυζαντινής φάσεως62. 

Ό τρούλλος τής Αγίας Τριάδος κατά τόν Couchaud63 

άνηκε στό τέλος τής δευτέρας περιόδου (;) καί διέφερε 

άπό τους προηγουμένους ως προς τήν χαμηλωμένη του 

μορφή. Ή τ α ν ημισφαιρικός, χωρίς δηλαδή εσωτερικό τύ­

μπανο, μέ τά τόξα τών παραθύρων του νά διεισδύουν στό 

σφαιρικό του τμήμα, καί είχε οκταγωνική τήν στήριξη. 

Τήν ημισφαιρική μορφή καί τήν διείσδυση τεσσάρων 

μικρών μονολόβων παραθύρων επιβεβαιώνουν τά 

αντίγραφα τών τοιχογραφιών τοΰ τρούλλου, ένώ ή διά­

μετρος του, περίπου 4,20 μ., προκύπτει σχεδόν μέ βε­

βαιότητα. Ή οκταγωνική στήριξη δέν μπορεί νά ερμη­

νευθεί παρά μόνον μέ τήν ύπαρξη ήμιχωνίων στις γω­

νίες τοΰ κεντρικού τετραγώνου, δεδομένου οτι, όπως 

σημειώθηκε, δέν υπάρχουν κεραίες μέ καμάρες στις 

τρεις πλευρές του6 4. 

Στην αναπαράσταση πού προτείνεται65 τό κωδωνοστά-

6 3 Couchaud, Choix (ύποσημ. 29), 13. 
6 4 Δηλαδή προς βορράν, ανατολή καί νότο. 
6 5 Κατά τόν αρχιεπίσκοπο Πανάρετο τό μήκος τοΰ βυζαντινού 
παρεκκλησίου ήταν 8 μ. καί τό πλάτος τοΰ ναού της Αγίας Τριά­
δος 7 μ. Δέν κάνει σαφές αν πρόκειται γιά εσωτερικές ή έξωτερι-
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σιο, ή μορφή της στέγης της στοάς και τά παράθυρα 

ακολουθούν τά δύο γνωστά σχέδια. 'Αντιθέτως, υποθε­

τικά είναι τό ΰψος της κόγχης τοϋ ίεροϋ, τό παράθυρο 

της καί ή αγία τράπεζα, δπως επίσης καί ή κάτοψη της 

στοάς στην δυτική πλευρά66, ή μορφή της μικρής άψί-

δος στην ανατολική οψη καί ή κάλυψη τοϋ νοτιοδυ­

τικού διαμερίσματος. Γιά τόν μεγάλο σχετικώς χώρο, 

διαστ. 4,20x4,60 μ., στά δυτικά τοΰ ναοΰ της Παναγίας 

μπορεί νά υποστηριχθεί ή άποψη οτι είχε νεκρικό χαρα­

κτήρα από τις δύο μεγάλες τάφρους πλήρεις οστών, 

πού άνέσκαψε έδώ ό Στ. Κουμανούδης67. 

Ό μεσοβυζαντινός ναός της Παναγίας είχε προσαρμο­

σθεί στά ερείπια δύο τοίχων μνημείου της αρχαιότητος 

αναδεικνύοντας τήν μαρμάρινη, σχεδόν ίσόδομη τοιχο­

ποιία τους. Ή πρόθεση οδήγησε σε μιά αμφιβόλου λει-

τουργικότητος κάτοψη6 8. Δέν γνωρίζομε δυστυχώς άλ­

λα μορφολογικά στοιχεία τοϋ μικροϋ ναοϋ πλην αυτών 

τοϋ τρούλλου του, όπως τά διέσωσε στά σχέδια του ό 

Couchaud. 

Πρόκειται γιά έναν «αθηναϊκό» τροϋλλο69 μέ κάποιες 

ιδιομορφίες: Τά τόξα τών οκτώ παραθύρων του φαίνε­

ται οτι ήταν άπό λαξευτό λίθο70 καί είχαν ομόκεντρες 

ταινίες μέ κεραμοπλαστικά δισέψιλον71. Στην γένεση 

τών τόξων αυτών υπήρχε ένα οριζόντιο στοιχείο μέ 

άδιάγνωστα κεραμοπλαστικά κοσμήματα72. Τό τύμπα­

νο τοϋ τρούλλου έξωτερικώς δέν άκολουθοΰσε τό γνω­

στό πλινθοπερίκλειστο σύστημα, αλλά είχε ολόσωμους 

μαρμάρινους οριζόντιους δόμους, μέ ύποτομή τονι­

κές διαστάσεις. 'Άν συνυπολογίζεται ή προέχουσα κόγχη, οι δια­
στάσεις ήταν 7,50 καί 8 μ. αντιστοίχως. 
6 6 'Άν δεχθεί κανείς πεσσούς κτιστούς, διατομής περίπου 50x50 
εκ., καί τήρηση τών αξόνων τών δύο θυρών, προκύπτει στοά μέ 
εξι τόξα. Τό πλάτος της παραμένει άγνωστο. 'Ασφαλώς σωζόταν 
καί μετά τήν 'Επανάσταση, γιατί συμπεριλαμβανόταν στίς γενικές 
διαστάσεις κατά τό σχέδιο Schauffert. Μία στοά μέ πεσσούς είχε 
ανασκάψει ό Στ. Κουμανούδης (Ημερολόγιο, 3 Σεπτ. 1885) προς 
ανατολάς της εκκλησίας, ϊσως κελλίων της μονής. 
6 7 Κουμανούδης, Ημερολόγιο, 28 Φεβρ. 1886. Τις τάφρους δια­
μόρφωναν τοίχοι καί μάλιστα επιχρισμένοι. 
6 8 Ή παράσταση της Πλατυτέρας δύσκολα θά διακρινόταν στό 
βάθος της χαμηλής κόγχης τοϋ βήματος καί παραμένει άγνωστο 
ποϋ ήταν ή πρόθεση καί άν υπήρχε τέμπλο. Βλ. καί Χ. καί Λ. 
Μπούρα, Ελλαδική ναοόομία, 358. 
6 9 Ό.π., 403-407. 
7 0 Ό.π., 424. Α. Η. S. Megaw, «The Chronology of Some Middle 
Byzantine Churches»,BSA XXXII (1932), 123. 
7 1 Χ. καί Λ. Μπούρα, Ελλαδική ναοδομία, 473,474 καί σημ. 681-
689. Κ. Τσουρής, Ό κεραμοπλαστικός διάκοσμος, Καβάλα 1988, 

σμοΰ τών αρμών, όπως ακριβώς καί στον τροϋλλο της 

Γοργοεπηκόου 'Αθηνών73. Οι κιονίσκοι στίς γωνίες κα­

τέληγαν σέ απλά λοξότμητα κιονόκρανα, πάνω άπό τά 

οποία προέβαλλαν λεοντοκέφαλες ύδρορρόες74. Μία 

άπό αυτές σώζεται στό Βυζαντινό Μουσείο75. 

Ό Στ. Κουμανούδης δέν άφησε πληροφορίες γιά τά 

μαρμάρινα δάπεδα πού αφήρεσε άπό διάφορα μέρη τοϋ 

ερειπίου76. Έτσι, ή υπόθεση αποδόσεως στην Μεγάλη 

Παναγιά κάποιων περίτεχνων μεσοβυζαντινών μαρμα­

ροθετημάτων, άλλοτε στίς αποθήκες τοϋ Έθνικοϋ Αρ­

χαιολογικού Μουσείου77, θά ήταν μάλλον άστοχη. 

Ό νότιος ναός της Αγίας Τριάδος έχει σύνθετη τήν κά­

τοψη· δέν εντάσσεται στους συνήθεις τύπους τής ναο-

δομίας: ένας τετράγωνος τρουλλαΐος ναός επεκτείνεται 

καμαροσκεπής προς τά δυτικά, μέ στενό πλάγιο κλίτος 

προς τά νότια καί μέ έναν κλειστό χώρο προς τά βόρεια, 

έτσι ώστε νά ενσωματώνει τόν υφιστάμενο μονόχωρο 

ναό τής Παναγίας. Δέν γνωρίζομε άν ή Αγία Τριάς κτί­

σθηκε άπ' αρχής ώς καθολικό μονής καί άν ò βόρειος 

χώρος έπαιζε τόν ρόλο λιτής. Έ ν πάση περιπτώσει στην 

κάτοψη τής εκκλησίας διαβλέπει κανείς τήν δυναμική 

ανάπτυξη τοϋ χώρου καί τις δεσμεύσεις τοΰ σχεδια­

σμού άπό παλαιότερα κτήρια ή λείψανα κτηρίων. 

Τά μορφικά στοιχεία τής Αγίας Τριάδος παρουσιάζουν 

ενδιαφέρον καί τήν κατατάσσουν αμέσως στά μνημεία 

τής Τουρκοκρατίας. 

Ό χαμηλός οκταγωνικός τροΰλλος χωρίς ή μέ μικρό 

εσωτερικώς τύμπανο αποτελεί συνηθισμένο φαινόμενο 

στην Αττική μετά τήν 'Άλωση78. Οι διεισδύσεις τών τό-

119. "Ενα κομμάτι κονιάματος μέ δισέψιλον στό Βυζαντινό Μου­
σείο θεωρήθηκε οτι προέρχεται άπό τόν τροϋλλο τής Μεγάλης 
Παναγιάς. Βλ. Χ. Μπούρας, «Κατάλογος αρχιτεκτονικών μελών 
τοϋ Βυζαντινού Μουσείου», ΔΧΑΕ ΙΓ (1985-1986), 65, 67, αριθ. 
Δ.604,ε'ικ.61. 
7 2 Megaw, ο.π., 119. 
7 3 Ε.Μ. Πολυτεχνεΐον (έκδ.), Βυζαντινά μνημεία. Έκκλησίαι Ατ­
τικής, Λεύκωμα,'Αθήναι 1970, πίν. 1-11. 
7 4 Βλ. Λ. Μπούρα, Ό γλυπτός διάκοσμος τοϋ ναοϋ τής Παναγίας 
στό μοναστήρι τοϋ 'Οσίου Λουκά, 'Αθήνα 1980,37-48. 
7 5 Ό.π., 40, 41, είκ. 63. Βλ. επίσης Couchaud, Choix (ύποσημ. 29), 
είκ. 3. Ξυγγόπουλος ο.π. (ύποσημ. 30), 89, ε'ικ. 95. Κουμανούδης, 
Ημερολόγιο, 2 Αύγ. καί 2 Σεπτ. 1885. 
7 6 Κουμανούδης, Ημερολόγιο, 2 Σεπτ. 1885 καί 8-10 'Ιαν. 1886. 
7 7 Μπούρας, «Κατάλογος», ο.π., 68,69,73, αριθ. Δ.652, Δ.653, Δ.849. 
7 8 Βλ. παραδείγματα εις Ά. Κ. 'Ορλάνδος, «Μεσαιωνικά μνημεία 
Αττικής», ΕΜΜΕΑ,τχ. Γ, 1933/Άγιος Νικόλαος (1592) (130-131, 
είκ. 167), Αγιος Νικόλαος Χωστός (143, ε'ικ. 184,185), Αγιος Νικό­
λαος Κολοκυνθούς, 16ου-17ου αι. (140, είκ. 182), 'Άγιος Δημή­
τριος Καβαλλάρης (144-145, είκ. 189-190), 'Άγιος Νικόλαος Ρούφ 
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ξων των παραθύρων σε άλλους, μεγαλύτερους θόλους 

ήταν έξω άπό τις αρχές της βυζαντινής αρχιτεκτονικής. 

Τά ελαφρώς οξυκόρυφα τόξα οτό εσωτερικό, στην στοά 

καί στό κιβώριο είναι μορφές δάνειες άπό την σύγχρονη 

οθωμανική αρχιτεκτονική, τά όποια απαντούν καί σέ 

άλλα μνημεία τής Αττικής. Ή όκταμερής στήριξη τού κε­

ντρικού τρούλλου, πιθανότατα μέ τέσσερα τόξα καί τέσ­

σερα ήμιχώνια στίς γωνίες, είναι συνηθέστατη σέ όψιμα 

μικρά οθωμανικά τεμένη, άλλα άπαντα καί σέ εκκλησίες, 

όπως στην Χρυσαφίτισσα τής Μονεμβασίας79, σέ δύο να­

ούς τής Γορτυνίας80, στον Άη-Δημήτρη Σαλαμίνος καί 

στην Πορταΐτισσα 'Αστυπάλαιας. Ειδικώς στην 'Αθήνα 

έγινε μεγάλη χρήση τών ήμιχωνίων όχι τόσο σέ όκτά-

πλευρες στηρίξεις τρούλλων81, όσο στην διαμόρφωση τε-

ταρτοσφαιρίου, τό όποιο βαίνει σέ απλή ορθογώνια κά­

τοψη. Άπαντα σέ σημαντικό αριθμό μονοκλίτων ή τρι-

κλίτων βασιλικών τής Τουρκοκρατίας82, ή σπουδαιότερη 

άπό τις όποιες ήταν ό 'Άγιος Διονύσιος στον Άρειο Πά­

γο8 3. 'Επίσης, τά ορθογώνια χωρίς τόξα παράθυρα καί οι 

ξύλινες στέγες, τόσο επάνω άπό τό πλάγιο κλίτος όσο καί 

στην δυτική στοά, μαρτυρούν όψιμότητα. Τέλος, ή παρά­

σταση τών Αϊνων στον τρούλλο συνηθιζόταν σέ νάρθη­

κες ναών επίσης κατά τήν Τουρκοκρατία. 

Ώ ς προς τήν κατασκευή τής Άγιας Τριάδος, οι μόνες 

πληροφορίες πού έχομε προέρχονται άπό τά Ημερολό­

για8 4. Είναι έμμεσες, αποσπασματικές καί κατά κανόνα 

αναφέρονται στην ευτέλεια τής δομής, ϊσως γιά νά μειω­

θεί ή σημασία τού κατεδαφιζόμενου ναού. 

Αποτελεί ματαιοπονία ή ακριβής χρονολόγηση ενός 

μνημείου πού έχει κατεδαφισθεί πρό 120 ετών. Ή άνέ-

(147, είκ. 195), 'Άγιος Γεώργιος Κουταλέας (158, είκ. 210-211), 
'Αγία Παρασκευή Πικερμίου (181, είκ. 241,242), 'Άγιος Νικόλαος 
Καλισίων (186,187, είκ. 249,250) καί εις Χ. Μπούρας, Ά. Καλογε­
ροπούλου, Ρ. Ανδρεάδη, Εκκλησίες τής 'Αττικής, 'Αθήνα 1969, 
Προφήτης 'Ηλίας στό Κορωπί (16, σχέδ. VII, είκ. 66), Άγιος Γεώρ­
γιος Σκληπιός (239, σχέδ. XXVIII, είκ. 234,235), Κοίμησις Παλαιο-
χωρίου Μάνδρας (285, σχέδ. XXIX, ε'ικ. 237). 
7 9 Έλ. Ξαναλάτου-Δεργκάλιν, Α. Κούλογλου-Περβολαράκη, Μο­
νεμβασία, Αθήνα 1974,52,53. 
8 0 Ν. Μουτσόπουλος, Ή αρχιτεκτονική τών εκκλησιών καί τών μο­
ναστηριών τής Γορτυνίας, Αθήναι 1956,111-116. 
8 1 Όπως στό λουτρό του Χατζη-Άλη. Τραυλός, Πολεοδομική εξέ-
λιξις (ύποσημ. 7), 184,185, είκ. 122. 
8 2 Ά. Κ. 'Ορλάνδος, «Αί καμαροσκέπαστοι βασιλικαί τών Αθη­
νών», ΕΕΒΣ 2 (1925), 288-305. Ό ϊδιος, «Ή εν Ελλάδι εκκλησιαστι­
κή αρχιτεκτονική έπί Τουρκοκρατίας», L'Hellénisme Contemporain, 
1953,207-211. Τ. Τανούλας, «Οι Άγιοι Ανάργυροι Κολοκύνθη στην 
Αθήνα», Εκκλησίες, τ. 2,179-190, οπού καί πλήρης βιβλιογραφία. 
Βλ. επίσης Τραυλός, Πολεοδομική έξέλιξις (ύποσημ. 7), 186,190. 

γερση τής Παναγίας κατά τόν 12ο αιώνα έχει γίνει απο­

δεκτή, γιά τήν Άγια Τριάδα όμως παραμένει ή αόριστη 

χρονολόγηση στά χρόνια τής Τουρκοκρατίας. 

Ά ν δεχθούμε ότι πράγματι ή χρήση τών ήμιχωνίων σέ 

εκκλησίες αρχίζει στην Αθήνα μέ έ'να επώνυμο έργο, 

τόν Άγιο Διονύσιο85, στά μέσα τού 16ου αιώνος καί γε­

νικεύεται περί τό 160086, διαφαίνεται ένα πιθανό όριο 

παλαιότητος γιά τό εξεταζόμενο μνημείο. Οι πληροφο­

ρίες τού Καμπούρογλου87 γιά ζημιές στον ναό τό 1687 

είναι δυστυχώς ατεκμηρίωτες. Ασφαλέστερες είναι οι 

πληροφορίες τού αρχείου τής μονής Πετράκη8 8, ότι τό 

1732 ό ναός είχε απόλυτη ανάγκη επισκευών89. Ή πολύ 

καλή κατάσταση διατηρήσεως τών δύο αρχαίων τοί­

χων τού τετρακόγχου ακόμα καί σήμερα βεβαιώνει ότι 

τά προβλήματα είχαν εμφανισθεί στον μεταβυζαντινό 

καί όχι στον βυζαντινό ναό. 

Μέ επιφυλάξεις λοιπόν μπορεί νά γίνει δεκτή ή χρο­

νολόγηση τής Άγιας Τριάδος στον 17ο ή λίγο μετά άπό 

τό 1715. 

Τά βυζαντινά γλυπτά σέ λευκό μάρμαρο, τά όποια βρέ­

θηκαν στον χώρο τής Μεγάλης Παναγιάς, δέν είναι βέ­

βαιο ότι ανήκουν σέ αυτή, δεδομένου οτι ή περιοχή, 

όπως προκύπτει άπό τά ημερολόγια τού Στ. Κουμανού-

δη, είχε καί άλλα ερειπωμένα κτήρια στά όποια άνηκαν 

διάφορα spolia σέ δευτέρα ή τρίτη χρήση. 

Είναι άγνωστο τι απέγιναν α) «ενός κιονόκρανου ή πα-

ραστάδος βυζαντινού μέρος, μέ ζώου γλυφήν παράξε­

να έστραμμένου τήν κεφαλήν κατ' ενώπιον»90, β) «στή­

λη έχουσα άνάγλυπτον πτηνόν ερωδιόν, όστις τσιμπά 

μέ τό ράμφος του κώνον πίτυος, παρέκει καί άλλα φύλ-

3 J. Travlos, Α. Frantz, «The Church of St. Dionysios the Areopagite 
and the Palace of the Archbishop of Athens, in the 16th Century», 
Hesperia 34 (1965), 157-202. 
8 4 Κουμανούδης, Ημερολόγιο, 14 'Ιούν.- 5 Ίουλ.· 7,20 καί 26 Αύγ.· 
15 Νοεμβ. 1885. Στην ανατολική πλευρά της εκκλησίας σημειώνει 
«... καί είχε μέν τό μέρος τοΰτο μεγάλα έξωθεν μάρμαρα ουκ ολί­
γα παλαιά, τό πάχος όμως τών τοίχων ήτο χώμασι γεμισμένον, 
άνευ άσβεστου, έλεεινώς έκτισμένον». 
8 5 Κατά τους Travlos καί Frantz, ο.π. 
8 6 Τότε κτίζονται οι Άγιοι Ανάργυροι του Κολοκύνθη (Τανούλας, 
ο.π., 186). 
8 7 Καμπούρογλους, ο.π. (ύποσημ. 3), 135. 
8 8 Ό . π . 
8 9 Ή απόδοση ζημιών στον σεισμό του 1705 (Ν. Ambraseys, 
«Material for Investigation of the Seismicity of Central Greece», 
Archaeoseismology, έπιμ. S. Stiros, R. E. Jones, Αθήνα 1996, 26) δέν 
φαίνεται πιθανή. 
9 0 Κουμανούδης, Ημερολόγιο, 2 Αύγ. 1885. 
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λα και καρποί* βυζαντινή εργασία»91, γ) «... ύδρορρόα 

σώμα με κεφαλήν άνθρωπου βραχυγενείου, τέχνης βυ­

ζαντινής ή φραγκικής, πάνυ περιέργου οχι δε ώς αϊ άλλαι 

αι άσχημοι καί περί τόν μικρόν τής εκκλησίας θόλον»92. 

Στό Βυζαντινό Μουσείο έχουν κατατεθεί πλην τής 

ύδρορρόης93 καί άλλα, διερωτάται όμως κανείς άν ήταν 

δυνατόν νά ανήκουν στον βυζαντινό ναό τής Παναγίας, 

όπως τό μικρό κιονόκρανο94 μέ αριθμό Τ. 308 καί ένα θω­

ράκιο95 μέ αριθμό Τ. 266. Πιθανότατα ήταν ενσωματωμέ­

να στην εκκλησία προερχόμενα άπό άλλα μνημεία96. 

1 he Megale Panagia church, which stood on the site of the 
Library of Hadrian, was pulled down in 1885, in order to facil­
itate archaeological excavations. The church included the still 
surviving ruins of the large fifth-century tetraconch and of the 
Early Christian basilica that succeeded it (Figs 1 and 2). 
This article presents a time chart and the bibliography on the 
monument's adventures from the fifth century until its demoli­
tion. These are followed by information gathered on the archi­
tecture of the church, with the aim of reconstructing it, both 
from textual sources and from depictions made prior to 1885. 
The most important depictions are those by A. Couchaud, 
L. Fauvel (Fig. 3), Ch. Hansen (Fig. 4) and an unknown per­
son who copied part of the wall-paintings in the monument. 
The daybooks of the excavation conducted by S. Kouma-
noudis in 1885-1886 also furnish valuable information. 
The depictions in conjunction with the mensural data pro­
vided by the extant parts of both Late Antique monuments 
permit us to reconstruct the church (Fig. 5). This comprised 
two distinct parts: there was a small, aisleless, domed church 
of the Virgin, with the sanctuary facing north, in which sec­
tions of the walls of the ancient tetraconch were incorpor-

9 1 Κουμανούδης, Ημερολόγιο, 17 Αύγ. 1885. 
9 2 Κουμανούδης, Ημερολόγιο, 2 Σεπτ. 1885. 
9 3 Βλ. παραπάνω υποσημ. 30. 
9 4 Μ. Σκλάβου-Μαυροειδή, Γλυπτά τον Βυζαντινού Μουσείου 
Αθηνών, 'Αθήνα 1999,173, αριθ. 239, Ξυγγόπουλος, ο.π. (ύποσημ. 
30), 89, ε'ικ. 94. Μ. Dennert, Mittelbyzantinische Kapitelle, Βόννη 1997, 
22,183, αριθ. 29, πίν. 7. 
9 5 Σκλάβου-Μαυροειδή, ο.π., 88, αριθ. 122. Γ. Σωτηρίου, «Ή βυζα­
ντινή γλυπτική της Ελλάδος κατά τόν 7ο καί τόν 8ο αϊ,.», ΑΕ1937, 

Ή καλλιτεχνική αξία τής μεγάλης Παναγιάς μέ τίς κα­

λά διατηρούμενες τοιχογραφίες της ήταν οπωσδήποτε 

πολύ σημαντική. Ακόμα μεγαλύτερη ήταν ή ιστορική 

της αξία, δεδομένου ότι είχε τέσσερις οικοδομικές φά­

σεις καί τόν χαρακτήρα ενός διαχρονικού μνημείου. Ή 

καταστροφή της εντάσσεται σέ ένα κύμα κατεδαφίσε­

ων καί παραμορφώσεων των βυζαντινών μνημείων, 

πού ζημίωσε ανεπανόρθωτα κατά τόν 19ο αιώνα τόν 

μεσαιωνικό μνημειακό πλούτο τών Αθηνών. 

ated, to the south side of which was a second church, which 
played the role of the narthex of the first, dedicated to the 
Holy Trinity. This was also domed and the anta and the 
three columns of the Early Christian basilica were incorpo­
rated in its south wall. An oblong pillar supported slightly 
pointed arches and vaults, and formed to the south a narrow 
side aisle, which was timber-roofed. On the west side of the 
church was a portico with pointed arches, also timber-
roofed, and possibly a monasterial phiale. 
The dome of the church dedicated to the Virgin, known 
from the drawing by A. Couchaud, was a typical example of 
the so-called "Athenian" domes, from which the church can 
be dated to the twelfth century. The dome of the church of 
the Holy Trinity, wider and lower, covered almost the entire 
width of the church (Fig. 6) and rested (according to A. 
Couchaud's description) on eight arches. The support on 
squinches, usual in post-Byzantine churches in Athens, the 
slightly pointed arches and the low dome persuade us that 
the Holy Trinity church dated from the Ottoman period, 
probably the seventeenth century. 

177, είκ. 7. Δ. Πάλλας, «Ai 'βαρβαρικαί' πόρπαι της Κορίνθου», 
Πεπραγμένα του & Διεθνούς Βυζαντινολογικοϋ Συνεδρίου, Αθή­
ναι 1955,268,269, πίν. 70 είκ. 4, πίν. 71 είκ. 1. 
9 6 Σέ αυτά μπορεί νά προστεθεί γείσο μέ κριόμορφη ύδρορρόη. Έ, 
Ελευθερίου, «Μαρμάρινο γείσο αριθ. 246», εις Δ. Παπανικόλα-
Μπακιρτζη (έπιμ.), ΤΩρες Βυζαντίου. Καθημερινή ζωή στό Βυζά­
ντιο, κατάλογος εκθέσεως, Αθήνα 2002,215. Τό μέλος προέρχεται 
άπό τόν χώρο της Βιβλιοθήκης του Αδριανού. 

Charalambos Bouras 

RE-EXAMINATION OF THE MEGALE PANAGIA CHURCH, ATHENS 

34 

Powered by TCPDF (www.tcpdf.org)

http://www.tcpdf.org

