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παρονσίασις βιβλίου

ΠΑΡΟΥΣΙΑΣΙΣ ΒΙΒΛΙΟΥ

La Société du Spectacle (Ή Κοινωνία 
τοΰ Θεάματος), ύπό Guy Debord, Paris, 
εκδ. Buchet - Chastel, 1968.

Eiç τούς κύκλους των διανοουμένων της 
δυτικής Εύρώπης υπάρχει άπό δεκαετίας 
καί πλέον μία μερίς άντικομφορμιστών, 
διεξάγουσα, μέ άποστολικήν έπιμονήν, 
σταυροφορίαν κατά τής κοινωνίας τής 
άφθονίας: τής κοινωνίας ή όποια δημι
ουργεί τήν αναγκαστικήν έργασίαν, τό 
ψεύδος, τον καταναγκασμόν, ο,τι δηλαδή 
καταστρέφει τάς συνθήκας τής φυσικής 
εύτυχίας, μη δυναμένης νά διατηρηθή πα
ρά μόνον εις τήν κατάστασιν τής πλήρους 
ελευθερίας καί τής χαράς.

Τό εύρύτερον κοινόν άντικρύζει χωρίς 
πολύ ένδιαφέρον τό πνευματικόν αύτό κί
νημα. Τελευταίως όμως προσείλκυσε τήν 
προσοχήν ή έμφάνισις τής Κοινωνίας τοϋ 
Θεάματος τού Guy Debord. Τό βιβλίον 
αύτό αποτελεί σταθμόν εις τήν ιστορίαν 
τοϋ άντικομφορμιστικοϋ κινήματος. Ό 
συγγραφεύς έξετάζει καί έπικρίνει τάς 
προσταγάς τής καταναλώσεως—δημιουρ
γήματα τοϋ τεχνικού πολιτισμού—, τά όρ
γανα διαφημίσεως καί τό ιδεώδες τής 
εύζωίας. Τά στοιχεία αύτά περνούν άπό 
όξύν κριτικόν έλεγχον, ό όποιος σήμερον 
πλέον δέν είναι πρωτότυπος, άλλ’ έπι- 
βάλλεται μέ τήν έκλεπτυσμένην εκφρασιν 
καί τήν κριτικήν έπίνοιαν τοϋ συγγραφέ- 
ως. Ό οξύς κριτικός τόνος παύει νά γί
νεται αισθητός όσον κατακτά έδαφος ή 
είς βάθος έρμηνεία.

Διά τον τομέα τής διαφημίσεως, ό De
bord φυλάσσει άρκετά βέλη είς τήν φα
ρέτραν του. Άποστάται τοΰ άνθρωπιστι- 
κοϋ πολιτισμού οί διαφημισταί, μεταχειρί
ζονται τήν κλασικήν κληρονομιάν, άπαρ- 
νούμενοι συγχρόνως τήν πίστιν των προς 
αύτήν. 'Ο ’Εμπεδοκλής έμφανίζεται ώς 
πωλητής σανδαλίων ή ώς διοργανωτής τα- 
ξιδίων διά λεωφορείου είς τήν Αίτναν. 'Ο 
Δημοσθένης θά βοηθήση είς τήν πώλησιν 
μικρών χαλικιών, τά όποια τοποθετούνται 
εις τό στόμα προς άπόκτησιν εύγλωττίας. 
Μέ όλα αύτά, ό διαφημιστής καθίσταται 
παράγων πολιτιστικής ραθυμίας, άλλά καί 
έπινοητής νέων μορφών, έπί τών όποιων 
έπενδύεται ή κοινή φαντασία.

Ή «καθημερινή ζωή» είναι όρος μέ πε- 
ριεχόμενον έξαιρετικής σημασίας διά 
τούς άντικομφορμιστάς τοΰ τύπου Guy 
Debord καί άναλογεϊ πρός τον όρον τού 
Péguy «Ιδιωτική ζωή»: ή ξεχωριστή ζωή 
ένός άτόμου μακράν τής ιστορίας, αί άμε
σοι σχέσεις τοϋ άτόμου μέ τόν κόσμον, 
τά ένδόμυχα συναισθήματά του, οί έρω
τές του, αί χαραί του, αί δημιουργικοί 
στιγμαί του.

'Η καθημερινή ζωή, λοιπόν, εχει μετα- 
βληθή, έξ αίτιας τοϋ τεχνικού πολιτι
σμού, είς κόλασιν. «Τί έναπομένει άπό 
τήν άνθρωπίνην σπίθαν, τήν ζωντανήν δη
λαδή δημιουργικότητα, είς εν άτομον τό 
όποιον άποσπάται βιαίως άπό τόν ύπνον 
του είς τάς εξ τό πρωί, ταλαιπωρείται είς

τά λεωφορεία καί τούς σιδηροδρόμους τών 
προαστίων, έξαντλεΐται άπό τούς έκκω- 
φαντικούς θορύβους τών μηχανών, άφυ- 
δατοΰται άπό τήν ρουτίναν καί έγκαταλεί- 
πεται κατά τό τέλος τής ήμέρας είς τήν 
αίθουσαν άναμονής τών σταθμών, αύτών 
τών μητροπόλεων άναχωρήσεως διά τήν 
καθημερινήν κόλασιν τής έργασίας, άλλά 
καί παραδείσων αφετηρίας τών week
ends, όπου τό πλήθος, κατάκοπον μέχρις 
άποκτηνώσεως, μεταλαμβάνει τής θείας 
εύχαριστίας ;»

Έτερος όρος, ό όποιος προσλαμβάνει 
Ιδιαίτερον περιεχόμενον είς τό βιβλίον, 
είναι ή «έπιβίωσις». Διά τόν συγγραφέα, 
ό όρος δέν νοείται μέ τήν θεολογικήν με- 
ταθανάτιον έννοιαν, άλλά μέ τό ηθικόν 
νόημα ένός ιδεώδους εύζωίας. Ή πλάνη 
ή τό έγκλημα τής σημερινής κοινωνίας 
τής ευημερίας είναι ότι έχει προσανατο
λίσει τόν βίον πρός μίαν τέρψιν εύζωίας, 
είς σημεϊον ώστε νά δημιουργήση διπλήν 
άρνησιν τής ζωής: τήν συντρίβει μέ τό 
σύστημα τής έργασίας πρός παραγωγήν 
καί αγοράν, άλλά καί προσδίδει περισ- 
σοτέραν σημασίαν είς τήν χρήσιν δευ- 
τερευούσης άξίας πραγμάτων, είς βάρος 
άγνών άξιών τοϋ έσωτερικοϋ μας κόσμου.

"Οσα άναφέρει ό Guy Debord είς τό ση- 
μεΐον αύτό δέν είναι έντελώς καινοφανή: 
αποτελούν θέμα προσφιλές ικανού άρι- 
θμοΰ κοινωνιολόγων, ήθικολόγων, άλλά 
καί μυθιστοριογράφων.

Χαρακτηριστικόν φαινόμενον τής κοι
νωνίας τής καταναλώσεως άποτελεΐ τό 
θέαμα. Τό Είναι τής καθημερινής ζωής 
εχει θυσιασθή είς τήν φρενϊτιν τής άπο- 
κτήσεως άγαθών διαρκώς νέων, φρενΐτις 
ή όποια συντηρείται ύπούλως άπό τάς 
διαφημιστικός έπιχειρήσεις, κατά τρόπον 
ό όποιος καλύπτει τεραστίαν περιοχήν τής 
συνειδήσεώς μο.ς καί έπιβάλλει είς αύτήν 
παραστάσεις, εικόνας, κομφορμιστικά 
πρότυπα. Κατ’ αύτόν τόν τρόπον κατα- 
στρέφεται ό,τι είναι κυρίως ατομικόν—ή 
ειλικρινής ύποκειμενικότης καί ό δη
μιουργικός αύθορμητισμός. Δέν άπομένει 
πλέον παρά μία βαθεΐα «άνατροπή τών 
προοπτικών», κατά τόν συγγραφέα: ή γε
νική στροφή τού άνθρώπου πρός μίαν 
«βούλησιν αύθεντικωτέρας ζωής άνευ πε
ριορισμών» καί ή άντικατάστασις άξιο- 
λογικών έννοιών, αί όποΐαι άπέκτησαν 
ύπερβολικήν βαρύτητα (όπως είναι π.χ. 
αί άξίαι τής έργασίας, τής παραγωγής, τής 
καταναλώσεως), μέ άλλας (όπως είναι ή 
χαρά, ή εύτυχία καί γενικώς όλαι αί 
καταστάσεις αί όποΐαι άποτελοΰν έξω- 
τερίκευσιν τών συναισθημάτων μας).

'Η άνατροπή αύτή προϋποθέτει χωρίς 
άμφιβολίαν άπόλυτον άναίρεσιν τού χρι
στιανισμού καί τοΰ άστικοΰ πολιτισμού, 
οί όποιοι θεμελιώνουν (Debord dixit) κατά 
διαφόρους τρόπους τόν έκβιασμόν τής 
βουλήοεως καί τήν διάψευσιν τών πόθων. 
Άλλά τήν άναίρεσιν αύτήν δέν πρέπει 
νά τήν άναμένωμεν άπόέπαναστάσεις μαρ
ξιστικού τύπου. Αί έπαναστάσεις αύταί 
δέν άποσκοποϋν είς τήν άμεσον εύτυχίαν. 
Ή εύτυχία τών σημερινών ανθρώπων δέν

άποτελεΐ τόν στόχον των. Ζητούν τήν 
θυσίαν της πρός όφελος τών μελλουσών 
γενεών. Λοιπόν, «τό μέλλον δι’ έμέ δέν 
έχει ένδιαφέρον». Πολύ δέ περισσότερον 
δέν έχει διά τόν συγγραφέα ένδιαφέρον τό 
μέλλον τής άνθρωπότητος, τό όποιον έ- 
παγγέλλονται νά δημιουργήσουν αί μαρ
ξιστικοί έπαναστάσεις, αί όποΐαι κατ’ 
αύτόν παραβλέπουν άκριβώς ό,τι άπο
τελεΐ τήν ούσίαν αύτού τοΰ μέλλοντος: 
τήν έλευθέραν κίνησιν τοΰ άτόμου πρός 
ό,τι δημιουργεί τήν χαράν καί τήν έλευ
θέραν πνευματικήν ένασχόλησιν. Άντι- 
θέτως, αί έπαναστάσεις αύταί προοιω
νίζονται ύποταγήν είς τήν κοινωνικήν 
έξουσίαν, οικονομικήν πειθαρχίαν, άσφυ- 
ξίαν τοΰ άτόμου ύπό τό καταθλιπτικόν 
βάρος τών πραγμάτων—άρα τήν άπομό- 
νωσιν καί τόν θάνατον έκ τής πλήξεως.

Αί ίδέαι αύταί είναι άπό πολλάς άπό- 
ψεις δίκαιαι, πλήν όμως όχι καινοφανείς. 
Διότι ή καταδίκη τής βιομηχανικής κοι
νωνίας, οί θρήνοι διά τήν όλεθρίαν έπί- 
δρασιν τής τεχνικής τής διαφημίσεως καί 
τοΰ θεάματος, αί άραΐ έναντίον τών μη
χανών καί τής κυριαρχίας των έπί τοϋ 
άνθρώπου—όλα αύτά έκφράζονται είς 
όλους τούς κύκλους τών διανοουμένων 
σήμερον. Δέν θά ήτο δύσκολον νά συναν- 
τήσωμεν είς τόν Camus άνάλογον στάσιν, 
ό όποιος προβάλλει καλύτερον παντός 
συγχρόνου του τήν δυσπιστίαν του έναντι 
τής ιστορίας καί τής ιδεολογίας, τήν «φυ- 
σιολογιστικήν» του θρησκείαν τής εύτυ
χίας καί τήν προτίμησίν του ύπέρ μιας ή- 
θικής έπαναστάσεως, πλέον άγνής έν συγ- 
κρίσει πρός τήν πολιτικήν έπανάστασιν.

Όταν ό συγγραφεύς λέγη: «Δέν άνεχό- 
μεθα ένα κόσμον όπου ή έγγύησις τοΰ νά 
μή άποθάνη κανείς άπό τήν πείναν έχει ώς 
άνταλλάγματά της τόν κίνδυνον τοΰ θανά
του άπό τήν πλήξιν», έννοοΰμεν πολύ κα
λώς τί θέλει νά είπη. Άλλά πρέπει πρώτα 
νά μή άποθάνη κανείς άπό τήν πείναν 
καί έάν ή κοινωνία τής εύημερίας, δημι
ουργούσα τήν αφθονίαν, δημιουργεί συγ
χρόνως σοβαρόν κίνδυνον νά προσδώση 
Ιδιαιτέραν άξιολογικήν βαρύτητα είς δευ- 
τερεύοντα πράγματα, θά έπρεπεν έπίσης 
νά παραδεχθώμεν ότι καί ή άσιτία δη
μιουργεί άλλα δεινά, έξ ίσου καταστροφι
κά διά τήν έλευθερίαν καί τήν άξιοπρέ- 
πειαν τοΰ άνθρώπου. Πρέπει νά μή παρα- 
βλέπη κανείς τήν άντίζυγον αύτήν δια- 
πίστωσιν, έφ’ όσον προτείνεται ή άντικα- 
τάστασις τής έξαντλητικής έπιβιώσεως, 
τήν όποιαν έπιβάλλει ό άμερικανικός τρό
πος ζωής καί ό σοβιετικός σταχανοβισμός, 
μέ τήν φυσικήν καί εύχάριστον ζωήν τής 
χαράς καί τής έλευθέρας άπασχολήσεως. 
Λί μάζαι χρειάζονται τροφήν καί ένδυ- 
μασίαν—ή όχι; καί πώς θά κατορθώση 
νά διατηρηθή ό πολιτισμός αύτός τών 
διανοουμένων, είς τούς όποιους άνήκει 
καί ό Guy Debord, ένφ οί μεγαλοφυέ- 
στεροι τεχνικοί δέν κατώρθωσαν άκόμη νά 
διοργανώσουν τήν δημιουργίαν καί τήν 
διακίνησιν άγαθών χωρίς τήν άνθρωπίνην 
έργασίαν;

Δ. ΧΑΡΑΛΑΜΠΙΛΗΣ
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