The Gleaner

No 30 (2021)

In Memoriam of Loukia Droulia

O EPANIZTHZX

ETOX NE’ - NO®’
TOMOZX 30

MNHMH
AOYKIAY APOYAIA

AGHNA
2021

EKAOXH TOY «OMIAOY MEAETHZ TOY EAAHNIKOY AIA®QTIZMOY»

Die Aufnahme des Alexandros Mavrokordatos ex
Aporriton in die Academia Naturae Curiosorum
(1689)

Stefano Saracino, Vasilios N. Makrides

doi: 10.12681/er.36093

To cite this article:

Copyright © 2023

This work is licensed under a Creative Commons Attribution-NonCommercial-
ShareAlike 4.0.

Saracino, S., & Makrides, V. N. (2024). Die Aufnahme des Alexandros Mavrokordatos ex Aporriton in die Academia
Naturae Curiosorum (1689): Die Quellen aus dem Archiv der Leopoldina. The Gleaner, (30), 33-114.

https://doi.org/10.12681/er.36093

https://epublishing.ekt.gr | e-Publisher: EKT | Downloaded at: 25/01/2026 11:37:33



DIE AUFNAHME DES
ALEXANDROS MAVROKORDATOS EX APORRITON
IN DIE ACADEMIA NATURAE CURIOSORUM (1689)

Die Quellen aus dem Archiv der Leopoldina

Hinfiihrung

LS SICH ALEXANDROS MAVROKORDATOS ex Aporriton (1641-

1709) im September 1689 um die Aufnahme in die Academia Le-
opoldina bemiihte, war das, was spiter einmal die dlteste und eine der
renommiertesten wissenschaftlichen Institutionen im deutschsprachigen
Raum (heute sogar die Nationale Akademie Deutschlands, die iibrigens
erst 1878 einen festen Sitz erhielt und zwar in Halle an der Saale) wer-
den sollte, nicht mehr als ein Artzeverein, eine Briefkastenfirma, die
wissenschaftliche Kommunikation beférdern sollte. Am 1. Januar 1652
wurde sie als Academia Naturae Curiosorum in der freien Reichsstadt
Schweinfurt von vier Arzten (Lorenz Bausch, Johann Michael Fehr,
Georg Balthasar Metzger und Georg Balthasar Wohlfahrt) ins Leben
gerufen. Nur zwei Jahre vor der Bewerbung des Mavrokordatos, des os-
manischen GrofSdragomanen und spiteren Chefunterhéindlers des Kar-
lowitzer Friedens (1699), liegt gewissermalSen ihre zweite Griindung:

* Dieser Artikel entstand im Rahmen von zwei, an der Universitit Erfurt ange-
siedelten Forschungsprojekten: 1) Trilaterale Forschungskonferenzen (Deutschland,
Italien, Frankreich), Ateliers Villa Vigoni: “Ostliche Christen und die Gelehrtenre-
publik zwischen dem 16. und dem 18. Jahrhundert: Briefwechsel, Reisen, Kontroyer-
sen”, gefordert durch die Deutsche Forschungsgemeinschaft (DFG) (2019-2022);
2) “Almosenfahrer zwischen Caritas, Kommerz und Konfessionalisierung: Ein von
Griechisch-Orthodoxen aus dem Osmanischen Reich im Heiligen Romischen Reich
geschaffenes Migrationsregime (ca. 15680-1780)”, gefordert von der Gerda-Hen-
kel-Stiftung (2019-2020). Die Autoren danken dem Archiv der Leopoldina fir
die Genehmigung der Reproduktion des Archivmaterials. Gedankt sei auch Martin
Mulsow (Erfurt/Gotha) fiir die Bereitstellung des Manuskripts eines Kapitels seines
neuen Buchprojektes. Fiir niitzliche Hinweise danken wir auch Dimitris G. Aposto-

lopoulos (Athen).
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1687 erhielt sie vom habsburgischen Kaiser Leopold I. (reg. 1658-1705)
weitreichende Privilegien und wurde unter seinen direkten Schutz ge-
stellt. Fortan durfte sie sich Academia Caesareo-Leopoldina Naturae
Curiosorum (oder kurz Leopoldina) nennen und stieg in der sich langsam
internationalisierenden Wissenschaft der Frithen Neuzeit zu einer bedeu-
tenden Stellung auf die es ihr erlaubte, mit der Royal Society in London
(gegriindet 1660) oder der Académie des Sciences in Paris (gegriindet
1666) auf Augenhshe zu interagieren.'

Die Aufnahme von Mavrokordatos in die Leopoldina ist bereits be-
kannt, denn sie ist unzweifelhaft nachgewiesen,” und wurde in verschie-
denen Publikationen und zu unterschiedlichen Gelegenheiten erwihnt.?

1. Aus der reichen Literatur zur Geschichte der Leopoldina siehe Christoph
Joachim Scriba, Deutsche Akademie der Naturforscher Leopoldina: Geschichte und
Gegenwart, 2. Auflage, Halle/Saale 1989; Benno Parthier, Die Leopoldina. Bestand
und Wandel der dltesten deutschen Akademie, Halle/Saale 1994; Uwe Miiller, “die
Natur zu erforschen zum Wohle des Menschen”. Idee und Gestalt der Leopoldina
im 17. Jahrhundert, Schweinfurt 2002; Benno Parthier / Dietrich von Engelhardt
(Hrsg.), 360 Jahre Leopoldina. Anspruch und Wirklichkeit. Festschrift der Deut-
schen Akademie der Naturforscher Leopoldina, 1652-2002, Halle/Saale 2002; Sy-
bille Gerstengarbe / Jens Thiel / Riidiger vom Bruch, Die Leopoldina. Die Deutsche
Akademie der Naturforscher zwischen Kaiserreich und frither DDR, Berlin 2016.

2. Zum ganzen Thema, siche auch Stefano Saracino, “Griechische (Hof)Arzte
in Wien. Thre Zugehorigkeit zur Gelehrtenrepublik und ihre Rolle in der Frithge-
schichte der Wiener griechisch-orthodoxen Konfessionsgemeinden”, in: Marina Hil-
ber / Elena Taddei (Hrsg.), /n fiirstlicher Néiihe - Arzte bei Hof (1450-1800 ), Tnns-
bruck 2021, S. 227-250, hier S. 229-236.

3. So, zum Beispiel, in den Miscellanea Curiosa sive Ephemeridum Medico-Phy-
sicarum Germanicarum Academiae Caesareo-Leopoldinae Naturae-Curiosorum
Decuriae I1l. Annus Primus, Anni M.DCXCIV [.. ], Lipsiae/Francofurti 1694 (in
der Mitgliederliste der Akademie zu Beginn des Bandes gemdls dem Aufnahme-
datum, ohne Paginierung) (“Catalogus Caesareo-Leopoldinae Academiae Naturae
Curiosorum Collegarum omnium, cum Nominibus, Agnominibus, Officiis, tempo-
re receptionis & Mortis”); auch in den Acta Physico-Medica Academiae Caesareae
Naturae Curiosorum exhibentia FEphemerides [..] Volumen Primum cum Appen-
dice, Norimbergae 1727 (in der Mitgliederliste der Akademie zu Beginn des Ban-
des gemill dem Aufnahmedatum, ohne Paginierung) (“Catalogus Dnn. Collegarum
Academiae Caesareae Leopoldino-Carolinae Naturae Curiosorum”); dasselbe auch
in der zweiten Auflage dieses Bandes, Norimbergae [1747]; Andreas E. Biichner,
Academiae Sacri Romani Imperii Leopoldino-Carolinae Naturae Curiosorum Hi-

storia, Halae Magdeburgicae 1755, S. 527: “ALEXANDER Magnus. Alexander
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Jedoch blieb sie zumindest in der reichhaltigen griechischsprachigen Li-
teratur zu Mavrokordatos weitestgehend unberiicksichtigt, wenn nicht
unbekannt, abgesehen von vereinzelten Erwihnungen,” daher bedarf sie
einer eingehenderen Untersuchung.” Im vorliegenden Artikel sollen alle
Quellen aus der Matrikelmappe des Mavrokordatos, die im Archiv der
Leopoldina heutzutage erhalten ist, prisentiert, interpretiert und kontex-
tualisiert werden. So lesen wir im Protokoll der Akademie zur Aufnah-
me des Mavrokordatos Folgendes:

Maurocordatus. 166”; Johann Daniel Ferdinand Neigebaur, Geschichie der Kaiser-
lichen Leopoldino-Carolinischen Deutschen Akademie der Naturforscher wdhrend
des zweiten Jahrhunderts ihres Bestehens, Jena 1860, S. 18, 186, 198. Im elektro-
nischen Portal der Leopoldina und deren Mitgliederverzeichnis seit ihrer Griindung
im Jahre 1652 ist auch “Alexander Maurocordatus™ mit Wahljahr 1689 aufgelistet.
Dazu URL: https://www leopoldina.org/mitgliederverzeichnis/mitglieder/member/
Member/show/alexander-maurocordatus/.

4. So, zum Beispiel, Spyridon Dontas, “Anuntetoc AreLdvdpon Mavpoxopdiartoc,
6 mpdrog xabnyntig tie Dustoroyiag &v Ean&d”, in: [loaxtixa tijc Axadnuiog
Abnpaw 18 (1943 [Erscheinungsjahr: 1950]), S. 218-225, hier S. 224-225, der
auch das Datum der Aufnahme von Mavrokordatos in die Leopoldina (1. Dezember
1689) wiedergibt. In dem Artikel ging es um den Mediziner Dimitrios A. Mavro-
kordatos (1802 oder 1811-1839), einen Nachfahren unseres Alexandros Mavrokor-
datos, der der erste Anatomie- und Physiologie-Professor an der Universitit Athen
wurde. Interessanterweise wurde Dontas (1878-1958) selber 1932 auch als Mitglied
der Leopoldina in die Sektion “Physiologie” aufgenommen. Dies hatte in aller Wahr-
scheinlichkeit sein Interesse geweckt, nach anderen griechischen Mitgliedern der
Akademie zu suchen, was ihn offensichtlich zu der Mitgliedschaft von Alexandros
Mavrokordatos fithrte. Die Aufnahme des Mavrokordatos in die Leopoldina erwih-
nen kurz auch andere Forscher: Konstantinos G. Pournaropoulos, “’AxéEavdpoc Nux.
Moawpoxopdartoc 6 €& dmopphtov. Eig "EXyy latpoc 1ol 170u alévog Staxovicag thv
latpleny, T ypdupato xol T Tohtikny”, in: [agvacados 23 (1981), S. 385394,
hier S. 392 (mit Bezug auf Dontas); Georgios Ach. Lazarou, H eldnvix) watouxn
otis Tlagadovvdfies Hyeuovies, Athen 2017, S. 179, Anm. 465, S. 183 und S. 348,
Anm. 1030 (mit Bezug auf die obenerwihnten Acta Physico-Medica der Leopoldina).

5. Keine Erwihnung findet die Aufnahme in die Leopoldina auch in einem letzt-
erschienenen und materialreichen Sammelband zu Alexandros und Nikolaos Mavro-
kordatos, der auf eine einschligige Konferenz in Chios 2017 zuriickgeht. Siehe Nikos
Mavrelos / Polyxeni Symeonidou / Dimitris Tzelepis / Maria Chouliara (Hrsg.), O
moduos Aapwtionos oty éroyn 1@ medtwy Mavgoxogddrwy. ALéEavdgos 6 &5
amogortwy xal Nixdlaos. Oi aragyés tijc vewtepuxdtnras otip Avatodun Edgdmn,

Athen 2021.
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Am 1. Dezember [1689] wurde mit der giitigsten Einwilligung Seiner
Heiligen Kaiserlichen Majestit (Sacrae Caesareae Majestatis consensu)
Herr Alexander Maurocordatus, tiirkischer Redner und Dolmetscher,
in die Matrikel der Akademie eingeschrieben; er hielt sich zu dieser Zeit
wegen der Friedensverhandlungen mit den Ottomanen (Owomannis) in
Wien auf, war von Herrn Dr. Stockhamer empfohlen worden und er-
hielt den Beinamen Alexander magnus.’

Dass ein osmanischer Untertan, ja ein eminenter osmanischer Staats-
mann, mitten im “Grofen Tirkenkrieg” (1683-1699) unter der Mit-
gliedsnummer 166 in die Leopoldina aufgenommen wurde, war aulSer-
gewohnlich. Es hatte der Einwilligung des Kaisers Leopold I. hochst
selbst bedurft; wobei die Empfehlung und Biirgschaft fiir die Aufnahme
des Griechen vom Wiener Reichsritter, kaiserlichen Rat und Leibarzt
Leopolds 1. Franz von Stockhamer (gest. 1721) kam,” der wenig spi-
ter, am 26. Juli 1690, unter der Nummer 181 und mit dem Beinamen
“Marcus Artorius” ebenfalls Mitglied der Leopoldina wurde.®* Mavro-
kordatos’ Cognomen (im Sprachgebrauch zur Zeit der Akademie selbst:
Agnomen) “Alexander Magnus” diirfte er sich, gemils der bestehen-
den Konvention, nicht selbst ausgesucht haben. In den meisten Fillen
hatten solche Akademie-Beinamen einen altgriechischen Hintergrund.
Der akademische Beiname wurde ihm hochstwahrscheinlich vom Pra-
sidenten der Akademie (Mitglied seit 1678),” damals vom Arzt, Natur-
forscher und Schriftsteller Johann Georg von Volckamer (1616-1693),
zugeteilt.'’ Interessanterweise hat der gelehrte Metropolit von Dristra

(Silistra) Hierotheos (1657-1719) ein Epigramm in altgriechischem

6. Protocollum Academiae Caesareo-Leopoldinae Naturae Curiosorum. Edi-
tion der Chronik der Kaiserlich-Leopoldinischen Akademie der Naturforscher (Acta
Historica Leopoldina, 60), bearbeitet von Uwe Miiller, Danny Weber und Wieland
Berg, Stuttgart 2013, S. 108—109 (zweisprachige Ausgabe mit fotomechanischer
Reproduktion des lateinischen Originals und einer deutschen Ubersetzung auf der
gegeniiber liegenden Seite). Vgl. ebd., S. 409.

7.Ebd., S. 389.

8. Dazu Neigebaur, Geschichte, S. 198.

9. Ebd., S.193.

10. Zu Stockhamer, siche Ralf Broer, Hifische Medizin. Strukturen der medi-
zinischen Versorgung eines friihneuzeidlichen Fiirstenhofes am Beispiel des Wiener

Kaiserhofes (1650-1750 ), Heidelberg 2006, S. 538f.
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Versmals (60 Verse insgesamt) zu Ehren von Mavrokordatos und seinen
Sohnen verfasst, in dem er diesen mit Alexander dem Grolien vergli-
chen hat." Dieses Epigramm erschien in einer postum veroffentlichten
Edition von Mavrokordatos’ Totopla icod #jror, ta Tovdaixd (Bukarest
1716, unpaginiert zu Beginn des Buches), das von seinem Sohn und
damaligen Fiirsten der Walachei Nikolaos finanziert und herausgebenen
wurde.'? Eine Verbindung dieses Epigramms zum Beinamen des Mavro-
kordatos als Mitglied der Leopoldina liegt daher auf der Hand. In dem
Epigramm selbst ist in jedem Fall kein Hinweis auf diese Mitgliedschaft
und seinen Beinamen. Wulste vielleicht Hierotheos trotzdem davon?
Dies ist nicht komplett auszuschlie8en, denn er unterhielt sehr enge und
freundschaftliche Beziehungen zu Mavrokordatos und seiner Familie.
Hinzu kommt, dass Hierotheos, der auch unter dem Laiennamen loannis
Komninos (Molyvdos) bekannt war, ein Medizinstudium —genauso wie
Mavrokordatos— in Padua absolviert hatte.'® Das Thema, inwieweit die
Mitglieder der Familie Mavrokordatos und seine engen Freunden von
dieser Mitgliedschaft wulsten, wird uns auch spéter noch beschéftigen.
In der Matrikelmappe des Mavrokordatos sind drei Schriftstiicke
enthalten, die im Folgenden vorgestellt, analysiert und kontextualisiert
werden sollen." Zwei sind in lateinischer, eines in deutscher Sprache
verfasst. Bei den ersten beiden handelt es sich um Dokumente vom Sep-
tember 1689, die der Bewerber (Mavrokordatos) an den Présidenten der
Akademie adressiert hatte, und zwar ein Bewerbungsschreiben sowie ein
Curriculum Vitae. Bei der dritten Quelle handelt es sich um ein spite-
res Dokument, eine Notiz (vermutlich von 1721), die Informationen zur

11. Zur Gestalt Alexanders des Grofsen und ihrer Funktion bei den Griechen
withrend der Osmanenherrschaft, siehe Charalampos Ath. Minaoglou, O Meyalé-
Eavdpog oty Tovgroxgatia, Thessaloniki 2012.

12. Zu diesem Werk, siche Charalampos Minaoglou, “Ta Tovdaixa tob Aré-
Eavdpou Mavpoxopddrov: ‘H Tladaws Aalfnn wal 6 dadg 10 Oob”, in: Geoloyla
90/2 (2019), S. 85-98.

13. Zu ihm, siehe Dimitrios Ch. Pantos, Twdvvys Kouvyros (Teodfsog Agi-
otpag) 1657-1719. O iog, 10 ovyyoapixo oyo xal 1) éxxlnoiactixg xal molitixn
Tov 0gdon, Athen 2014.

14. Archiv der Leopoldina, M1, (Matrikelmappe), Nr. 166: “Alexander Mau-
rocordatus”. Fir die Bereitstellung dieser Quellen und Beratung bei deren Analyse
danken wir Jacob Schilling vielmals. Fiwr die Unterstiitzung bei der Transkription und
Interpretation der Quellen sei auch vielmals Clemens Cornelius Brinkmann gedankt.
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Biographie und zu den wissenschaftlichen Leistungen des Alexandros
Mavrokordatos sowie seines Sohnes und Nachfolgers Nikolaos Mavro-
kordatos (1670-1730) zusammenstellt. Auch ein Portrit des griechischen
Akademiemitglieds ist in der Akte enthalten, allerdings nicht im Origi-
nal, sondern blof§ als Schwarz-Weils-Fotografie (Abb. 1). Der besagte
Lebenslauf des Mavrokordatos wurde bereits in einem Artikel zu den
Beziehungen der Leopoldina zur Walachei/Ruménien von Wolfram Kai-
ser und Arina Vélker von 1974 in Ausziigen (und mit Transkriptions-
und anderen Fehlern) ediert, sein Portrdt wurde ebenfalls dort repro-
duziert."” Die anderen beiden Texte diirften jedoch der Forschung noch
ginzlich unbekannt sein. In diesem Zusammenhang werden wir auch auf
den Briefwechsel des Mavrokordatos mit dem Jenaer Mediziner, Hofarzt
und Alchemisten Georg Wolfgang Wedel (1645-1721) (abgedruckt in
Wedels Ezercitationum Medico-Philologicarum [...] von 1691) eingehen.
Wedel war ebenfalls Akademiemitglied (und zwar ein bedeutendes) be-
reits seit 1672 unter der Mitgliedsnummer 44 und mit dem Beinamen
“Hercules 1.7.'® Auch die Voraussetzungen und Rahmenbedingungen des
Aufenthalts der beiden osmanischen Chefunterhindler, des Alexandros

Mavrokordatos und des Janitscharenagas Ziilfikar Effendi (gest. 1696)"

15. Wolfram Kaiser / Arina Violker, “Die ersten ruménischen Kontaktnahmen
und Rezeptionen in der Academia Naturae Curiosorum”, in: Orvostériéneti Koz-
lemények. Communicationes de Historia Artis Medicinae 73/74 (Budapest 1974), S.
179-191, hier S. 180—183. In diesem Aufsatz wird zwar die griechische Herkunft
von Alexandros Mavrokordatos zugestanden, jedoch ist oftmals die Rede von seiner
Bedeutung fiir die ruménische Medizingeschichte und Kultur, was schlief8lich ir-
refithrend ist. In seinem Fall haben wir es sicherlich nicht mit einer “ruménischen
Kontaktnahme und Rezeption” in der Leopoldina zu tun, wie der Titel des Aufsatzes
suggeriert. Erst bei seinem Sohn, Nikolaos, wird im Rahmen seiner Phanarioten-
herrschaft als Hospodar der Moldau und der Walachei, die geographisch im heutigen
Ruménien liegen, eine wie auch immer geartete “ruménische Verbindung” sichtbarer.
Dass Alexandros Mavrokordatos sich fiir die Donaufiirstentiimer insgesamt interes-
siert hat und seine Séhne als Herrscher dieser Fiirstentiimer einzusetzen beabsichtigte,
ist natiirlich eine andere Sache. Dazu Tudor Dinu, *“O Aré£avdpoc Mavpoxopdarog
ratoplmvovrag va dnplovpynoer wio oixelo Suvasteion 6tic Povpavixés y&peec”, in:
Mavrelos / Symeonidou / Tzelepis / Chouliara (Hrsg.), ‘O modipos Avogpowtiouds, S.
335-346.

16. Dazu Neigebaur, Geschichte, S. 191.

17. Zu ihm, siehe Songiil Colak, “Ziilfikar Pasa (6. 1108/1696)”, in: 7DV
Islam Ansiklopedisi 44 (2013) 557-559 (mit weiterer Bibliographie auf Tiirkisch).
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—Letzterer hat von dieser Mission zudem einen lingeren Abschluss-
bericht hinterlassen—, im habsburgischen Territorium und zum Teil in
Wien zwischen 1688 und 1692 sind bisher kaum erforscht worden.'®
Fiir unser Vorhaben, die besagten drei Quellen zu untersuchen und
in ihren historischen Kontext zu stellen, empfiehlt es sich, den neuen
wissensgeschichtlichen Ansitzen zu folgen, die auch in der Mavrokor-
datos-Forschung Anklang gefunden haben; und zwar einer wissensge-
schichtlichen Herangehensweise, die die Untersuchung von einzelnen
Gelehrten und des frithneuzeitlichen Gelehrtenkollektivs (der soge-
nannten Respublica litteraria oder der Gelehrtenrepublik," als deren
Mitglied sich Mavrokordatos in unseren Quellen wiederholt inszeniert

18. Dazu Wolfgang Jobst, Der Gesandtschaftsbericht des Zii [-Figar Efend:
iiber die Friedensverhandlungen in Wien 1689, Diss., Wien 1980. Vgl. die kurze
Notiz bei Nestor Camariano, Alexandre Mavrocordato, le grand drogman. Son ac-
twité diplomatique, 1673-1709, Thessaloniki 1970, S. 36f. Zum Verlauf der diplo-
matischen Verhandlungen mit Mavrokordatos und Ziilfikar, siche Lothar Hébelt,
“Die Sackgasse aus dem Zweifrontenkrieg: Die Friedensverhandlungen mit den Os-
manen 16897, in: Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung
97/3-4 (1989), S. 329-338. Zu der Wahnehmung (West-)Europas durch Ziilfikar,
siche Abdullah Giilliioglu, “Dédmonen, bise Geister und unreine Hunde. Differenz-
markierungen im Gesandtschaftsbericht des Ziilfikar Efendi von 1688-1692” in:
Claudia Ulbrich / Hans Medick / Angelika Schaser (Hrsg.), Selbstzeugnis und Per-
son. Transkulturelle Perspektiven, Wien/Kéln/Weimar 2012, S. 295-313. Zu den
Interaktionen des Amtsvorgingers von Mavrokordatos, Panagiotis Nikousios (1613-
1673), der ebenfalls Arzt und sehr belesen war, mit der habsburgischen Gesandt-
schaft in Konstantinopel anhand von Wiener Archivmaterialien, siche Gunnar He-
ring, “Panagiotis Nikousios als Dragoman der kaiserlichen Gesandtschaft in Wien”,
in: Jahrbuch fiir Osterreichische Byzantinistik 44 (1994), S. 143—178; Damien Ja-
nos, “Panaiotis Nicousios and Alexander Mavrocordatos: The Rise of the Phanariots
and the Office of Grand Dragoman in the Ottoman Administration in the Second
Half of the Seventeenth Century”, in: Archivum Ottomanicum 23 (2005-2006), S.
177-196. Uber Nikousios als Arzt, siche Lazarou, H eAdnyier] waroue, S. 156—167.
Zu Mavrokordatos als Wegbereiter des Karlowitzer Friedens, siche Basil C. Gouna-
ris, ““The Turks are Like Women; quidquid volunt, valde volunt. Alexandros Mavro-
cordatos, William Paget, and the Preliminaries of the Karlowitz Treaty (1697/98)”,
in: Siidost-Forschungen 71 (2012), S. 1-18.

19. Zu diesem Phinomen in (West-)Europa und dariiber hinaus, siehe unter
anderem Sebastian Neumeister / Conrad Wiedemann (Hrsg.), Res publica lizteraria.
Die Institutionen der Gelehrsamkeit in der friihen Neuzeir, Wiesbaden 1987; Dena
Goodman, The Republic of Letters: A Cultural History of the French Enlightenment,
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und die er wortwértlich erwihnt) mithilfe des Werkzeugkastens des So-
zialhistorikers durchfithrt. In Ergéinzung (und wohlgemerkt nicht als
Ersatz) zur Untersuchung der Ideen, Texte und Werke der Gelehrten,
fokussiert diese “neue” Wissensgeschichte auf die Schreib- und Sprech-
akte von Gelehrten als soziale Praktiken und interpretiert sie vor dem
Hintergrund ihres gesellschaftlichen Zusammenhangs.*

Mavrokordatos’ Kommunikation mit der Leopoldina soll dabei im
Folgenden als Verfahren der Normenaushandlung gedeutet werden,
durch die sich der Grieche und osmanische Untertan als Fernmigrant
an den kommunikativen Code und die normativen Konventionen dieser
Akademie im Besonderen und der Zuwanderungsgesellschaft des Alten
Reichs im Allgemeinen anpasste.?! Mavrokordatos kam nicht wie andere
osmanische Griechen dieser Zeit, etwa der Astronom und spétere Patri-
arch von Jerusalem Chrysanthos Notaras (1655/60-1731), im Rahmen
einer iiberwiegend privaten perambulatio academica ins Alte Reich und
nach Westeuropa,? sondern ihm war eine iiberaus heikle diplomatische

Ithaca 1994; Pascale Casanova, The World Republic of Letters, Cambridge, MA
2004; Mare Fumaroli, La République des Lettres, Paris 2015.

20. Zu diesem praxeologischen Ansatz der Wissensgeschichte, siche Martin
Mulsow, Prekdires Wissen. Eine andere Ideengeschichie der Friihen Neuzeir, Frank-
furt am Main 2012; Arndt Brendecke / Markus Friedrich / Susanne Friedrich
(Hrsg.), Informationen in der Friihen Neuzeit: Status, Bestinde, Strategien, Ber-
lin 2008; Markus Friedrich / Jacob Schilling (Hrsg.), Praktiken friihneuzeitlicher
Historiographie (Cultures and Practices of Knowledge in History, 2), Berlin/Boston
2019. In Bezug auf die Gelehrtennetzwerke der Mavrokordati, vgl. Nikolas Pissis /
Kostas Sarris / Miltos Pechlivanos, “Accumulating Cultural Capital: Intellectual Net-
works and Political Power of the Mavrokordatos Dynasty (1641-1730)”, in: Dimitris
Stamatopoulos (Hrsg.), Power Networks in the Ottoman and Post-Ottoman Balkans
(18"-20" ¢c.) (im Erscheinen).

21. Zum Aspekt der Normenaushandlung zwischen Migranten und Zuwande-
rungsgesellschaft in der Frithen Neuzeit, siche Alexander Schunka, “Normsetzung
und Normverletzung in Einwanderungsgesellschaften der Frithen Neuzeit”, in: Karl
Peter Krauss (Hrsg.), Normsetzung und Normyerletzung. Alltigliche Lebenswelten
im Konigreich Ungarn des 18. Jahrhunderts, Stuttgart 2014, S. 29-55.

22. Zu Notaras’ Bildungsreise nach Westeuropa (1698-1700), siehe Pinelopi
Stathi, Xovdoavboc Notapdc, [ateidoyne Tepocoiduwy. [lpédgouos tot Neoel-
Japrixot Mapowtiouod, Athen 1999, S. 82-103; Vassa Kontouma, “The Archi-
mandrite and the Astronomer. The Visit of Chrysanthos Notaras to Giovanni Do-
menico Cassini: A New Approach”; in: Kostas Sarris / Nikolas Pissis / Miltos Pechli-
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Mission anvertraut worden. Er und sein Kollege sollten am Wiener Hof
das Feld fiir Friedensgespriche sondieren, wihrend der Krieg in vollem
Gange war und zuungunsten der Osmanen verlief. Als Angehérige der
befeindeten Kriegspartei behandelte man sie in Wien “so schlecht, vnd
mit so geringer solemnitit alsz moglich”.

Die Aufnahme in die Leopoldina offenbart folglich eine Spannung
zwischen zwei Rollen, die Mavrokordatos beherrschen musste: einerseits
jene des gegeniiber der Hohen Pforte loyalen osmanischen Staatsmanns
(dem aus Sicht des Habsburger Hofes mit Argwohn begegnet wurde),
andererseits jene des loyalen Mitglieds der Leopoldina und der Gelehr-
tenrepublik. Die Balance zwischen beiden Dimensionen zu finden und
zwischen dem Osmanischen Reich und der westeuropiischen Gelehrten-
welt zu vermitteln, war iibrigens nicht nur eine konkrete Herausforde-
rung des Alexandros Mavrokordatos bei seiner Wiener Mission, sondern
blieb auch fiir ihn selbst in der Folgezeit sowie fiir seinen Nachfolger ein
Kernanliegen, seinem Sohn und Herrscher, dem ebenfalls gelehrten und
in Westeuropa renommierten Fiirsten Nikolaos Mavrokordatos (reg. in
der Moldau, 1709-1710 und 1711-1716; in der Walachei, 1716 und
1719-1730).* Die diplomatischen und politischen Interessen und Ak-

tivititen® von Alexandros Mavrokordatos standen immer in enger Ver-

vanos (Hrsg.), Confessionalization and/as Knowledge Transfer in the Greek Ortho-
dox Church (im Erscheinen). Mavrokordatos pflegte iibrigens enge Kontakte zu No-
taras. Dazu Sathi, Xoboavfog Notapdg, S. 62—64, 93-94, 133, 193 und 279-280.

23. “Relatio der bey herrn graffen Kinsky den 7' Januarij 1689 in Turcicis
gehaltenen conferenz”; in: Eudoxiu de Hurmuzaki, Documente privicoare la Istoria
Romanilor, Bd. 5, Teil 1 (1650-1699), Bukarest 1885, S. 182—191, hier S. 182.

24. Vgl. etwa Dimitris Livanios, “Pride, Prudence, and the Fear of God: The
Loyalties of Alexander and Nicholas Mavrocordatos (1664—1730)”, in: Dialogos.
Hellenic Studies Review T (2000), S. 1-22.

25. Dazu, unter anderem, Alexandru Papadopolii-Calimachti, Despre Alexan-
dru Mayrocordatii Ezxaporitulii si despre activitatea sa politica si lierara (Extrasi
din Analele Academiei Roméne, Seria II, Tom. VI, Sect. II. Memorii si Notite), Bu-
karest 1884. Sehr wichtig ist noch, trotz seines Alters, das Buch von Alexandre A.
C. Sturdza, L’ Europe orientale et le réle historique des Maurocordato (1660-1830 ),
Paris 1913, insbes. S. 25—64; Paul Cernovodeanu, “Alexandru Mavrocordat Exapo-
ritul (1641-1709); in: Diplomayi iluseri, Bd. 4, Bukarest 1983, S. 5—64; Paul Cer-
novodeanu, “Correspondance diplomatique d’Alexandre Mavrocordato I'Exaporite,

1676-1703, in: Revue des études sud-est européennes 20 (1982), Nr. 1, S. 93-128,
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bindung mit seinem intellektuellen Begehren und seinen wissenspoliti-
schen Initiativen.?® Dieser Balanceakt* blieb das Leitprinzip der Selbst-
darstellung dieser phanariotischen Familiendynastie.”® Alexandros Ma-
vrokordatos war iibrigens —zusammen mit dem englischen Baron Wil-
liam Paget (1637-1713)— treibende Kraft hinter der Initiative, griechi-
sche Studenten nach England zu schicken und an der Universitit Ox-
ford ein “Greek College” zu griinden.”” Paget war englischer Botschafter

und Nr. 3, S. 327-348; und 22 (1984), Nr. 4, S. 327-358 (zusammen mit Mihail
Caratagu). Siehe auch das obenerwihnte Werk von Camariano zu Mavrokordatos’
diplomatischen Beziehungen zu Osterreich, Frankreich und RuRland.

26. Andeutungsweise fiir viele siche Pierre Valléry-Radot, “Un médécin di-
plomate: le docteur Alexandre Mavrocordato (1641-1709)”, in: La Presse Médi-
cale LXVIIIL, Nr. 89 (31 décembre 1960), S. 2349-2351; Christos S. Bartsocas,
“Alexander Mavrocordatos (1641-1709): Physician and Statesman”, in: Journal
of the History of Medicine and Allied Sciences 28/4 (1973), S. 392-395; Johan-
nes Irmscher, “Alexandros Mavrokordatos, griechischer Gelehrter und tirkischer
Diplomat”, in: Erich Donnert (Hrsg.), Furopa in der Friihen Neuzeit. Festschrift
Siir Giinter Miihlpfordt. Band 5: Aufklirung in Europa, Kéln/Weimar/Wien 1999,
S. 589-591 (englische Version in: X//. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara, 12-16 Eyliil
1994. Kongreye sunulan bildiriler, Bd. 3, Ankara 1999, S. 1005-1008); Lazarou,
H eldmpuar) atounn), S. 168—187.

27. Die schwierige Priorisierung von philosophisch-wissenschaftlichen oder von
politischen Interessen und Aktivititen im Fall von Mavrokordatos unterstreicht spi-
ter Evgenios Voulgaris, H Aoywer) [..], Leipzig 1766, S. 43: “E€pyov &v iy xpivo,
TOTEPGY TLG Gpa ET adTE, TOV v Tolg QLAOGOQODELY 0UT® TOMTEVGAUEVOY, ) YODY TOY
0UTmS &V TOlG TOMTELOPEVOLE PLAOGOPNGUVTY, TREELE TTPOTEPOY;

28. Siehe das Forschungsprojekt “7ransfer und Uberlagerung. Wissenskonfi-
gurationen in der Zeit der griechischen homines novi im Osmanischen Reich (1641-
1769)” von Miltos Pechlivanos, Nikolas Pissis und Kostas Sarris an der FU Berlin
im Rahmen des DF G-Sonderforschungsbereichs (SFB) 980 “Episteme in Bewe-
gung — Wissenstransfer von der Alten Welt bis in die Frithe Neuzeit”. Dazu URL:
http://www sfb-episteme.de/teilprojekte/handeln/CO6/index.html.

29. Dazu E. D. Tappe, “The Greek College at Oxford, 1699-1705", in: Oxo-
niensia 19 (1954), S. 92—112, hier S. 97. Im Hinblick auf die Gelehrtenlaufbahn
des Alexander Helladius, eines Mitglieds des “Greek College” in Oxford und spéter
des “Collegium Theologicum Orientale” in Halle, siche Vasilios N. Makrides (Hrsg.),
A2éEavdgog EAladwos 6 Aagioaios / Alexander Helladius the Larissacan. Aievig
Amuegida, Adgioa, 4-5 Xenreufoiov 1999. Ipoxtixd / International Conference,
Larissa, 4-5 September 1999. Proceedings, Larissa 2003. Siehe auch Peter M. Doll
(Hrsg.), Anglicanism and Orthodoxy 300 Years afier the *Greek College’ in Oxford,
Oxford 2006.
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in Wien (1689-1692) und anschiefSend in Konstantinopel (1692-1701)
und stand in engem diplomatischem Kontakt mit Mavrokordatos, nicht
zuletzt im Rahmen der Aushandlung des Friedensvertrags von Karlo-
witz.

Die Texte

Aus den beiden Schriftstiicken, deren Urheber Mavrokordatos ist, geht
nicht eindeutig hervor, ob man zuerst seitens der Akademie auf den
Griechen zugegangen war, oder aber ob dieser in Wien die Initiati-
ve ergriffen hatte, um mit der Leopoldina in Kontakt zu treten. Sein
(autographes?) Bewerbungsschreiben (Quelle 1 — Abb. 2-4) wurde in
der Wiener Vorstadt (wo die osmanische Delegation zeitweise einquar-
tiert war) am 1. September 1689 aufgesetzt (“in suburbio Viennae 1689
pridie calendas Septembris”). Es bestitigt eingangs die Kenntnis eines
vorangegangenen Briefes (“grata mihi lectione nuperrime recitaret”) des
Prisidenten Volckamer, der an Stockhamer adressiert war und der Ma-
vrokordatos” Bewerbung betraf. Mit Stockhamer schien Mavrokordatos
eine engere Beziehung gehabt zu haben, denn er lobte sowohl seinen
Charakter als auch seinen medizinischen Rang (“Cum Illustris, et Eru-
ditus, ac de re medica bene admodum meritus, et utrique nostri perama-
tus Dominus Stockhamer iucundas Illustritatis tuae litteras”). Es hatte
also bereits eine Kontaktaufnahme stattgefunden und der Wunsch des
Griechen um Aufnahme war auf der Basis seiner Werke und Leistungen
auf grofle Zustimmung gestofSen (“in quibus celeberrimae curiosorum
Academiae dandi nominis, et exhibendae operae desiderium meum ipsa
concinne comprobat, atque laudat”). Diese positive Entscheidung hatte
dementsprechend Mavrokordatos dulSerst befriedigt (“sane sensus earum
suavis atque peramoenus accidit, animumque meum nimia dulcedine per-
fudit, ac leniit”). Obwohl die niheren Umstinde dieses Aufnahmepro-
zesses unbekannt sind, steht doch fest, dass sich Mavrokordatos nachwie-
vor in einer Bewerbungs- und Bewihrungssituation befand, als er die
beiden Texte verfasste, auch wegen der beschriebenen heiklen Rahmen-
bedingungen seiner diplomatischen Mission. Sehr interessant ist iibrigens
die Tatsache, dass Mavrokordatos, trotz der Umstinde seines Wiener

30. Dazu Gounaris, “The Turks are Like Women”, passim.
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Aufenthalts, viele seiner Interessen aufrechtzuerhalten trachtete, nicht
zuletzt die wissenschaftlichen, die ohnehin in seinem Leben iiber lingere
Perioden eine zentrale Rolle spielten.

Die Kommunikation mit Volckamer weist deutliche Spuren dieser
Bewerbungs- und Bewihrungssituation auf. Im Schreiben bekriftigte
der Dragoman seinen Wunsch, in die Akademie aufgenommen zu wer-
den, und gelobte, seine ganzen Krifte fiir deren gelehrte Ziele einzuset-
zen. Kr bezog sich auch auf das reiche altgriechische Erbe, das durch
die Akademiemitglieder weiterpflegt wurde, und wiinschte sich nunmehr
eine gegenseitige produktive Interaktion zugunsten der Weitertradierung
dieses Erbes an die nachfolgenden Generationen (“Cum enim acceptam
a maioribus nostris litterarii Cimelii locupletem Haereditatem mutuo stu-
dio, ac reciproca opera enixius adauctam posteritati traducere”). Diese
gelehrten Anstregungen prisentierte er rhetorisch in einem altgriechi-
schen Kontext als eine gemeinsame BegriilSung des Gottes Apollon, der
unter anderem als Gott der Heilkunst galt —vielleicht eine Anspielung
auf die zentrale Rolle der Medizin in der Leopoldina (“atque demandare
universi quotquot Apollinem consalutavimus ingenti et unanimi conatu
debeamus”). Mavrokordatos betonte zwar sein grofSes Verlangen um die-
se ehrenvolle Aufnahme (“id dum a sociis eiusdem Academiae pluribus
ab hinc annis impense pariter, ac per summum decus fieri non minus
auribus, quam oculis perciperem”), aber ebenso, dass es sich um einen ge-
rechtfertigten Wunsch seinerseits handle (“quidni in sodalitium illius ad-
mitti iusta cupiditate conflagrem, atque gloriosum eiusdem Commilitium
ex intimo sensu percupiam!”). Es sei seine feste Absicht, sich Rang und
Namen in der Gelehrtenrepublik zu erwerben (“quod ad me quidem spec-
tat, summopere connitar ne nullius sim ordinis, et nominis inter senatores
tantae Reipublicae quae mente in Universum longe lateque dominatur”).

Zusitzlich unternahm er eine christliche Legitimation der Philoso-
phie bzw. der wissenschaftlichen Forscheraktivititen. Von allen Men-
schen, die nach Gottes Ebenbild geschaffen worden seien, iibersteige
nur der Philosoph aufgrund seines Wissens und seiner Autoritit alle
anderen Menschen und sei Gott noch dhnlicher (“etenim in hominum
ad similitudinem, et imaginem Dei Creatorum genere vere Philosophus
solus cognitione, ac potestate supra reliquos attolitur, ac Deo similis est”).
Allerdings unterstrich der Anwirter auch die vielen Meriten, die er sich
bereits in Bildung und Wissenschaft erworben habe. Er wiinsche nicht



St. Saracino—V. N. Makrides, AL. MAVROKORDATOS UND LEOPOLDINA 45

blofs in die Liste der Mitglieder der Akademie aufgenommen zu werden
(“caeterum rogo, ut sua me [llustritas non solum in Catalogum sociorum
resenseat”), sondern den inneren Kreisen anzugehoren (“sed penitius in
gremium excipiar foveat, atque faveat”). AbschlieSend bat er Volcka-
mer um Mitteilung, welche Materien gerade bei den Mitgliedern ange-
sagt seien (“quae praesertim argumenta inpraecentiarum apud Sodales
in digito revocentur”). Vielleicht beabsichtigte er, zum Einstand eine
Abhandlung zu verfassen, wurden die Mitglieder laut Statuten doch
aufgefordert, Schriften beizutragen. Im letzten Abschnitt des Briefes
wechseln die Schreiberhand (nun Mavrokordatos” Hand ?) und die Far-
be der Tinte. Von ihr geschrieben wurden im letzten Satz die am Ende
des Briefes auf Griechisch verfassten letzten zwei Wérter, niamlich die
zu seinen Leitprinzipien erkorenen “quiompoypoctvy” und “guiotipio”,
nach deren Richtschnur er seine Leistungen im Kontext der Akademie zu
erbringen vorhatte. Ferner werden die Angabe von Ort und Datum so-
wie Mavrokordatos’ Unterschrift in lateinischen Buchstaben angefiihrt.

Das Schreiben weist typische Merkmale des “sozialen Rituals” auf
durch den ehrgeizige Nachwuchskrifte in der Frithen Neuzeit in den ex-
klusiven Kreis der Gelehrtenrepublik aufgenommen wurden. Zu diesen
Merkmalen zdhlen in Mavrokordatos’ Schreiben der Hinweis auf bereits
fir das gelehrte Kollektiv Geleistetes, ferner dass er im Brief gewisser-
malSen den Eid auf deren Prinzipien und Normen leistet, zudem die Ver-
mittlung von Fiirsprechern und Unterstiitzern in Anspruch nimmt, um
die Korrespondenz zu eminenten gelehrten Personlichkeiten zu beginnen.”!

Bei dem zweiten Schriftstiicck (Quelle 2 — Abb. 5-8) handelt es
sich um einen undatierten, von anderer Hand geschriebenen Lebenslauf
(“Curriculum Vitae Alexandri Maurocordati”), der aber offensichtlich
dem obenstehenden Schreiben an Volckamer beigelegt war. Er weist ei-
nige Fehler und Korrekturen auf, weshalb er vermutlich zunzichst einem
Sekretir diktiert und dann von Mavrokordatos selbst redigiert worden
ist. s entsprach der Konvention, bei der Aufnahme in eine wissenschaf't-
lich-universitire Korperschaft einen Lebenslauf vorzulegen, insofern ha-
ben wir es wieder mit einem typisch akademischen Textgenre zu tun.

31. Zu den Mechanismen der Inklusion und Exklusion in der Gelehrtenrepu-
blik, siche Anne Goldgar, Impolite Learning: Conduct and Community in the Repu-
blic of Letters, 1680-1750, New Haven, CT 1995.
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Zuerst sei betont, dass im Lebenslauf das richtige Geburtsjahr des
Mavrokordatos, nimlich 1641, eindeutig belegt wird, was ein anderes,
bis heute noch teilweise in der relevanten Literatur® oder im Internet
zirkulierendes Geburtsjahr (ndmlich 1636) endgiiltig revidieren sollte.
Narrativer Mittelpunkt der Darstellung seines (akademischen) Werde-
gangs ist ein tiefgreifender Bruch, der sich irgendwann nach der Versf-
fentlichung seiner medizinischen Dissertation (gedruckt zuerst 1664 in
Bologna®™ mit einer Widmung an den Grofherzog von Toscana Ferdi-

nando I1. de’ Medici, 1621-1670)*" ereignet habe. Ausloser des obenge-

32. Vgl. Konstantinos N. Sathas, Neoeddnyixyy @idodoyia. Broyoaplar tdv év
T0lc yodpuaoct dtalauypdavrwy EAyawr, dno tijc xatalioews tijc Bvlavtwijc Adto-
xparoglag uéyot tijc Balnvuciic Ebveyeoolac (1453-1821), Athen 1868, S. 385.

33. Zu Mavrokordatos’ Studien in Bologna, siche Spyros Marketos / Jean La-
scaratos, “The Links between the Medical School of Bologna and the Hellenic Medi-
cal World”, in: Medicina nei Secoli. Arte e Scienza / Journal of History of Medicine 2
(1990), S. 113-125, insbes. S. 116-118.

34. Pneumaticum Instrumentum Circulandi Sanguinis, sive De Motu, & Usu
Pulmonum Dissertatio Philosophico-medica, Authore Alexandro Maurocordato Con-
stantinopolitano Philosophiae, & Medicinae Doctorae, Bononiae (= Bologna) 1664.
Es handelte sich méglicherweise um die wichtigste Arbeit zum Blutkreislauf seit der
bahnbrechenden Arbeit des englischen Arztes und Anatoms William Harvey (1578-
1657) Exercitatio Anatomica de Motu Cordis et Sanguinis in Animalibus (Frank-
furt 1628). Es gibt weitere Editionen dieses Werkes, wie etwa in Frankfurt am
Main 1665, in Leipzig 1682 und 1870, oder in Florenz 1965, manchmal mit einem
leicht verinderten Titel. Weiterhin gibt es Ubersetzungen des Werkes in verschie-
dene Sprachen. Es wird auch berichtet, dass Mavrokordatos selbst eine verkiirzte
griechische und tiirkische Ubersetzung seines Werkes anfertigte, um etwaige Miss-
verstindnisse iiber den Blutkreislauf in seinem osmanischen Kontext aus dem Weg
zu rdumen (Dazu Epameinondas [. Stamatiadis, Bioyoagiar v EAdipyewy Meyaiwy
Aveguapéaw 1ot V0wuavixot Kodrovs, Athen 1865, Nachdruck: Thessaloniki 1973,
S. 90; Sathas, Neoeddnpuxs) @idoloyia, S. 389). Eine kommentierte griechische
Ubersetzung des Werkes gab neuerdings der Arzt Dimitrios Karamberopoulos her-
aus, die Ubersetzung aus dem Lateinischen erfolgte durch Stathis Papapolychro-
niou (BiBno0fxn Totoplag tHe latpixiic, 4; Athen: Ath. Stamoulis, 2010). Siche
auch Dimitrios Karamberopoulos, “AnéEavdpoc Mavpoxopddtoc o €& amoppytov ota
Bhwata Tou ApteTotély xow Tou Harvey yio tnv xuxhogopla tou aipatoc (1664)7,
in: Panos N. Ziroyiannis / Evangelos Voyiatzakis (Hrsg.), H latow; @Poovtida tov
Adlevois amd i Xorjon twv Bordvowy xar i Ocgamevting tov Inmoxpdry oty
2byyoovy Paguaxevting Aywyn (Erapeio Addoong Inmoxpareiov [lvedparog, 15),
Athen 2019, S. 128-145; llias Georgoulas, “‘H éprototehiny) oxédn ot6 Pneu-
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nannten Bruchs war der Tod seines dlteren Bruders (“maioris fratris Sui
obitu”), der ihn gezwungen habe, seine Studien- und Forscherlaufbahn,
der er an italienischen Bildungsanstalten fiir ein Jahrzehnt (“per decen-
nium”) nachgegangen sei, abrupt abzubrechen und zur Regelung der Fa-
milienangelegenheiten ins Osmanische Reich (in aller Wahrscheinlich-
keit nach Konstantinopel) zuriickzukehren. Sein Leben erhielt dadurch
eine Neuausrichtung, einen Neustart.

Der Lebenslauf ist wie folgt aufgebaut: Mavrokordatos sei ein in
Konstantinopel geborener Grieche (“Natione Graecus”) und der Spross
berithmter Eltern (“ab Illustribus Parentibus”), und zwar des Chioten
Nikolaos Mavrokordatos und der Roxandra (Skarlatou), der Witwe des
Alexanders, des Fiirsten der Walachei und der Moldau (“Roxandra Bo-

35

dina prius Coniuge Alexandri Principis Valachiae atque Moldaviae”)

maticum Instrumentum Circulandi Sanguinis tob Ane£dvdpov Mavpoxopddrtov Tol
&€ gmopphtey”, in: Mavrelos / Symeonidou / Tzelepis / Chouliara (Hrsg.), ‘O modyuog
Awagpotioudg, S. 127-142. Uber den Einfluf von Mavrokordatos auf die osmani-
sche Medizin, siche G. A. Russell, “Physicians at the Ottoman Court”, in: Medical
History 34 (1990), S. 243-267, hier S. 259; Seref Etker, “Iskerletzade Aleksandros
Mavrokordatosun Preumaticum Instrumentum Circulandi Sanguinis sive De Motu
et Usu Pulmonum (1664) Baghkl Tezinin Cevirileri”, in: Osmanli Bilimi Aragairma-
lart 19/1 (2017), S. 141-149; Ebru Boyar, “Medicine in Practice: European Influ-
ences on the Ottoman Medical Habitat”, in: Turkish Historical Review 9 (2018), S.
213-241, hier S. 228-229.

35. Uber die edle Herkunft des Mavrokordatos, siche Kaisarios Dapontes [=
Dimitrios Ramadanis], “‘Totopte 7&v cupBdvrev [...]7, in: Konstantinos N. Sathas
(Hrsg.), Meoarwvixi) Bifluobijxny, Bd. 3, Venedig 1872, S. 1-70, hier S. 15-16;
Kaisarios Dapontes, “Katdroyoc iotopinde dELéhoyog @y wal)’ fudic yenuoatiodvtoy
¢monpoy Popaiov [...]7, in: Konstantinos N. Sathas (Hrsg.), Meoawwvinn Bi-
BAobren, Bd. 3, Venedig 1872, S. 71-200, hier S. 166. Dazu ausfithrlicher Emile
Legrand, Généalogie des Maurocordato de Constantinople et autres documents con-
cernant cette familie, Paris 1886, S. 11-12; ders., Généalogie des Maurocordato de
Constantinople rédigée d’aprés des documents inédits, Paris 1900, passim; Mihail
Dimitri Sturdza, Grandes familles de Gréce, d” Albanie et de Constantinople. Dicti-
onnaire historique et généalogique, Paris 1983, S. 319. Siehe auch die Beitrige von
Sterios Fasoulakis und Maria Xyda in: Mavrelos / Symeonidou / Tzelepis / Chouli-
ara (Hrsg.), ‘O mpdpos Avapowtiouds, S. 347-355 und 356—-374. Zu Ramadanis
und zum Kontext des obigen Werkes, siche Machi Paizi-Apostolopoulou, “Anufreiog
Papadavne. “Evag totoploypdgoc 1ob 180y aldva o¢ dgdvewn”, in: O Egaviorng 20

(1995), S. 20-35.
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Es handelte sich um Alexandru Coconul (1611-1632), den Fiirsten der
Walachei (1623-1627) und der Moldau (1629-1630), der seit 1625 mit
Roxandra (1605-1684) verheiratet war. Er war der dlteste Sohn des in
verschiedenen Zeitriumen in der Walachei und der Moldau als Fiirst
regierenden Radu Mihnea (1586-1626). Zwischen 1623 und 1626 war
er sogar dessen Mitregent in der Walachei, als Radu Mihnea zu jener
Zeit in der Moldau regierte. Nach dem frithen Tod von Alexandru heira-
tete Roxandra, wahrscheinlich im Jahre 1633, Nikolaos Mavrokordatos
(1599 - ca. 1652). Die obenerwihnte Bezeichnung “Bodina” (= Fiirstin)
fiir seine Mutter ist auf ihre erste Ehe mit dem Fiirsten Alexandru zu-
riickzufiihren.*

Mavrokordatos habe bereits im jungen Alter (“adolescenti aetate™)
eine grofSe Neigung zum Studium an den Tag gelegt. Nach einem anfing-
lichen Studium der griechischen Literatur in seiner Heimatstadt (“litte-
ris graecis apprime imbutus”) sei er zam Zwecke eines vertiefenden und
soliden Studiums (“desiderio solidioris litteraturae”) nach Venedig und
Rom zur Zeit des Papstes Alexander VII. (reg. 1655-1667) geschickt
worden. Dort habe er sich mit der lateinischen Philologie sowie mit den
Gebieten der Philosophie und Theologie vertraut gemacht (“latinis atque
humanioribus litteris ibi perpollitus Philosophiae ac Theologiae fuerat
initiatus”). Gemeint war wohl hier sein Studium zwischen 1657 und
1660 am 1577 unter Papst Gregor XIII. (reg. 1572-1585) gegriindeten
Athanasius-Kollegs (Pontificio Collegio Greco di Sant® Atanasio), einer
Bildungsinstitution, die mit grofSem Erfolg griechische Studenten aus
dem osmanischen Raum rekrutierte.”

Mavrokordatos sei seinen Studien mit einem so grofSen Eifer nach-
gegangen, dass seine Gesundheit einen Schaden davongetragen habe

36. Zu seiner Mutter, sieche Manouil I. Gedeon, “Pw&dvn Zxaprdrov”; in:
Erxinowaotieg Alifea 4 (1883-1884), S. 505-508; Legrand, Généalogie des
Maurocordato (1900), S. 47-55.

37. Dazu Antonis Fyrigos (Hrsg.), I/ collegio greco di Roma. Ricerche sugli
alunni, la direzione, [’ attivita (Analecta Collegii Graecorum, 1), Roma 1983; Cesare
Santus, “Tra la chiesa di Sant’Atanasio e il Sant’Uffizio: note sulla presenza greca a
Roma in etd moderna”, in: Antal Molnar / Giovanni Pizzorusso / Matteo Sanfilippo
(Hrsg.), Chiese e nationes a Roma: dalla Scandinavia ai Balcani. Secoli XV-XVIII,
Roma 2017, S. 193-223.
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(“verum ex intensioribus studiis perturbata corporis temperie”).*® So
habe er nach besseren klimatischen Bedingungen gesucht und sei nach
Venedig gegangen (“coelum ad recuperandam Sanitatem mutans iterum
Venetias rediit”), um seine Gesundheit wiederzuerlangen. AnschlieSend
habe er sein Studium der Philosophie, der Medizin, der Anatomie sowie
anderer Disziplinen zu seiner seelischen Zufriedenheit fortgesetzt (“egre-
gie philosophicis, medicis et anatomicis atque aliis disciplinis animum
excoluit”), das ihm Lob, Anerkennung und Applaus eingebracht ha-
be (“et edito luculento multae eruditionis Specimine ad singularem om-
nium applausum multiplici laurea utrobique decoratus fuit”). Inshesonde-
re sei dies auf die Publikation seiner medizinischen Dissertation iiber den
Blutkreislauf und die Funktion der Lungen im Jahre 1664, als er nur 23
Jahre alt gewesen sei, zuriickzufithren (“Anno Salutis 1664. id est 23.
aetatis de motu et usu pulmonum opusculum edidit”). Es handle sich um
eine wissenschaftlich zum Thema innovative Arbeit, die fiir viele Dis-
kussionen und grofSes Aufsehen in Gelehrtenkreisen damals gesorgt habe
(“quo primus plures excitavit, ut praeter usus, quos antiquiores pulmoni-
bus attribuerunt, alios atque alios solerter indagarent, et orbi litterario
proponerent”). Gemeint war hier offensichtlich sein Medizinstudium in
Padua und anschlielSend in Bologna, das in der Verdffentlichung seiner
Dissertation zum Blutkreislauf gipfelte. Die Betonung der oben genann-
ten drei Ficher, auf die er sich spezialisiert hatte, passt zam Selbstver-
standnis des Mavrokordatos, ein Vertreter des Gelehrtentyps des “latro-
philosophen” (latpogirdsogoc) zu sein,™ der eine medizinische Expertise
mit einer breiten philosophisch-humanistischen Bildung in Einklang zu
bringen trachtete. Das (Lebens-)Ziel habe fiir ihn damals gelautet, sich
mit solchen Studien und Leistungen in der Gelehrtenrepublik Rang und
Namen zu verdienen (“Cum vero eodem studii et operae continuato gene-
re, pluribus elucidationibus Reipublicae litterariae prodesse posset”).

38. Vgl. Legrand, Généalogie des Maurocordato (1900), S. 46.

39. Zum Gelehrtentyp des latrophilosophen, siche Athanasios [. Gkialas, H
EMdpuet) Tatouen) xal of "Eldnpes latgol ano tijc Aldoews uéyor tijc Ebveyeooias
( Tovgroxgatio — Aatwoxgatio), Athen 1979; Dimitrios Karamberopoulos, # ia-
Toux1) ebpwmaixn yvdon oTov EAixo ydoo, 1745-1821 (Buphobhxn Totoptag the
Tarpeic, 1), Athen 2003; Anastasia-Sophia Alexiadou, Xroyaouol Eliver la-
rpo@iioodpwr, Thessaloniki 2012.
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Jedoch habe ihn die bereits erwihnte Kunde vom Tode seines il-
teren Bruders erreicht,” der ihn gezwungen habe, in die Heimat zu-
riickzukehren (“Patrium solum repetiit”). Das, was nun folgt, d.h. die
Schilderung des Lebensabschnitts nach seiner Riickkehr ins Osmanische
Reich, ist eine lange Liste von Widrigkeiten und Wiederfahrnissen, mit
denen er wegen des desolaten Zustands des damaligen griechischen Bil-
dungssystems und wegen der Willkiir des osmanischen Herrschaftssys-
tems zu kampfen gehabt habe. Die verdeckte Absicht im Lebenslauf von
Mavrokordatos ist zwischen diesen Zeilen deutlich abzulesen. Wenige
Jahre nach der zweiten osmanischen Belagerung Wiens und mitten im
“Grollen Tiirkenkrieg” hatten solche negativen Darstellungsmuster im
Alten Reich und insbesondere in der Wiener Iofelite zweifellos keine
Schwierigkeiten, Anklang zu finden.”! Nachdem er von den Familienan-
gelegenheiten etwas Ruhe gefunden hatte (“Ubi postquam a rei domesti-
cae cura paulisper quiesceret”), habe er sich in der 6ffentlichen Lehre der
Philosophie in griechischer Sprache engagiert (“a suis non Solum rogatus
sed ferme coactus precibus publice philosophiam graeca lingua professus
est”), um zum intellektuellen Erwachen seiner Kompatrioten beizutragen.
Fir den damaligen Niedergang der griechischen Gelehrsamkeit (“apud
Graecos [...] philosophia penitus exularet”) sei iibrigens die harte Knecht-
schaft unter den Osmanen (“duro Servitutis iugo pressos”) verantwort-
lich. Trotzdem liefSen sich bereits einige Verbesserungen im Gefolge sei-
ner Bemithungen beobachten. Es giibe nun nicht wenige Akteure, die
auf Griechisch philosophierten (“ex illius tectione inpraesentiarum non
pauci non tantum ipsi graece philosophentur”). Sie hitten auch solche
Ideen verbreitet und in vielen Teilen Griechenlands bekannt gemacht
(“sed doctrinae propagatione alios subinde imbuant, atque informent in
pluribus Graeciae civitatibus”), so dass die frither dort vorherrschende

40. Wir wissen nicht, von welchem Bruder von Mavrokordatos hier genau die
Rede ist. Er hatte insgesamt drei Schwestern und vier éltere Briider (loannis, geb.
1633, Scarlatos, geb. 1636, Georgios, geb. 1639, und Konstantin, geb. 1640). Dazu
Legrand, Généalogie des Maurocordato (1900), S. 10; Sturdza, Grandes familles de
Greéce, S. 320.

41. Vgl. Andreas Bihr, “‘Flucht und Zuflucht’. ‘Tirkenfurcht’ im Tagebuch
Balthasar Kleinschroths (1686)”, in: Claudia Ulbrich / Hans Medick / Angelika
Schaser (Hrsg.), Selbstzeugnis und Person. Transkulturelle Perspektiven (Selbst-
zeugnisse der Neuzeit, 20), Koln/Weimar/Wien 2012, S. 275-293.
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Unwissenheit von diesen Orten nunmehr vertieben worden sei (“parum-
per expulsa, quae prius invaluerat ignorantia”). Weitere Resultate dieser
offentlichen Bemithungen seien seine diversen gedruckten Werke, von
denen man in Sachen Gelehrsamkeit viel profitieren kénne (“Hac pu-
blicae tectionis continuatione plurima concinnata fuerunt ab eodem opera,
inter quae si traducta typis ederentur, maximum litteris emolumentum
obtulissent”). Es handle sich um eine Revitalisierung griechischer Elo-
quenz und eine Restauration griechischer Philosophie, beides in griechi-
scher Sprache (“Eloquentia graeca rediviva, et graeca Philosophia resti-
tuta, utraque graeca lingua conscripta”).

Hier schilderte Mavrokordatos seine Leistungen zur Forderung des
griechischen Bildungswesens nach seiner Riickkehr aus Italien.*? Die
teilweise restaurativen Titel, die er fiir seine Werke wiihlte, veranschau-
lichen das Programm einer Renaissance des griechischen Bildungswe-
sens, fiir das er sich (ebenso wie spiter sein Sohn Nikolaos) engagierte.
Es sollte hier noch erwihnt werden, dass die Phanarioten zwar generell
als belesen und kultiviert galten, doch Mavrokordatos war einer von ganz
wenigen Phanarioten, die ein Universititsstudium stricto sensu zu jener
Zeit abgeschlossen hatten.”® Er stand iibrigens in engem Kontakt mit den
neuen intellektuellen Stromungen Westeuropas in der frithen Neuzeit,*
wie dies aus seinen zahlreichen Schriften zu erkennen ist, auch wenn
manche erst postum verdffentlicht wurden —so etwa die @povriouara,
Wien 1805, wo Ideen iiber das Naturrecht Eingang gefunden haben.®

42. Zu seinem Italienaufenthalt, siehe auch Zacharias N. Tsirpanlis, “’AAéEav-
dpoc Mawpoxopddtog 6 ¢£ dmopphrmy (Néa otouyelo xal véeg dmoderc)”, in: Awddry
4 (1975), S. 271-292.

43. Siehe Christos G. Patrinelis, “Ou @avaprmree oy ard to 18217 in: Etou-
petoe Merétne tng »xal’ nude Avatorng (Hrsg.), Poutol oty vanoeoia tns Yyniis
1152ns. Hoaxtied Toivns Emotnuovixeis Hueoldag (Abiva, 13 lavovagiov 2001 ),
Athen 2002, S. 15-52, hier S. 36, Anm. 30.

44, Dazu C. Th. Dimaras, “Alexandre Mavrocordato, Machiavel et La Ro-
chefoucauld. Notes de lecture”, in: O Eoavioriis 4 (1966), S. 1-5. Vgl. auch Nikolas
Pissis, “‘O Nuworoog Mavpoxopdatog d¢ dvayvarstye 1od MaxiaBérn”, in: Mavrelos
/ Symeonidou / Tzelepis / Chouliara (Hrsg.), ‘O moduoc Aagpwtiouds, S. 248-265.

45. Siehe Dimitris G. Apostolopoulos, H dupdvion tijc Xyoifjc 108 Pvoixod
Awxalov oty «tovgroxpatodueyny EMmpixt) xowwvia. Bd. 1: H dvdyxn mas véas
Toeoloyiog, Athen 1980, und Bd. 2: H modtn ueraxévwon, Athen 1983, S. 19-23,
28 und 48.
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Zwar war er sehr vertraut mit der aristotelischen Philosophie, die zu
jener Zeit im griechisch-orthodoxen Raum durch den Einfluss des auch
in Padua ausgebildeten neoaristotelischen Philosophen Theophilos Ko-
rydalleus (1574-1646) weitestgehend akzeptiert und kirchlich sanktio-
niert war. Auf der anderen Seite zeigte er sich —aufgrund seiner Studien
und zahlreichen Kontakte in Westeuropa— offen fiir die dortigen neuen
wissenschaftlichen und intellektuellen Entwicklungen (und nicht nur im
Bereich der Medizin), die er im Osmanischen Reich durch seine Lehr-
titigkeit und Schriften bekannt machte.®® Unter anderem leitete und
lehrte er zwischen 1665 und 1672 in der neugegriindeten “Schule von
Manolaki aus Kastoria”, namlich in der Patriarchalakademie, in Kon-
stantinopel, die nach 1453 in verschiedenen Formen iiberlebte und die
eine der wichtigsten Bildungsanstalten der damaligen orthodoxen Welt
war.”” Dariiber hinaus —was nicht im Lebenlauf erwiihnt wird— war
Mavrokordatos wihrend dieser Zeit als Arzt titig und konnte auch pro-
minente Leute, sowohl Osmanen als auch Westeuropier,™ medizinisch
betreuen und beraten. Auf diese Weise konnte er sich innerhalb der
hoheren Gesellschaftsschichten von Konstantinopel gut vernetzen und

46. Ausfithrlich dazu Dimitris G. Apostolopoulos, “I'ie thv mpoicTopto T0d
Neoedhnpvinob Awagotiopod. Zrorycio Gustoroyiog tov 17° aldva oty Kwveravri-
vobrorn”, in: O FEoaviotis 11 (1974), S. 296-310; ders., “O AréLavdpog Mav-
pox%0pddTog %al T0 « Ymopvnuon tob Kopudarén 616 «llepl 'evéseme xal Dhopdon
100 Aptototédn (Cod. Athen. 1173, ff. 1460—1540)", in: EAdngvixa 29 (1976), S.
311-315; ders., “Té Ymopwnpo tod lepdoipov Brdyov ot «Duowxan tol Apt-
ototéhn xal 6 ANEavdpog Mavpoxopddtoc 6 &£ dmoppirev”, in: O Foaviotis 17
(1981), S. 187-195.

47. Dazu Tasos Ath. Gritsopoulos, Ilatpiagyix) Meydlny tot 'évovs Xyoln,
Bd. 1, Athen 1966, S. 231-247.

48. Kin interessantes Zeugnis hierfiir liefert John Covel (1638-1722), der zwi-
schen 1670 und 1677 der Geistliche der Levant Company an der englischen Bot-
schaft in Konstantinopel war: “I shall now proceed, according to my Journal, to what
concerns my dear Patron, Sir Dan. Harvey and my self. Dec. the 23. 1671. 1 was
much indisposed, and on the 26. I fell ill of a continued Feaver which held me 17
days; I lost above thirty ounces of Blood. By my Lord’s kindness, Alexandero Mau-
rocordato (as | find that Family named in Crusius, pavooyogpdarog, Maurogordato)
was employ’d as my Physitian; He was afterwards chief 7urgeman to the Grand
Seignor, and continued so all my time.” (John Covel, Some Account of the Present

Greek Church [...], Cambridge 1722, Preface, S. xi).
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jenseits des griechisch-orthodoxen Bereichs etablieren. Seine Beziehun-
gen zum Nikousios, der von den Osmanen wegen seiner Gelehrsamkeit
sehr geschétzt war, hatten auch dazu beigetragen. All dies ebnete den
Weg fiir Mavrokordatos® politischen Aufstieg in der osmanischen Ver-
waltung.*

Die Berufung des Mavrokordatos zum GrolSdragomanen und
Pfortendolmetsch im Jahre 1673 (“ut ab Imperatore Turcarum maxi-
mis annuis reditibus donatus Generalis omnium cum Porta Otthoman-
nica confoederatarum nationum interpres declaratus sit”), eigentlich das
entscheidende Ereignis fiir den rasanten Aufstieg seiner Familie in die
gesellschaftliche und politische Elite des Osmanischen Reichs, wird im
Curriculum fiir die Entscheidungstriger der Leopoldina als gefihrli-
ches Jobangebot dargestellt, das er nur widerwillig angenommen habe.*
Seine soliden und breitgefiicherten Sprachkenntnisse (“vero linguarum
omnium orientalium notitiam tam solide Sibi conquisivit”) hitten ihm
in diese Stellung verholfen, auch wenn er einrdumte, dass sein Amt we-
nig mit sprachlichen Ubersetzerdiensten zu tun hatte, sondern dass sein
Auftrag darin bestanden habe, die europdischen christlichen Gesandten
in Konstantinopel auszuspithen (“ad quod munus in illo Imperio non tan-
tum interpretatio et negotiorum declaratio, sed eorundem, quotquot inter

49. Georgios [. Zaviras (Néa Elldag, 7) éAnpixov Odazgor, hrsg. von Georgios
P. Kremos, Athen 1872, Nachdruck: Athen 1972, S. 166) spricht von den Risiken
des Arztberufes innerhalb der damaligen osmanischen Gesellschaft, insbesondere im
Falle eines ungliicklichen Ausgangs der medizinischen Behandlung. Diese Unsicher-
heit habe schlieBlich Mavrokordatos dazu gefiihrt, eine politische Karriere als Pfor-
tendolmetsch zu suchen.

50. Sein griechisch-orthodoxes Umfeld hatte ebenfalls eine ambivalente Hal-
tung gegeniiber der Ubernahme dieses wichtigen Amtes in der osmanischen Verwal-
tung gezeigt, unter anderem wegen seiner griechischen Identitit und der Vertretung
der Interessen der unterdriickten Orthodoxen. In einem Brief an Mavrokordatos vom
Juli 1677, hatte Evgenios Yiannoulis der Atolier (gest. 1682) seine Bewunderung
ausgedriickt, wie manche Griechen (darunter auch Panagiotis Nikousios), frither
oder zu jener Zeit, einer solchen tyrannischen Herrschaft dienen konnten (tupovvidag
Omnperely). Nichtsdestotrotz hat er die moglichen positiven Beitriige dieser Akteure
in solchen Schliisselpositionen eingestanden, obwohl gleichzeitig viele Gefahren in
gegenteiliger Hinsicht lauerten. Siehe loannis E. Stephanis / Niki Papatriantafyl-
lou-Theodoridi, Edyeviov I'avvodly tot Alrwlod Eriorodds. Kowrixn &xdoon,

Thessaloniki 1992, S. 264—265.
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Christianos Principes ac Turcicam portam agitantur, magna ex parte ad-
ministratio pertinet”). Dementsprechend sei ein solcher Posten wegen der
Natur der Dinge sowie der Handlungslogik der osmanischen “Tyrannen”
sehr heikel gewesen (“ac proinde tum rerum mole, tum ratione Turcicae
Tyrannidis perarduum est”).

Die folgenden zwanzig Jahre (“per vigennium”) habe er also dieses
gefihrliche Amt nicht gerade frei von innerer Abneigung (“verum ille
etsi tam obnoxiam functionem evitare tentaret, invitus tamen suscepit”)
und mit Standhaftigkeit und Schicksalsergebenheit ertragen (“ferme
mira patientia sustinet”), auch wenn er fiir seine verschiedenen diploma-
tischen Leistungen und Erfolge (z.B. die Friedensvertrige mit Polen und
Russland) Lob und Anerkennung bekam (“et multae prudentiae laude
deputatus a Porta Constantinopoli pacem cum legato Polono iterumque
post triennium cum Moscho tractavit atque composuit”). Gemeint wa-
ren hier wohl einerseits der Friedensvertrag von Schurawno/Zurawno
(heute in der Westukraine) im Jahre 1676 nach dem Krieg zwischen dem
Osmanischen Reich und der Republik Polen-Litauen (1672-1676), der
vom Friedensvertrag von Konstantinopel 1678 weiter bestitigt wurde;"!
andererseits, der nach drei Jahren, ndmlich im Jahre 1681 (wie Ma-
vrokordatos genau berichtet), anschlielSend geschlossene Friedensver-
trag von Bachtschyssaraj (Krim) nach dem russisch-osmanischen Krieg
(1676-1681).>

Welchen Risiken Mavrokordatos in seinem Amt als Pfortendol-
metsch ausgesetzt war und tolerieren musste (“maxima damna saepe to-
leravit”), veranschaulicht er mit dem Ungliick, das ihn vor sieben Jahren
(“ante septennium”) —also ca. im September 1682— heimgesucht habe.
Er habe ohnehin im Verdacht gestanden, die Interessen der Christen im
Osmanischen Reich zu stark zu unterstiitzen (“nimium vero Christianis
confidelibus favere accusatus”), etwa als er sich dafiir engagierte, dass
zwei Kirchen, die einer Feuersbrunst in Konstantinopel zam Opfer ge-

51. Zu den osmanisch-polnischen Beziehungen, siehe Viorel Panaite, “On Otto-
man-Polish Diplomatic Relations”, Studia Asiatica. International Journal for Asian
Studies 2 (2001/2002), S. 189-197.

52. Dazu Madina Rasidovna Jafarova, Pyccro-Ocmancroe npomusocmosnue 6
1677-1681 22., Dissertation, Staatliche Lomonossow-Universitiat Moskau (M GU),
Moskau 2017.
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fallen waren, wiederaufgebaut wiirden (“qua accepta occasione duo tem-
pla per incendium funditus eversa in ipsa Constantinopolea Urbe nationi
suae praecipue vero Dei cultui restituit”).”> Gemeint war hier am Wahr-
scheinlichsten die grofSe Brandkatastrophe vom 24. Juli 1660, die etwa
2/3 von Konstantinopel zerstort hatte, darunter zamindest 25 Kirchen.
Wihrend des spiteren Wiederaufbaus der Stadt verordneten die Osma-
nen damals eine sehr strikte Politik in Bezug auf christliche und jiidische
Gotteshéuser aufgrund von islamischen Gesetzen, die den Wiederaufbau
von Kirchen und Synagogen verboten. In diesem Kontext wurde die
nicht-muslimische Bevélkerung der Stadt ihres Eigentums beraubt, das
meistens beschlagnahmt wurde. Grundstiicke, auf denen Kirchen oder
Synagogen gestanden hatten, wurden versteigert, wobei es Nicht-Mus-
limen verboten war, auf diese Grundstiicke zu bieten. Nach einiger Zeit
jedoch durften die Christen das Land, auf dem ihre Kirchen gestanden
hatten, teilweise zuriickkaufen und diese wieder aufbauen, obwohl die
wiederaufgebauten Kirchen offiziell nunmehr als Wohngebiude aufge-
fithrt wurden.® Zu dieser Entwicklung musste offensichtlich auch Ma-
vrokordatos in seiner Rolle als hoherer osmanischer Funktionir beigetra-
gen haben, was allerdings sein aktives Interesse fiir die Belange der grie-
chisch-orthodoxen Bevilkerung der Stadt unter Beweis stellt. Dasselbe
gilt in aller Wahrscheinlichkeit fiir seinen Vorgéinger im Amt, Panagiotis
Nikousios.

Mavrokordatos wurde daher erneut angeklagt (“iterum accusatus”),
und es folgten Schicksalsschliige, die ihn schwer betrafen. Dies beinhal-

53. Den Ostorthodoxen, also den Angehorigen des millet-i Riim, war es im
Prinzip untersagt, neue Kirchen zu bauen. Auch die bauliche Renovierung bereits
bestehender Gotteshiuser stand unter strengen Auflagen. Dazu Steven Runciman,
Das Patriarchat von Konstantinopel. Vom Vorabend der tiirkischen Eroberung bis
zum griechischen Unabhiingigkeitskrieg, Miinchen 1970, S. 184ff.; Zachary Chit-
wood, “Founding a Monastery on Athos under Early Ottoman Rule: The sypikon of
Stauroniketa”, in: Nathalie P. Soursos / Stefano Saracino / Maria A. Stassinopoulou
(Hrsg.), Imperial Subjects and Social Commitment: An Endowment History between
the Ottoman and the Habsburg Empire from 1750 to 1918 (Special Issue von “En-
dowment Studies”; 1/2), Leiden 2017, S. 173—197, hier S. 177.

54. Dazu Marc David Baer, “The Great Fire of 1660 and the Islamization of
Christian and Jewish Space in Istanbul”, in: /nrernational Journal of Middle Fast
Studies 36 (2004), S. 159-181.
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tete eine Gefangenschaft (“atque in vincula et carcerem coniectus”) sowie
ein Buligeld von 200.000 Gulden und die Beschlagnahmung seines ge-
samten Besitzes (“ducentis imperialium numismatum millibus mulctatus,
et omnibus avitis cimeliis spoliatus est”).”® Diese einjihrige Inhaftierung
und deren schweren Folgen habe er mit grofSer Geduld und Standhaf-
tigkeit ertragen (“quo tempore maxima constantia per annum amissionem
bonorum et squallorem sordidissimi carceris pertulit”) und habe zudem
die tiirkischen Pline zum Schaden des christlichen Glaubens abgelehnt
(“ac fidei Christianae intentatam labem effugiens Turcarum lenocinia
respuit”).

Auch wenn die Chronologie der Ereignisse nicht ganz stimmig
ist, handelt es sich bei den Schicksalsschligen, von denen hier berich-
tet wird, um eine bewusst verzerrte Darstellung seiner Verhaftung nach
der gescheiterten (zweiten) Belagerung Wiens (14. Juli bis 12. Septem-
ber 1683). Mavrokordatos gehorte damals dem osmanischen Fithrungs-
stab an. Aus der Feder des Grofdragomanen ist auch ein Tagebuch/
Ego-Dokument von der Belagerung der habsburgischen Residenzstadt
erhalten, die Totoplatr, die A. Papadopulos-Kerameus 1891 in der Bi-
bliothek des Heiligen-Grab-Metochions zu Istanbul wiederentdeckte
und publizierte.”® Wie die anderen erfolglosen Angehérigen des Heeres-
kommandos, fiel Mavrokordatos wegen des Scheiterns der Expedition in

55. Uber die genaue Hche dieser Summe gibt es in anderen Quellen und Zeug-
nissen unterschiedliche Informationen. Siehe, zum Beispiel, Dapontes [= Ramadanis],
““Totopta”, S. 31; Zaviras, Néa Flldag, S. 167; Stamatiadis, Bioyoagiat, S. 70-71.

56. Siche “Kara Mustafas Feldzug gegen Wien. Das Tagebuch des Pforten-
dolmetschers Aléxandros Mavrokordatos”, in: Kara Mustafa vor Wien 1683 aus
der Sicht tiirkischer Quellen, ibersetzt und erldutert von Richard F. Kreutel; stark
vermehrte Ausgabe besorgt von Karl Teply (Osmanische Geschichtsschreiber, 1),
Graz/Wien/Koln 1982, S. 55-102; vgl. “A’. ‘lotopiar AreZdvdpou Mawpoxopddtou
Aparyop.vou e ‘Obwpavinis [épras”, in: Eudoxiu de Hurmuzaki, Documente pri-
vitoare la Istoria Romadnilor, Bd. 13: Texte Grecesti, hrsg. von A. Papadopulos-Kera-
meus, Bukarest 1909, S. 1-43. S. auch Kara Mustapha vor Wien. Das tiirkische
Tagebuch der Belagerung Wiens 1683, verfafst vom Zeremonienmeister der Hohen
Pforte, iibersetzt, eingeleitet und erklart von Richard F. Kreutel, Graz/Wien/Kéln
1955, 1976%. Interessanterweise gibt es einen weiteren griechischen Bericht von Je-
remias Kakavelas iiber die zweite Belagerung von Wien. Dazu F. H. Marshall, “A
Greek Manuscript Describing the Siege of Vienna by the Turks in 1683”, in: Journal
of Hellenic Studies 42 (1922), S. 16-23; ders. (Hrsg.), The Siege of Vienna by the
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Ungnade —der GroRwesir und Oberbefehlshaber Kara Mustafa Pascha
(1634-1683) bezahlte es bekanntlich mit seinem Kopf.”” Mavrokordatos
wurde auch zum Tode verurteilt, dann aber nach einem Jahr Haft ent-
lassen. Inhaftiert wurde er damals eigentlich zusammen mit seiner Frau
Sultana und seiner Mutter Roxandra, die 1684 im Gefingnis starb.*®
Dass Mavrokordatos also sechs Jahre zuvor bereits vor Wien gestanden
hatte, liel$ er in seiner Kommunikation mit der Leopoldina klugerweise
unter den Tisch fallen.

Nach dieser schweren Bedrigniszeit dnderten sich allmihlich die
Dinge fiir Mavrokordatos, privat, finanziell und beruflich, insbesonde-
re nachdem er inzwischen die Freiheit zuriickerlangt hatte (“His autem
cruciatibus afflictus cum obtenta libertate iteratae pecuniae effusione pri-
vatam vitam optaret”). Nach dem Wechsel auf dem osmanischen Herr-
scherthron [auf Mehmed TV. (reg. 1648-1687) folgte 1687 Siileyman
IT. (reg. 1687-1691)] konnte er wieder als Chefdiplomat und Botschaf-
ter (“Minister Plenipotentiarius”) des Osmanischen Reiches rehabilitiert
werden (“iterum invitus ad pristinum munus trahitur, et Solimanno Se-
cundo ab Imperatorio Otthomanorum throno expulso Mohamedo quarto
promoto tum novi Imperii ad nuncium”). Um iiber die Bedingungen eines
erneuten Iriedensschlusses (“ad renovandam pacem”) mit den Habsbur-
gern zu verhandeln, sei er schlief8lich an den Hof Leopolds I. entsandt
worden (“ad Augustum Romanorum Imperatorem Leopoldum primum
emittitur”), wobei er hervorhob, dass sein damaliger Kollege (nimlich
Zilfikar) zu den edelsten Osmanen gehore (“cum Socio Turca Viro pri-
mae apud Otthomannos dignitatis”). Mavrokordatos spricht hier von
dem noch zu erliuternden ersten mehrjihrigen Aufenthalt der osmani-
schen Gesandtschaft im habsburgischen Kaiserreich (zwischen 1688 und
1692), vor allem in Wien, der einen Friedensabschluss zum Ziel hatte,

Turks in 1683. Translated into Greek from an Italian work published anonymously
in the year of the siege by Jeremias Cacavelas, Cambridge 1925.

57. Dazu Yasir Yilmaz, The Road to Vienna: Habsburg and Ottoman State-
craft during the Time of Grand Vizier Kara Mustafa Pasa (1676-1683), Ph.D.
Dissertation, Purdue University, West Lafayette, Indiana, 2015.

58. Siehe Dapontes [= Ramadanis], “Iotopia”, S. 31; Periklis G. Zerlentis,
Tordvvov tot Kagvogpiddov Egnueoides, Athen 1890, S. 31-33. Siehe auch Dimitris
G. Apostolopoulos, “T"bpe &md th Stabnn the Pe&dvdpac Mavpoxopddtou (T 1684).
Nopixa xal Qavaprarrtine”, in: O Eoaviorg 22 (1989), S. 29-43.
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der jedoch nicht zustandekam. Dies wurde erst spater moglich und zwar
im Kontext des Karlowitzer Friedens (1699), bei dem Mavrokordatos
wieder eine Schliisselrolle spielen sollte.

Dieser langjihrige Aufenthalt im habsburgischen Kaiserreich fithr-
te ohnehin zu einem engeren Verhiltnis von Mavrokordatos als grie-
chisch-orthodoxen Christen zu dortigen christlichen Akteuren, trotz der
existierenden politischen Differenzen der westeuropiischen Michte mit
der Hohen Pforte, die er zu jener Zeit diplomatisch vertrat. Welche wa-
ren eigentlich die Loyalititen von Mavrokordatos zwischen diesen ent-
gegengesetzten Fronten? Generell konnte er die Interessen seiner ortho-
doxen Kompatrioten vertreten, je nach Moglichkeit und Situation.” Er
hatte, zum Beispiel, um diese Zeit eine Krlaubnis erhalten, in seinem
Quartier in Wien eine Kapelle einzurichten, in der der erste geregel-
te orthodoxe Gottesdienst in Wien stattfinden konnte. All dies gilt als
die Basis der spiteren griechisch-orthodoxen Gemeinde in Wien.” Es
gibt auch die Nachricht, er habe separat geheime Verhandlungen mit
den Habsburgern gefithrt.®! Man habe ihm von Habsburger Seite sogar
Asyl in Osterreich angeboten, falls er die Fronten wechseln wollte.® Im
Kontext des spiteren Karlowitzer Friedens wird aulserdem berichtet,

59. Vgl. Stamatiadis, Broygagla, S. 72-73, 85-89.

60. Die von griechisch-orthodoxen Fernhédndlern (den sog. “griechischen Han-
delsménnern”) dominierte Gemeinde/Bruderschaft zam Heiligen Georg in Wien be-
rief sich im 18. Jahrhundert auf den Aufenthalt des Mavrokordatos als ihr eigent-
liches Griindungsdatum. Dieser soll seinen Beichtvater (Gabriel) ebenso wie Mess-
gerite fiir die damals noch wenigen Konfessionsangehérigen in der Donaumetropole
zur Verfiigung gestellt und nach seiner Abreise aus Wien diesen iiberlassen haben.
Dazu siehe Georgios Chr. Tsigaras, O vads tov Aylov 'ewoylov Biévwns. Iotogia xat
Téyvy / Die Kirche zum Heiligen Georg in Wien. Geschichte und Kunst, Thessalo-
niki 2005, S. 33; Vasso Seirinidou, Eidnves oty Biévwy (180¢ - uéoa 190v awdwa),
Athen 2011, S. 275-276; Anna Ransmayr, Untertanen des Sultans oder des Kaisers.
Struktur und Organisationsformen der beiden Wiener griechischen Gemeinden von
den Anfingen im 18. Jahrhundert bis 1918, Gottingen 2018, S. 38-39.

61. Siehe Athanasios Komninos Ypsilantis, Exxinoiaotixdy xai molitixdy
@ el 0dexa Pufliov H') O xal I, fitor ta peta my Adwow (1453-1789) (Ex
70D yetp0ypdpov avexddtov Tijc (epds uovijs Tod Zwa ), hrsg. vom Archimandriten
Germanos Afthonidis vom Kloster Sinai, Konstantinopel 1870, S. 204.

62. Dazu Konstantinos Amantos, ‘““AXéEavdpog Mavpoxopdatog 6 ¢€ dmoppfrmy
(1641-1709)”, in: EAdnrixa 5 (1932), S. 335—350, hier S. 344.
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dass Mavrokordatos sich der besonderen Gunst von Kaiser Leopold 1.
erfreute, der ihm sogar ein Reichgrafendiplom verlieh, was aus Angst
vor moglichen erneuten Repressalien seitens der Osmanen geheim ge-
halten wurde.®® Dariiber hinaus soll ihm der Kaiser eine betrichtliche
Geldsumme sowie eine Reihe von Binden byzantinischer Geschichte ge-
schenkt und aus Wien zukommen lassen haben® —eine Stadt, die ohne-
hin ein frithes Zentrum byzantinistischer Forschung war.%

Auch wenn all diese Informationen nicht immer einwandfrei histo-
risch belegt sind und teilweise auf Geriichten beruhen, kénnen sie trotz-
dem einigermalfSen den allgemeinen Kontext beleuchten, in dem Mavro-
kordatos schliefSlich auch in die Leopoldina aufgenommen wurde. Wie
bereits erwihnt, wurde er —gemifs dem Protokoll der Akademie— “mit
der giitigsten Einwilligung Seiner Heiligen Kaiserlichen Majestit” in
deren Ringe aufgenommen, was die Beteiligung der hichsten politischen
Gremien des Alten Reiches in diesem Aufnahmeprozess deutlich macht.
Wie bereits erwihnt, war Stockhamer, der ihn zur Mitgliedschaft in der
Leopoldina vorschlug, personlicher Leibarzt des Kaisers Leopold I. und
bestens am kaiserlichen Hof jener Zeit vernetzt. Mit an Sicherheit gren-
zender Wahrscheinlichkeit war auch Kaiser Leopold I. iiber diese Vor-
ginge informiert und hatte diesem Vorschlag offensichtlich zugestimmt.
Es eriibrigt sich zu betonen, dass solche Aktionen keineswegs zufillig
waren. Im Gegenteil sind sie Ausdruck davon, dass man eigentlich auf
westeuropiischer Seite mit allen Mitteln versuchte, die Gunst des christ-
lichen Chefunterhéindlers der Osmanen irgendwie fiir sich zu gewinnen.
Ohne Zweifel hitte Mavrokordatos allein durch seine wissenschaftliche
Expertise und Leistungen verdient, Mitglied in der Leopoldina zu wer-
den. Seine medizinische Dissertation war ohnehin vor wenigen Jahren
im deutschen Raum sogar zweimal erschienen, daher war sein Name in

63. Siehe Stamatiadis, Bioygapiot, S. 77; Emanuel Turczynski, Die deutsch-
griechischen Kulturbeziehungen bis zur Berufung Konig Ottos, Miinchen 1959, S.
90.

64. Zaviras, Néa Elldg, S. 167.

65. Dazu, unter anderem, Christian Gastgeber, “Frithe Wiener Byzantinisten
— Grézisten ohne Byzantinistik. Die Anndherung an byzantinische Texte im Wien
des 16. Jahrhunderts”, in: Jorg Drauschke et al. (Hrsg.), Lebenswelten zwischen
Archéologie und Geschichte. Festschrift fiir Falko Daim zu seinem 65. Geburtstag,
Mainz 2018, S. 689-699.



60 O EPANISTHE, 30 (2021)

gelehrten Kreisen sicherlich bekannt gewesen. Aber damit verbunden
waren auch die politischen Dimensionen seiner Rolle im Kontext der
laufenden diplomatischen Bemiihungen jener Epoche, was die westeuro-
paischen politischen Akteure damals unbedingt und primér interessiert
hatte. Es ist daher schwierig, eine strikte Trennungslinie zwischen den
reinen wissenschaftlichen und den politischen Aspekten der Aufnahme
von Mavrokordatos in die Leopoldina zu ziehen.

Die Frage ist aber, welche die Einstellung von Mavrokordatos selbst
zu all diesen Themen und Entwicklungen war und wie er sich konkret
verhalten hat. Wie bereits angedeutet, war seine Einstellung aufge-
schlossen und flexibel, daher konnte er von allen beteiligten Seiten und
Akteuren entsprechend profitieren. Seine generelle Haltung war insofern
einigermalSen “eigenniitzig”, doch keineswegs egozentrisch, unsozial, be-
triigerisch oder hinterhiltig. Charakteristischerweise sprach Mavrokor-
datos selbst von der Niitzlichkeit einer sittlichen und gut praktizierten
Eigenliebe (dyafh guravtia), die als Priamisse seine gesamte Handlungs-
weise prigte und die er —gemils den Theorien iiber das Naturrecht, aber
auch christlich im Zusammenhang mit den Tugenden der Besonnenheit
und der Vernunft— begriindete und legitimierte.®* Es handelte sich um
eine Uberlebensstrategie in einem extrem riskanten und volatilen sozio-
politischen Umfeld, in dem er durchaus mit seinem eigenen Leben hétte
bezahlen kénnen. Solche privaten Initiativen und Entwicklungen, wie
jene seiner Mitgliedschaft in der Leopoldina, die teilweise aullerhalb des
diplomatischen Protokolls standen, hat er daher gezielt geheim gehal-
ten, denn sie konnten auf osmanischer Seite zu VergeltungsmalSnahmen
fithren. Es verwundert daher kaum, dass seine Mitgliedschaft in der
Leopoldina fiir lange Zeit im Osten véllig unbekannt geblieben war,
selbst unter seinen zeitgendssischen oder spiteren griechisch-orthodoxen
und ausldndischen Biographen. Auch in seiner reichen griechischen Kor-
respondenz,’” zumindest in deren bereits im 19. Jahrhundert versffent-

66. Dazu Dimitris G. Apostolopoulos, ““AréEavdpoc Mavpoxopdéroc (1641-
1709). Ot éxgavoeig ol Blov Tou, TexunpLa THe xovwvlag xol Thg émoyfc Tov”, in:
Mavrelos / Symeonidou / Tzelepis / Chouliara (Hrsg.), ‘O modipos Avogpowtiouds, S.
43-67, hier S. 52-54.

67. Zu Mavrokordatos’ griechischer Epistolographie sind die Arbeiten von
Dimitris G. Apostolopoulos sehr wichtig: ““H éMmuint) émiotoroypagpio Tol Arebdv-
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lichtem Teil,* erwihnt er weder seine Aufnahme in die Leopoldina noch
ihren Kontext, auch wenn dort auf die politischen Ereignisse jener Zeit
teilweise eingegangen wird. Trotzdem konnte die komplette Versffent-
lichung seiner Korrespondenz, deren viele Details noch zu kliaren sind,
mehr zum Thema offenbaren.

Es gibt auch weitere Anzeichen dafiir, dass Mavrokordatos den Os-
manen nicht alles offenlegte, sondern Einiges im Geheimen hielt. So be-
richtet der franzosische Orientalist Antoine Galland (1646-1715), der
den franzosischen Botschafter an der Hohen Pforte (1670-1679) Charles
Marie Frangois Olier, Marquis de Nointel (1635-1685) begleitete, von
einer Rede des Mavrokordatos, die er in italienischer Sprache im Novem-
ber 1672 in Konstantinopel iiber die Stirken und die Schwichen des
Osmanischen Reiches hielt.”” Ein solcher Text ist unter den iiberlieferten
Werken des Mavrokordatos nicht zu finden, daher liegt die Vermutung
nahe, es handelte sich um einen geheimen Bericht, der wahrscheinlich

dpov Mawpoxopdatou 10D €% dmopphrav. ‘H dpydvwon pidg Epevvac”, in: ‘O Eoavi-
otne 16 (1980), S. 151-189; “H éannvixy) émotohoypagio To8 AreLavdpov Mavpo-
%0pddtov Tob &£ &mopptTev. [lposhines xal Stopbhoeis”, in: O Foaviorng 17 (1981),
S. 236-241; “Néa ebpfpata yia v Emotoroypagpio Tob AreEdvdpov Mavpoxop-
ddrou Tob &£ dmopphrav”, in: MolvBdoxovoviomelexntiig 1 (1989), S. 26-36; ““H
gmotooypagio Tob AreEdvdpouv xal To8 Nixordov Mavpoxopddtov: To mwpdBrnuma
The matpotyTag 43 émoTohnév xewpwévey”, in: Meoawwvina xal Néa Eldnpixa 8
(2006), S. 45-54. Siehe auch Grigorios Stavropoulos, Neosddnyixt) Emiotoloyoa-
gla, 1719 awdvag, Dissertation, Theologische Fakultit, Aristoteles-Universitit
Thessaloniki 2008, S. 52—-66.

68. Siehe das postum verdffentlichte Eriotoldoior éx diapdowr doaviabéy xal
Tonwléy [.. ], Konstantinopel 1804, in dem hauptsiichlich Briefe von Alexandros Ma-
vrokordatos enthalten sind. Siehe auch die Edition von Theagenis Livadas (Hrsg.),
Are&dvogov Mavgoxopddrov Tod & dmogprtwy dmotolal P', Triest 1879. Der aus
einer Phanariotenfamilie stammende Jacovaky Rizo Neroulos (1778-1850) meinte
in den 1820er Jahren, dass verschiedene Briefe von Mavrokordatos, die in diesem
Enrotoldgiov postum aufgenommen wurden, eigentlich zensiert worden waren, weil
sie den Hass von Mavrokordatos gegen die osmanische Herrschaft sowie seine Hoff-
nung auf eine Befreiung Griechenlands ans Licht brachten. Diese Information, die
aus den Zeiten des griechischen Befreiungskampfes gegen die Osmanen (1821-1829)
stammt, ist aber nicht korrekt, wie Dimitris G. Apostolopoulos gezeigt hat (“‘H
hoyoxpioto wob dev Eywe”, in: O Foaviotng 19, 1993, S. 235-243).

69. Charles Schefer (Hrsg.), Journal d’Antoine Galland pendant son séjour &
Constantinople: 1672-1673, Bd. 1, Paris 1881, S. 236-237.
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das Licht der osmanischen Offentlichkeit aus verstindlichen Griinden
nie erblickte.

Insgesamt hat diese besondere und multidimensionale Rolle des Ma-
vrokordatos innerhalb des osmanischen Herrschaftsapparats fiir diverse
Missverstindnisse gesorgt und Anlaf$ zu Kritik gegeben. Es ist daher
kein Zufall, dass Mavrokordatos spiter oftmals einer scharfen Kritik un-
terzogen wurde und zwar wegen seiner eher “opportunistischen Haltung”
dem Osmanischen Reich gegeniiber. Er wurde daher als treuer Diener
der Osmanen und als Vertreter der freiwilligen Unterwerfung der Grie-
chen unter die “osmanische Tyrannei” dargestellt, was den eigentlichen
Interessen der griechischen Nation nicht forderlich war.” Es geht ohne-
hin um einen Vorwurf, der stindig, insbesondere in spiiteren nationalis-
tisch eingefiarbten Zeiten, gegen die Phanarioten generell, ihre Familien,
ihre Netzwerke und ihre Interessen gesiufSert wurde.”

Jedoch sollte die Rolle des Mavrokordatos insgesamt differenzierter
interpretiert werden. An diesen Entwicklungen kann man die verschie-
denen “Identitdten” von Mavrokordatos gut ablesen und nachvollziehen,
die von jeweils anderen Motiven geprigt waren. In seinem Lebenslauf
fir die Leopoldina spricht er als unterdriickter Christ, zum Beispiel,
negativ iiber das Osmanische Reich, in dessen Diensten er eigentlich
stand und dessen Interessen er damals vertreten hatte. Diese Interes-
senvertretung betrieb er ohnehin im Groflen und Ganzen erfolgreich,
treu und engagiert, doch er hatte dabei nie die parallelen Interessen der

70. So Dionysios Thereianos (4daudvrios Kogaijs, Bd. 1, Triest 1889, S. 47—
59), der Mavrokordatos sehr scharf als eminenten Vertreter der Partei der “Gri-
ko-Tiirken” kritisierte, die die griechischen Interessen am besten im Rahmen der
osmanischen Herrschaft gewahrt sahen. Bei aller Anerkennung seiner vielen Fahig-
keiten und Begabungen pladierte Thereianos fiir eine besonnene und gemiRigte Bi-
lanz seiner Leistungen (sowohl der diplomatischen als auch der wissenschaftlichen),
denn um die Person des Mavrokordatos insgesamt wurde “Hagiographie” betrieben,
sowohl von seinen Zeitgenossen als auch von spiteren Generationen. Konstantinos M.
Koumas (Torogiow Ty Avbpwmivay [lodsewy, Bd. 12) Wien 1832, S. 533-537),
auf der anderen Seite, iibte Kritik an den Phanarioten, doch er unterschied die Fa-
milie der Mavrokordati und hob ihre Verdienste hervor (Totodtn tipio O7fpée %ol 7
olxovyévela @y Mawpoxopddtwy, ol émolotl obite domrteucay obte ypén Exapvay: Ebd.,
S. 536).

71. Vgl. das bekannte anti-phanariotische Werk von Marc-Philippe Zallony,
Essai sur les Fanariotes [...], Marseille 1824.
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Orthodoxen oder auch seine privaten Belange aufer Acht gelassen. Oh-
nehin waren in manchen IFdllen die Interessen der Osmanen mit denje-
nigen der Orthodoxen durchaus deckungsgleich, auch wenn nicht aus
denselben Griinden, und den Absichten der westeuropiischen Michte
und Kirchen entgegengesetzt. Dies betraf, zum Beispiel, die Rechte der
Franziskaner in Jerusalem oder diejenigen von Jesuiten auf Chios, die
von westeuropiischer Seite stets reklamiert wurden. Jedoch waren die-
se gegen die griechisch-orthodoxen Belange gerichtet und sie wurden
dementsprechend von Mavrokordatos neutralisiert bzw. abgelehnt.” Et-
waige Redewendungen von Mavrokordatos zuungunsten der Osmanen,
wie im vorliegenden Lebenslauf, sollten daher eher als rhetorische Mittel
verstanden werden, um die Gunst seiner christlichen westeuropiischen
Gespriichspartner zu gewinnen. Er hatte ohnehin zeitweise versucht,
fiir die letztgenannten Akteure (z.B. fiir westeuropiische Diplomaten in
Konstantinopel) irgendwie zu vermitteln, wenn es zu Problemen mit den
Osmanen kam.” Daraus werden insofern die verschiedenen “Identiti-
ten” des Mavrokordatos ersichtlich, die er diplomatisch nach auf8en of -
fenbarte oder aber im Geheimen hielt. Fine “Identititsspaltung” und ein
“Interessenkonflikt” lassen sich bei ihm nur auf der Ebene der Rhetorik,
je nach Situation, beobachten. Trotz der Risiken konnte er sich in Reali-
tit mit all diesen “Identitéiten” arrangieren und damit gut leben, indem
er zwischen den diversen entgegengesetzten Fronten hindurchzulavieren
trachtete.

Lakonisch schlie8t das Curriculum Vitae mit der Feststellung, dass
er in Wien ausharre, bis die Verhandlungen fortgesetzt werden kénn-
ten, oder wortlich, dass er in Wien héingengeblieben sei (“nunc Viennae
in tractatuum continuatione haeret”). Wie es dazu gekommen war, dass
der Grieche in der Donaumetropole gestrandet war, soll als nichstes re-
konstruiert werden. Im Spannungsverhiltnis zum “Self-fashioning” als
unfreiwilliger und ungliicklicher Diener eines angeblich willkiirlichen
Herrschaftssystems (er spricht im Curriculum an einer Stelle charakte-
ristisch von der “Turcicae Tyrannidis”) stehend, werden wir dabei einer
anderen Eigenschaft des Mavrokordatos begegnen, jener des gegeniiber

72. Siehe Stamatiadis, Bioygagpiat, S. 76—77; Amantos, “"AréEavdpoc Mavpo-
%0pdat0g”, passim.

73. Siche Stamatiadis, Broygagiat, S. 78-85.
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der Hohen Pforte treu ergebenen und sehr erfolgreichen osmanischen
Chefdiplomaten und Staatsmannes. All dies ist besonders aufschluss-
reich und interessant mit Blick auf die spezifische “osmanische Identitit”
von Mavrokordatos, iiber die bereits lange debattiert wird, die jedoch im
damaligen Kontext sehr nuanciert und differenziert dargestellt werden
sollte.”

Die Kontexte: Die diplomatische Gesandtschaft von Alexandros
Mayrokordatos und Ziilfikdr Effendi nach Wien (1688-1692)

Um den Kontext zu erfassen, in welchem die oben analysierten Schrift-
stiicke von Mavrokordatos zu Papier gebracht wurden,”™ lohnt es sich,
mit der Geschichte eines Wutausbruchs zu beginnen, der den Grolsdra-
gomanen am 31. Mirz 1689 iilberkam. Schauplatz ist das Gasthaus zum
“Goldenen Engel” in der Wiener Landstralie, das fiir die osmanischen
Gesandten und ihr iiber 100 Personen (“sowohl Tiircken al8 Griechen”)
zihlendes Gefolge angemietet worden war.”® Den Zorn des Griechen

74. Vgl. Dimitris G. Apostolopoulos, ““Popyol yprotiavel pé prapdrtia Pactit-
%47, in: Erawpeto Medérng tne »a’ npde Avatorie (Hrsg.), Pouiol otny vaneeoio
¢ Yyniaje I1dns. Hpoxtixd Tolrne Emotnuovicic Huepldas (Abiva, 13 lavova-
olov 2001 ), Athen 2002, S. 67-86. S. auch Patrinelis, “Ot Qavapiirteg oty amd to
18217 ebd., S. 15-52.

75. Aus der reichen Literatur zu den politischen Ereignissen jener Zeit, siehe
Ivan Parvev, Habsburgs und Ottomans between Vienna and Belgrade, 1683-1739,
New York 1995; Jean Bérenger, “L’empereur et la défense de la chétienté (1649-
1699)”, in: XVIle Siecle 42 (1990), S. 87—-103; ders., “La politique de I’'Empereur
Léopold I face a 'Empire Ottoman (1689-1699)”, in: Jean Bérenger (Hrsg.), La
paizx de Karlowitz 26 janvier 1699. Les relations entre I’ Europe centrale et I’ Empire
Ottoman, Paris 2010, 9-24. Siehe auch Rifa’at Ali Abou-El-Haj, “Ottoman At-
titudes Toward Peace Making: The Karlowitz Case”, in: Der Islam 51 (1974), S.
131-137.

76. Relation. Die der Tiirck. Ablegation den 8. Sept: 1688 in dem Lager vor
Belgrad beschehene ankunffi, fernere Reyfs nacher Potendorf und hernachmahls in
der zu Wien den 8. Febr. 1689 gehabte Kay: Audienz mit [hnen observierte Ceremo-
nialien betreffend, verfasst vom kaiserlichen Dolmetsch Johann Adam Lachowitz,
Februar 1689, Haus-, Hof- und Staatsarchiv (HHStA), Staatenabteilung (StAbt),
Turcica 1, 153, fol. 41r-50r, hier fol. 41r. Zur Konvention, osmanische Gesandt-
schaften in Wien im Gasthaus unterzubringen, s. Richard Perger / Ernst Petritsch,
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sollten der den Osmanen vom Wiener Hof zugeteilte Dolmetsch (Johann
Adam Lachowitz, 1678-1709) und der diensthabende Hauptmann zu
spiiren bekommen —laut dem Abschlussbericht des Effendi waren iib-
rigens gut 150 Soldaten fiir die Bewachung der Delegation und ihres
Quartiers abkommandiert und nicht nur an den Tiiren und auf den Ho-
fen, sondern selbst auf den Dichern postiert.”

Die Verhandlungen iiber die Bedingungen eines méglichen Frie-
dens zwischen Wien und Istanbul waren bereits seit Wochen ins Stocken
geraten.”® Es hatte sich nun an diesem Tag ereignet, dass Ziilfikar und
Mavrokordatos im Rahmen ihrer diplomatischen Sondierungen Boten an
den polnischen Gesandten in Wien abgefertigt hatten, diese jedoch bei
ihrer Riickkehr von ihrem Besuch in der polnischen Gesandtschaft von
den Wachen nicht mehr ins Gebdude gelassen wurden. Weil Unklarheit
dariiber bestand, ob die Emissire Kontakt zum polnischen Residenten
aufnehmen durften und man auf héhere Ordre wartete, hatte man sie
vor der Tiir stehen lassen. Als nun der habsburgische Dolmetsch ins
Gasthaus gekommen war, um seine Aufwartung zu machen, und mit
dem Wachmann aufs Zimmer der beiden osmanischen Gesandten ging,
platzte Mavrokordatos (gut inszeniert und mit der Absicht, dass die Vor-
gesetzten der beiden Dienstleute vom heftigen Protest informiert wiir-
den) formlich der Kragen. Dem Lachowitz schmetterte er auf Italienisch
folgende Sitze entgegen:

non so se il vostro Capitano sia balordo o strambo, o che huomo che sia;
auanti ci disse d’auer la licenza per noi, che possiamo mandare nostri huo-
mini alli Ministri Cesarei, et a quelli delle Potenze collegate, adesso, che
vogliamo mandare al Ministro Polacco, ci lo impedisce; se gli Signori Mi-
nistri non ci vorrano dare licenza di poter far parlare colli Ministri delli
Collegati, staremo come prigionieri citi senza dir niente.

Gegeniiber dem Hauptmann wurde er noch ungestiimer und ging ihn auf
Latein wie folgt an:

“Der Gasthof ‘Zum Goldenen Lamm’ in der Leopoldstadt und seine tiirkischen Gés-
te”, in: Jahrbuch des Vereins fiir Geschichie der Stadt Wien 55 (1999), S. 147-172.
77. Jobst, Der Gesandtschafisbericht, S. 357.
78. Mehr dazu Hébelt, “Die Sackgasse aus dem Zweifrontenkrieg”.



66 O EPANISTHE, 30 (2021)

Wie Er Maurocordato Herrn Haubtmann hinauf zu sich berufen lassen,
hat Er ihne also angefahren: “qualis homo es? quid facis? non te pudet?
antea nobis dixisti, quod habeas licentiam, modo nobis iterum eandem
negas ete.””

Diese erziirnte Kommunikation veranschaulicht, was die osmanische
Staatsfithrung an Mavrokordatos hatte, der seine Wutausbriiche je nach
Erfordernis in perfektem Latein und Italienisch herausschmettern konn-
te. Er war —im Vergleich zum sprachlich auf Ubersetzerdienste ange-
wiesenen und generell wihrend der Gesandtschaft eher im Hintergrund
bleibenden Ziilfikdr— der Protagonist in der diplomatischen Kommuni-
kation mit dem Wiener Hof. Es ist zudem erwihnenswert, dass Mavro-
kordatos Ziilfikar nicht nur als Dolmetscher, sondern als gleichberech-
tigter diplomatischer Gesandter damals begleitete, was sowohl aus den
habsburgischen als auch aus den osmanischen Quellen und Zeugnissen
ersichtlich ist. Mavrokordatos fithrte daher sein Amt mit einer gesunden
Portion an Selbstvertrauen aus. Solche Wutausbriiche scheinen iibrigens
keine Seltenheit im Leben von Mavrokordatos gewesen zu sein. Eigent-
lich sind sie auch aus anderen Berichten bekannt und betrafen unter
anderem sogar seine griechisch-orthodoxen Kompatrioten. Bekanntheit
erlangte sein Streit mit dem gelehrten Theologen und hohen Funktionir
der Kirche von Konstantinopel Johannes Karyofyllis (ca. 1600 — nach
1693),* mit dem er eigentlich verwandt war, was schlie8lich zu diversen
Kritiken fiihrte.*" Solche Differenzen, Spannungen und Konflikte soll-

79. Bericht von Lachowitz an Graf Kinsky, 31. Mirz 1689, HHStA, StAbt,
Turcica I, 154, fol. 262r-263v.

80. Dazu Athanasios E. Karathanasis, Oi "ElAnvec Adyior oti) Blayla (1670-
1714 ), Thessaloniki 2000, S. 29-39.

81. In einer biographischen Notiz zu Mavrokordatos, verfasst im 19. Jahr-
hundert von einem seiner Nachfahren namens Georgios A. Mavrokordatos, werden
auch solche Aspekte seines Charakters ausdriicklich erwihnt, die bereits seit seinem
Studium in Italien zum Vorschein kamen: “"AMN év & émiedvalev 9 edguin Tol véou
"Exknvoc, omovdaia &g’ tépouv hatthpata éneoxialov Tag dpetag adTol. Opacig
TOV YopoxTHpor, PLAGLOYOG %ol ETTLLOVOS, GUVETAPATTE TOANEXLG THY GYOATY, UTTOXL-
V&Y oThoelg nal dvadevipevos Gpynyos adtédv.” Siehe [Georgios A. Mavrokorda-
tos], “Blog Are&dvdpou Mavpoxopddrtov tob &£ dmopphtwy”, in: Theagenis Livadas
(Hrsg.), Ale&dvdgov Mavgoxogddrov 1ob €& amogpritwy émiotoldal P’ Triest 1879,
S. ma'—pte’, hier S. =, Uber solche “problematischen” Aspekte des Charakters von
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ten aber im damaligen Kontext der multidimensionalen Interdependenz
zwischen der Hohen Pforte, dem Patriarchat von Konstantinopel, den
hoheren Schichten der starken und einflulSreichen christlichen Famili-
endynastien sowie den damit verbundenen, verschiedenen individuellen
Akteuren nachvollzogen werden, die jeweils unterschiedliche Interessen,
Ambitionen und Priorititen hatten.*

Ubrigens informiert uns Lachowitz im besagten Bericht vom 31.
Mirz 1689 auch dariiber, dass sich der Hofmediziner Franz Stockha-
mer, der fiir Mavrokordatos spiter bei der Leopoldina die Hand ins
Feuer legen sollte, an diesem Tag im “Goldenen Engel” aufhielt, weil er
den erkrankten Ziilfikar medizinisch betreuen musste. Die folgende Sze-
ne ereignete sich kurz vor dem “Wutausbruch™:

bin hierauf zu H. Maurocordato gangen, und Thn in seinem Zimmer
neben den H. Tarsia [dem Pfortendolmetsch der Republik Venedig] ge-
funden, mich bey ihm nidergesezt, ein schillel Kahve getrunken von
des iezigen wetters unbestéindigkeit geredt [...]; unterdessen kommete H.
Doctor Stockhamer und hatte etwas weniges wegen des Efendi seiner
Arzneybrauchung und Cur discurrieret.*

Bereits fiinf Monate bevor Mavrokordatos mit der Unterstiitzung Stock-
hamers seine Bewerbung bei der Leopoldina einreichte, hatte er also
Kontakt zum hochrangigen Mediziner, der seit 1682 Professor an der
Wiener medizinischen Fakultit war. Dass sein Kollege (Ziilfikar) me-
dizinisch behandelt werden musste, war laut den Quellen eine unmittel-
bare Folge der beklemmenden Wohnsituation fiir die osmanischen Ge-
sandtschaftsangehérigen, deren Bewegungsfreiheit aus Sorgen vor Spio-
nage vom Wiener Hof stark eingeschrinkt wurde. Mavrokordatos legte

beim Mitglied des geheimen Hofrates Franz Ulrich Kinsky (1634-1699)

deshalb formlich Beschwerde ein und betonte, dass die Gesundheit sei-

Mavrokordatos, siche Amantos, ““Aré€avdpog Mavpoxopdatoc”, S. 337, 340-341,
342-343 und 348-349. Geriichten zufolge hatte er sogar seinen Vorginger, Pana-
giotis Nikousios, vergiftet, wozu iibrigens zu jener Zeit Nachforschungen angestellt
wurden. Dazu Hering, “Panagiotis Nikousios”, S. 173, Anm. 162.

82. Dazu Apostolopoulos, “’AréEavdpoc Mawpoxopddtos”, in: Mavrelos / Syme-
onidou / Tzelepis / Chouliara (Hrsg.), ‘O modiuos Awapwtiouds, S. 45—52.

83. Bericht von Lachowitz an Graf Kinsky, 31. Marz 1689, HHStA, StAbt,
Turcica I, 154, fol. 262r-263v, hier fol. 263r.
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nes Kollegen angegriffen worden sei. Ziilfikar litt an einer chronischen
Erkrankung und war auflerdem an die Annehmlichkeiten seines geriu-
migen Meereshauses in Konstantinopel gewshnt (“casa situata nella ma-
rina di Costantinopoli, ueramente ampia, e di grandis[sim]a prospettiua,
et accompagnata con buoni giardini”’). Man ersuchte deshalb, auch das
angrenzende Haus als Wohnraum beanspruchen zu diirfen.

Vom Oktober 1688, als die von einer militirischen Eskorte von Bel-
grad nach Wien begleitete osmanische Delegation bereits in der Nihe
Wiens eingetroffen war, bis zum Februar 1689, als ihr eine Audienz
beim Kaiser gewihrt wurde und die Verhandlungen mit dessen Minis-
tern einsetzen konnten, hatte sich das Quartier der Osmanen in Schloss
Pottendorf befunden —in einer sicheren Entfernung von einer halben

Tagesreise.* Der Abschlusshericht Ziilfikar Effendis fiir den Sultan be-

84. Brief von Mavrokordatos an Graf Kinsky, 23. Mirz 1689, HHStA, StAbt,
Turcica 1, 154, fol. 267r-268r, hier fol. 267v.

85. Zur Audienz bei Leopold 1., die am 8. Februar 1689 stattfand, siche den
bereits erwihnten ausfiihrlichen Bericht von Lachowitz, der aber nur von einer tiir-
kischen Ansprache des Zilfikar spricht, die vom Dolmetsch ins Deutsche tibersetzt
wurde: “Bey dem Eintritt des Kayserl. Audienz Zimmer thete der Mavrocordatus
sogleich mit abgenombener Hauben vnd Hiublein den Kopf entbléssen vnd beede
Ablegaten mit denen lThnen mit hineinzunemben erlaubten Officieren /: dan einer
alll des Efendi Hasnadar oder Schazmeister Mehemmed erst hernach von ihnen
noch erbetten worden /: die Erste, etliche Schritt hernach die andere, vnd bey den
Staffel des Kayserl. Throns die dritte tiefe Reverenz machen, nach welchem der
Effendi vind der Mavrocordatus auf den Staffel gestigen, vnd einer nach den andern
den vntersten theil Threr Kayserl. Mayestit Mantels gekiisst, beede riickling iiber
den Staffel herunter getretten, der Effendi die Creditiv von seines vetters Héinden
genomben, gekiiBt, an das Hirn getrucket, vnd linker handt neben Threr Kayserl.
Mayestit auf die taffel gelegt, vnd nach iiber den Staffel beschehenen heruntertritt
in tiirkischer Sprach seinen vortrag gethan, vnd solchen der Dolmetsch in teiitscher
Sprach widerholet, worauf von lhrer Kayserl. Mayestit in abwesenheit Thro Exzel-
lenz des Herrn Reichs Vice Canzlers Graven von Kénigsegg, vind des Reichs Hoff
Raths Vice Praesidenten Herrn Gravens v. Ottingen durch den Freyherrn von Hor-
warth all§ dltesten Reichs Hoff Raths gleichfahls in Teiitscher Sprach geantwortet
worden: Nach welchem die Ablegaten an obgemelten orthen die drey tieffe Reveren-
zen repetiert, durch vorige Zimmer vnd iiber die Stiegen widerumb zuriick vnd vor
den Schranken daraussen auf vorige weil$ sich in den Hoffwagen gesezt, et eadem
viae in Thr quartier zuriick gefiithrt worden, da Thnen von Hoff auf$ ein ansehnliches
Panquet gehalten.” Dazu Relation (wie Anm. 76], fol. 47r-48r. Vgl. auch “Relatio”,
in: Hurmuzaki, Documente, Bd. 5, Teil 1, S. 156. Es gibt iibrigens eine erhaltene
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schreibt die beklemmende Situation der Gesandten, die in ihrem Wiener
Quartier wie Gefangene behandelt wurden:

Gott kennt die Miihen, die wir ertragen haben, seitdem wir von der Fes-
tung Pottendorf aufgebrochen sind und in der Vorstadt von Wien ein-
quartiert wurden. Unser Tor hielten sie immer verschlossen. Rechts und
links haben sie Wachhiuschen aufgestellt. Diese schmutzigen und iiblen
osterreichischen Soldaten haben uns ununterbrochen drinnen und drau-
Ben mit ihren Gewehren in der Hand mit brennender Lunte bewacht.
[...] Was uns betrifft, so konnten wir nicht ausgehen. Wir hatten auch
drinnen keinen Platz, wo wir uns ergehen konnten. [...] Unserem Bruder
[Mavrokordatos| ist es besser gegangen, denn manchmal haben sie ihm
erlaubt hinauszugehen. Wir aber blieben in unserem Quartier sitzen.®

Ansprache/Rede von Mavrokordatos mit dem Titel “IlpecBeutinog wpog Meppavoig
Adbyog Yrep Eiphvng” in Bezug auf ein abzuschlicBendes Friedensabkommen, die
jedoch erst postum erschienen ist. Dazu Emiotoddgiov, S. 315-340. Der Enkel von
Mavrokordatos, Konstantinos (1711-1769), der gelehrte Fiirst der Walachei und
der Moldau, erwihnte in seiner Genealogie der Familie von 1742, dass diese Rede
auf Griechisch und Lateinisch verfasst worden war und sie auf Griechisch an den
Kaiser Leopold 1. vorgetragen wurde. Dazu Legrand, Généalogie des Maurocordato
(1886), S. 13. Zaviras (Néa Elddg, S. 167) geht auch davon aus, dass diese Rede
aus der oben genannten Zeit der Friedensbemithungen von Mavrokordatos und Ziil-
fikar stammt; er hatte sogar eine Handschrift mit dieser Rede in Wien beim Pfarrer
der griechisch-orthodoxen Gemeinde Gabriel eingesehen. Bei dieser spiter publi-
zierten Gesandtschaftsrede handelt es sich jedoch in aller Wahrscheinlichkeit um ei-
nen rhetorisch aufgearbeiteten Text, mit dem Mavrokordatos sich im Rahmen seiner
Selbstinszenierung als kulturellen Vermittler und gelehrten Diplomaten einordnete.
Es ist zweifelhaft, ob eine solche Rede verbatim auf Griechisch, Lateinisch oder
Italienisch bei diesen Friedensverhandlungen je gehalten oder den habsburgischen
Diplomaten in irgendeiner Form iiberreicht wurde. Dazu siehe den Beitrag von Ni-
kolas Pissis, “Self-fashioning of the Dragoman: Alexandros Mavrokordatos” Speech
to the Germans” beim Workshop “Literary Knowledge, Translation and Phanari-
ot Self-fashioning” im Rahmen des Teilprojekts C0O6 “Transfer und Uberlagerung.
Wissenskonfigurationen in der Zeit der griechischen homines novi im Osmanischen
Reich (1641-1730)” des bereits erwithnten DF G-Sonderforschungsbereichs (SFB)
980 (25.-26. September 2015, Freie Universitiit Berlin).

86. Jobst, Der Gesandtschaftsbericht, S. 316-318; vgl. das tirkische Original
ebd., S. 129-131. Der Bericht wurde von Ziilfikar kurz nach seiner Riickkehr ins
Osmanische Reich verfasst und ist in zwei Handschriften in Wien und Miinchen
itberliefert (Osterreichische Nationalbibliothek, Handschriftensammlung, Orienta-
lische Handschriften, Codices Historia Osmanica, 90; Bayerische Staatsbibliothek,
Handschriftensammlung, Cod. Ture. 117).
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An dieser Stelle ist es nicht erforderlich, auf den weiteren Verlauf des
Aufenthalts des Mavrokordatos in Wien (und zwischenzeitlich in der
heutigen slowakischen Festungsstadt Komarno) im Detail einzugehen,”
der sich noch bis zum April 1692 hinziehen sollte.* Auch die Bedeutung
des Ereignisses fiir die Genese einer griechisch-orthodoxen Gemeinde in
Wien kann hier nicht veranschaulicht werden. Vielmehr ist wieder zu
unserer eigentlichen Fragestellung zuriickzukehren, was uns die Analyse
des historischen Kontexts der diplomatischen Mission von Mavrokordatos
und Ziilfikdr in Wien iiber die Texte aus der Kommunikation mit der
Leopoldina verraten kann.

Wir sahen, dass die osmanische Gesandtschaft vom Wiener Hof we-
gen der Grolse des Gefolges, das die beiden Emissiire begleitete, als gro-
Be Bedrohung wahrgenommen wurde, weil sie problemlos hitte Spio-
nage betreiben konnen. Mavrokordatos residierte in der Konsequenz un-
ter strengsten Sicherheitsauflagen in Wien, die seine Bewegungs- und
Kommunikationsfreiheit extrem einschrinkten. Dass es dem Grolsdrago-
manen unter diesen Bedingungen iiberhaupt gelingen konnte, erfolgreich
mit den Akademiemitgliedern Kontakt aufzunehmen und deren Vertrau-
en zu gewinnen, ist eine Meisterleistung gelehrter Kommunikation und
zeugt von dessen enormen Fihigkeiten in der Netzwerkbildung. Es gibt
iibrigens etliche Zeugnisse, dass, trotz Einschrankungen, Mavrokordatos
gewisse “Freiheiten” im Unterschied zu den anderen Mitgliedern der
osmanischen Delegation genossen hatte. Dies hatte zudem Ziilfikar selbst
berichtet. Darunter befanden sich intellektuelle Aktivititen, die uns im
vorliegenden Kontext sehr interessieren. Mavrokordatos hatte sich, unter
anderem, in Wien lingere Zeit aufgehalten und konnte sich iiber ver-

87. Siehe viele Informationen dariiber in den von Hurmuzaki (Documente, Bd.
5, Teil 1, insbes. S. 153-409) herausgegebenen Quellentexten.

88. Im Dezember 1689 wurde es den Osmanen, auf ihren Wunsch hin, ge-
stattet, die Riickreise anzutreten, allerdings nur dem Schein nach, da sie bereits in
der Festungsstadt Komarno festgesetzt wurden. Die an der Weiterreise gehinderten
Emissire verfassten zahlreiche Protestbriefe, da sie sich in ihrer diplomatischen Im-
munitit verletzt sahen, vom Februar 1690 bis Juli 1691. Im September 1691 waren
die Osmanen wieder in Pottendorf. Dazu Hurmuzaki, Documente, Bd. 5, Teil 1, S.
311f., 378-380 und 386. Camariano geht irrtiimlich von einem durchgehenden vier-
jahrigen Wienaufenthalt aus: “Pendant son long séjour de plus de quatre ans dans la
capitale d’Autriche” (Camariano, Alexandre Mavrocordato, S. 37).
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schiedene wissenschaftliche und andere Entwicklungen im Westeuropa
informieren (z.B. durch die zahlreichen Biicher, die er gekauft oder ge-
schenkt bekommen hatte, um deren Ubersendung nach Konstantinopel er
sich dann auf verschiedenen Wegen bemiihte). Auf diese Weise kam er
mit den Ideen zum Naturecht in Berithrung, wie zum Beispiel durch das
Buch Leviathan von Thomas Hobbes, das er gelesen hatte.* Ohnehin
war so etwas zu erwarten und zwar fiir eine Person, wie Mavrokordatos,
der eine starke intellektuelle Seite aufwies. Trotz der Bewegungsschwie-
rigkeiten war dieser Aufenthalt insofern eine Chance fiir Mavrokorda-
tos, neben den diplomatischen Aktivitdten seine Wissensbegierde zu be-
friedigen und sich mit neuen Erkenntnissen in vielen Disziplinen vertraut
zu machen. All dies sorgte jedoch weiterhin fiir gelegentliche Proble-
me mit den Habsburgern, die die osmanische Delegation der Spionage
verdichtigten. Sie befiircheten namlich, dass Mavrokordatos durch den
Kauf von Biichern sensibles Wissen (z. B. iiber westeuropiische militi-
rische Taktik und Technologie) erlangen kénnte und den Osmanen wei-
terreichen wiirde. Dementsprechend wollte man kontrollieren, welche
Biicher Mavrokordatos mit sich nahm, und gegebenfalls ein Verbot fiir
die Ausreise mancher Biicher erteilen.”

Es ist jedoch héchst interessant, dass Mavrokordatos diese vier Jahre
des Aufenthalts auf Habsburger Territorium nicht nur fiir diplomati-
sche und politische Zwecke genutzt hat, sondern auch privat fiir seine
intellektuellen Belange. Es gibt zusitzlich die zuverlissige Information,
dass er wihrend dieser langen Zeit der teilweise strengen Uberwachung
und rdumlichen Einsprerrung einige seiner Werke verfasst bzw. vor-
bereitet hatte. Dies erscheint durchaus nachvollziechbar, denn er hatte
sicherlich genug Zeit fiir so eine Aktivitit, was die Tatsache unter Be-
weis stellt, dass er solche Interessen nie aufgegegeben hatte. Ein solches
Zeugnis kommt von einem engen Freund und vertrauten der Familie
von Mavorokordatos, dem gelehrten Iakovos Manos dem Argeios (ca.
1645-50 — nach 1730), der fiir eine Weile die Patriarchalakademie in
Konstantinopel leitete und mit dem Fiirsten Nikolaos Mavrokordatos
in enger Verbindung stand. In dem bereits erwihnten, postum (unter

89. Dazu Apostolopoulos, “’AréEavdpog Mawpoxopddtoc”, in: Mavrelos / Syme-
onidou / Tzelepis / Chouliara (Hrsg.), ‘O modiuos Awagpwtiouds, S. 55-56.
90. Dazu Camariano, Alexandre Mayrocordato, S. 20-21.
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der Aufsicht und Finanzierung von Nikolaos) erschienenen Werk von
Alexandros Mavrokordatos Tozogia icod, 7itor ta Tovdaixd (Bukarest
1716, unpaginiert zu Beginn des Buches) befand sich eine lange Trau-
errede (21 Seiten insgesamt) fiir Mavrokordatos, die lakovos nach des-
sen Tod 1709 gehalten hatte. Dort sprach er unter anderem iiber die
diplomatische Gesandtschaft von 1688-1692. Ohne die Episode rund
um die Aufnahme in die Leopoldina zu erwihnen, betonte er, dass die
Habsburger sich damals mehr fiir das Wissen von Mavrokordatos in-
teressierten, dessen Ruhm sie bereits kannten, als fiir einen Friedenab-
schluss mit den Osmanen und dass sie ihn wegen seiner intellektuellen
Fahigkeiten bewunderten. Andererseits wollte Mavrokordatos wihrend
dieser Zeit keineswegs intellektuell stagnieren (ob yop &pepe Tov vodv
Gpyoy elvat, xal pwatny oyahdlew). Daher nahm er sich eine Auszeit aus
den diplomatischen Verhandlungen (tév mohtixéyv mpaypdtwy ddetog
pxpdic Aafopevog), um eine umfangreiche Geschichte (thv weydiny, xol
mowxihny ioTtoplay cuvetdforto) zu verfassen, und zwar wihrend dieser
vier Jahre (xal tadTnyv &v téttapowy Hholg Ereot, xal & Sietpifev mpoe
[leppoavole ouvetéhesey). Es handelt sich wahrscheinlich um eine Welt-
geschichte mit dem Titel Erirous) [lavrodanijc Toroglag, ein Werk, das
Mavrokordatos lange vorbereitete und dessen erster Band der oben er-
wihnte tiber das Judentum war.”" Im Vorwort des letztgenannten Ban-
des sprach Mavrokordatos selbst vom systematischen Lesen zahlreicher
Biicher in etlichen Sprachen zum Zwecke seiner eigenen Information und
Aufklarung (o 3¢ xal toic idtong éxelvov Stahéxtols cuyyeypapéva
pete omoudic dvéyvev) wihrend seiner Reisen bzw. Aufenthalte in
(West-)Europa.

Dies betraf, unter anderem, die hier behandelte, aufgezwungene
Mufse wihrend der diplomatischen Mission, woraus die parallele Be-
schiftigung des Mavrokordatos mit schriftstellerischen Tatigkeiten
wihrend dieser Zeit zu entnehmen ist. Dass das Verfassen seiner Werke
damals zu seinen Hauptbeschiftigungen gehorte, bestitigt etwas spiter
sein Enkel, der bereits erwiihnte Konstantinos Mavrokordatos. Dieser

91. Ein weiterer, bisher unverosffentlichter Band behandelte die romische Ge-
schichte (‘Popaixd). Dazu die Beitrige von Charalampos Minaoglou und Dimitris
Tzelepis in: Mavrelos / Symeonidou / Tzelepis / Chouliara (Hrsg.), ‘O mpdipos Awa-
pwtiouds, S. 84—108 und 109-126.
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hatte in lasi um 1742 einen Text mit dem Titel Xewpa 108 yévove Ty
Mavgorogddrwy xata yoovoloyuxy té&w uéyot 1od ayuf’ érovg, der
eine Liste mit den Werken seines GrolSvaters enthielt, von denen die
meisten in der Zeit zwischen 1688 und 1692 verfasst worden seien (6mou
wal T& TAEloTA TGV adTod TovnudTwy cuvéypadey).” Konstantinos er-
wihnte insgesamt neun Werke von Mavrokordatos, von denen eigent-
lich —gemé[$ unseren Kenntnissen— nur vier wihrend dieses Aufenthalts
auf Habsburger Territorium verfasst worden waren.” Solche Informa-
tionen helfen uns jedoch, den Kontext seiner Aufnahme in die Leopol-
dina besser zu verstehen. Im Rahmen von solchen geistigen Aktivitéiten
und Interessen konnte Mavrokordatos durchaus Kontakte zu gelehrten
Kreisen in Wien und dariiber hinaus pflegen, was unter anderem seine
erfolgreichen Bemithungen um Aufnahme in die Leopoldina in die We-
ge leitete.

Weitere Informationen zur Mitgliedschaft und zum Nachwirken
des Alexandros Mayrokordatos in der Leopoldina

Blicken wir nun auf das Nachspiel, auf die (spirlichen) Spuren, die die
Beziehung des Mavrokordatos zur Leopoldina nach seiner Aufnahme am
1. Dezember 1689 und in den Jahren nach seiner Riickkehr aus Wien ins
Osmanische Reich anbelangen. Die Leopoldina funktionierte als “kor-
respondierende Akademie” oder etwas salopper gesagt: wie eine Brief-
kastenfirma.”* Uber die briefliche Korrespondenz wurden Mitglieder aus
verschiedenen Territorien des Alten Reichs und Europas, also Abwesen-
de, miteinander vereinigt. Dies widersprach eigentlich dem Fundament,
auf dem soziale Ordnung in der Frithen Neuzeit (im Gegensatz zur mo-
dernen Gesellschaft) basierte: der Vereinigung und Interaktion von An-
wesenden. Wissenschaftliche Akademien wie die Leopoldina verweisen
insofern auf Formen der Kommunikation und der Vergesellschaftung,
wie sie fiir die Moderne charakteristisch werden sollten. Auch die raum-

92. Dazu Legrand, Généalogie des Maurocordato (1886), S. 13.

93. Dazu Apostolopoulos, “AréEavdpoc Mawpoxopddtoc”, in: Mavrelos / Syme-
onidou / Tzelepis / Chouliara (Hrsg.), ‘O modiuos Awagpwrtiouds, S. 55.

94. Dazu Marion Miicke / Thomas Schnalke, Briefnetz Leopoldina. Die Korre-
spondenz der Deutschen Akademie der Naturforscher um 1750, Berlin 2009.
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liche Distanz zwischen dem Alten Reich und dem Osmanischen Reich
lie sich auf diesem Weg iiberbriicken.”

Auch wenn die schriftliche Kommunikation zwischen gelehrten
Kreisen im Osmanischen Reich und im Alten Reich vergleichswei-
se zeitaufwendig und kostspielig war, stellte sie (vor allem ab dem 18.
Jahrhundert) nichts Unmogliches dar.” Uber diplomatische Kanile und
auch mit der Unterstiitzung der zwischen den beiden Reichen Handel
treibenden “griechischen Handelsménner” liefSen sich Kontakte erstellen
und Briefe iiberstellen.”” Die gelehrten Kreise am Bukarester Hof des
Nikolaos Mavrokordatos unterhielten in den 1720er Jahren bekanntlich
Kontakte zu verschiedenen europiischen Zentren, unter anderem zu Ge-

95. Dazu Rudolf Schlogl, “Kommunikation und Vergesellschaftung unter An-
wesenden”, in: Geschichte und Gesellschaft, 34 (2008), S. 155-224.

96. Das vom Rostocker lutherischen Theologen und “armchair” Grézisten Jo-
hann Fecht (1636-1716) gezeichnete Bild ist deshalb irrefithrend, wonach es schwer
sei, von den Griechisch-Orthodoxen, “von so weit von uns entfernten Christen”, zu-
verlissige Informationen zu erhalten, weil sie “gantz keine schrifftliche communica-
tion mit uns haben”. (Johann Fecht, Kurtze Nachricht von der Religion der heutigen
Griechen [.. ], Rostock/Leipzig 1711, S. vi).

97. Es seien drei Beispiele genannt: 1.) Aus Berlin holte der reformierte Theolo-
ge Jakob Elner 1739 Informationen iber seinen fritheren griechischen Gast Atha-
nasius Dorostamus beim habsburgischen Gesandten in Konstantinopel Anton Corfiz
Graf von Uhlfeldt ein, vermittelt durch den preullischen Kriegs- und Kabinetts-
minister, dem Grafen von Podewils (Jakob EllSner, Fortsetzung der neuesten Be-
schreibung der Griechischen Christen in der Tiirckey. Zusdtze und Erlduterungen.
Nebst einem Anhange von der Vortrefflichkeir des gelobten Landes, Berlin 1747, S.
44; Vasileios Tsakiris / Vasilios N. Makrides, “Avrictpogec [lepinynoeic. O MNdxopr
"Ehovep nat oL emagég Tou pe toug Teptmhavopevous Eahgves tepwpévovs 6t Ader”,
in: Julia Chatzipanagioti—Sangmeister (Hrsg.), Ta&o, yoagr), avanapdoracn. Me-
Aéres yua iy TakidiwTied) yoappatelo tov 18" awdva, Iraklio 2015, S. 157-204; 2.)
Der Almosensammler Athanasius Dorostamus sandte 1737 iiber einen Héndler in
Leipzig (“un marchand Grec nommé Nicol Turnawitz”) Geld und Briefe nach Kon-
stantinopel (Verhorprotokoll, Januar 1738, Hauptstaatsarchiv Stuttgart (HStAS),
A 202, BU 1692, Frage Nr. 51); 3.) Pietistische Agenten weilten 1700 bis 1705 in
Konstantinopel und korrespondierten regelmi8ig mit August Hermann Francke in
Halle; dazu Stefano Saracino, 7ischgespriche, Wohngemeinschafien, fromme Prak-
ttken: Die Alltags- und Wissensgeschichte der griechisch-orthodoxen Studenten am
pietistischen Collegium Orientale Theologicum in Halle (1703-1707 ) (Germano-
graecia — Graecogermania: Erfurter Hefte zu deutsch-griechischen Beziehungen, 1),

Erfurt 2018.
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lehrten wie zum protestantischen Genfer Theologen und Philologen Jean
Le Clerc (1657-1736) in Amsterdam und zum Philologen, Bibliogra-
phen und Theologen Johann Albert Fabricius (1668-1736) in Hamburg
oder zu Verlegern wie Thomas Fritsch (1666-1726) in Leipzig und zur
Kéniglichen Bibliothek in Paris.”

Im Publikationsorgan der Akademie, den Zphemerides, wurde
1719 (also 10 Jahre nach dem Tod des Alexandros Mavrokordatos) iiber
eine Episode berichtet, die veranschaulicht, wie die Kommunikation mit
dem griechischen Akademiemitglied vonstatten ging. Laut einem Be-
richt in den £phemerides der Leopoldina hatte sich der bereits erwithnte,
einflussreiche Jenaer Mediziner Georg Wolfgang Wedel mit dem Phana-
rioten in Verbindung gesetzt, um Informationen iiber die Kigenschaf-
ten des Arzneimittels Maslach Turcorum zu erbitten.” Tatsichlich hatte
Wedel die Anwesenheit des Mavrokordatos in Wien als grofSe epistemi-
sche Chance angesehen, um sich brieflich von einem ortsanséssigen Ge-
lehrten Rat iiber bestimmte medizinische Fragen einzuholen, auf dessen
Urteil mehr zu bauen sei, als auf jenes europiischer Orientreisenden.'”
Abgesehen von der Droge bzw. dem Aufputsch- oder Betdubungsmit-
tel Maslach (fir dessen Herstellung unter anderem getrocknete Canna-
bis-Blitter verwendet wurden) ging es in der gelehrten Korrespondenz
zwischen Wedel und dem Phanarioten auch um osmanische Kosmetika

98. Dazu Marina Marinescu, “Neue Erkenntnisse iiber den Siebenbiirgischen
Humanisten Stephan Bergler (1680-1738)”, in: Balkan Studies 30 (1989), S. 221—
260; Nikos Mavrelos, “Les Loisirs de Philothée de Nicolas Mavrocordatos. Le dia-
logue des genres dans une ‘espece de roman’ et le jeu entre la fonction ludique et séri-
euse”, in: Revue des Etudes Neo-Hellénigues 7 (2011), S. 59=79, hier S. 60. Siche
auch den Band von Sarris / Pissis / Pechlivanos (Hrsg.), Confessionalization and/as
Knowledge Transfer in the Greek Orthodox Church (im Erscheinen).

99. “OBSERVATIO LXIIIL. Dn. D. Gothofredi Heldii. Pestis vera origo ex
Ventribus Turcorum a MASLA CH frequenter comesto, cum subjuncta funestissimi
hujus Morbi aliquali idea et curatione”, in: Academiae Caesareo-Leopoldinae Caro-
linae Naturae Curiosorum Fphemerides |[...], Centuria 7-8, Norimbergae 1719, S.
131-141, hier S. 136-137.

100. “Qui enim ex nostris nonnunquam in illas oras peregrinati sunt, repor-
tarunt velut spolia quaedam olim; sed qui regionis genium callet, & incola est ipse,
longe melius in haec arcana ferri potest.” (Wedel an Mavrokordatos, aus Jena, 26.
Februar 1689, in: Georg Wolfgang Wedel, Exercitationum Medico-Philologicarum
Sacrarum et Profanarum Decas Quinta, Jena 1691, sig. a2r—a3v, vor allem a3v).



76 0 EPANISTHE, 30 (2021)
(z.B. zur Kérperenthaarung und zum Schminken der Augen).!™

In der Tat kursierten im 16. und 17. Jahrhundert unter westeuropi-
ischen Gelehrten (z.B. in Deutschland, England, Frankreich) Geriichte
und Diskussionen iiber eine Droge (“Maslach” genannt), die die Tiirken
angeblich ihren Soldaten verabreichten, um deren Kampffihigkeit zu
steigern und ihnen jegliches Gefiihl der Angst zu nehmen. Solche Ge-
lehrten wollten wissen, wie die Rezeptur dieser Droge (in Form eines
Getrinks) aussah, ob sie Opium, Cannabis oder gar andere Substanzen
enthielt. Beispielsweise hatte sich der Hamburger Mediziner und Lingu-
ist Martin Fogel (1634-1675) sehr systematisch damit beschiftigt, der
unter anderem in engem Kontakt zu Wedel stand.!”* Zu diesem Zweck
waren Informationen aus dem Orient selbstverstindlich von enormer
Bedeutung, daher verwundert es keineswegs, dass zu diesem Zweck ge-
zielt der Kontakt zu Reisenden, Gelehrten und weiteren Personen aus
dem Orient gesucht wurde. Zu dieser Kategorie gehorte eindeutig Ma-
vrokordatos, der aufgrund seiner in Italien absolvierten medizinischen
Ausbildung zuverlissigere und wissenschaftlich begriindetere Informa-
tionen zu solchen in Westeuropa unbekannten Medikamenten und Sub-
stanzen geben konnte.

Wedel interessierte sich bereits lingst fiir solche pharmazeutischen
Priparate und Themen (vgl. seine Opiologia, Jena 1682), als er den
Kontakt zum Griechen aufnahm. Auch wenn Mavrokordatos auf Wedels

101. Siehe die Ausfithrungen zur Etymologie, zu den Bestandteilen, Eigen-
schaften und Nebenwirkungen der genannten medizinischen Stoffe in der Antwort
des Mavrokordatos an Wedel, verfasst “in suburbio Viennensi” am 5. Dezember
1689 (25. November 1689 “stylo veteris”), ebenfalls abgedruckt in Wedel, Ezer-
citationum, sig. a4r-b4v. Zum Konsum von Betdubungs- bzw. Rauschmitteln im
Osmanischen Reich, siehe Miri Shefer-Mossensohn, Ottcoman Medicine: Healing and
Medical Institutions, 1500-1700, Albany, NY 2009, S. 39-44.

102. Dazu Maria Marten / Carola Piepenbring-Thomas, Fogels Ordnungen:
Aus der Werkstatt des Hamburger Mediziners Martin Fogel (1634-1675 ), Frank-
furt am Main 2015. Mit dem Themenkomplex der frithneuzeitlichen Erforschung
orientalischer Drogen und den dazu gehorenden Verbindungen von westeuropéischen
Gelehrten beschiftigt sich Martin Mulsow (Forschungszentrum Gotha der Universi-
tit Erfurt) in seinem kommenden Buch Uberreichweiten. Perspektiven einer globalen
Ideengeschichte. Siehe auch seinen Vortrag “Ein Zettelkasten voller Drogen” am
Wissenschaftskolleg zu Berlin am 29. Oktober 2014, URL: https://www.youtube.
com/watch?v=nc2bd Ob1psk.
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Brief erst im Dezember 1689 reagierte, und zwar wenige Tage nach
seiner Aufnahme in die gelehrte Gesellschaft, so hatte ihm dieser seine
Fragen bereits im Februar 1689 zukommen lassen, sodass vermutet wer-
den kann, dass Wedel ihn bereits kannte, sicherlich vom Héren, aber
insbesondere aufgrund seiner medizinischen Dissertation, die ohnehin im
deutschen Raum wiederabgedruckt worden war.

Hatte Wedel bei der Einladung von Mavrokordatos in die Leopol-
dina seine Hand im Spiel? Mit an Sicherheit grenzender Wahrschein-
lichkeit ist diese Frage positiv zu beantworten. Wie bereits erwihnt, war
Mavrokordatos von Stockhamer offiziell zar Mitgliedschaft in der Zeo-
poldina vorgeschlagen worden. Eine solche Intervention von Wedel ist
zwar in den Archivalien nicht belegt. Jedoch wurde der ganze Prozess
nicht ohne Wedels Wissen und Zustimmung abgewickelt und indirekt
war er sicherlich daran beteiligt. Er war ohnehin ein altes und einfluf3-
reiches Mitglied der Leopoldina und hatte selber viele neue Mitglieder
zur Aufnahme regelmiig vorgeschlagen.'™ Es ist ansonsten nicht be-
kannt, ob der erwihnte Briefwechsel ein einmaliger Vorgang war, oder
ob man auch spiter oder ofters auf das Wissen zuriickgriff, das Ma-
vrokordatos beispielsweise iitber Arzneien verfiigte, die im Osmanischen
Reich gebriuchlich waren. Dennoch veranschaulicht die Korrespondenz
mit Wedel den Nutzen, den man aus der Mitgliedschaft des Griechen zog.

Die Korrespondenz zwischen Wedel und Mavrokordatos ist nicht
vollig unbekannt, denn Mavrokordatos® Antwort wurde als Anhang in
einer spiteren Kdition seiner medizinischen Dissertation Pneumaticum
instrumentum |[...] (Leipzig 1870) von Marinos P. Vretos hinzugefiigt.'"

103. Siehe Protocollum (wie Anm. 6), S. 384—387.

104. Pneumaticum circulandi sanguinis instrumentum, sive de motu et
usu pulmonum |[..] Authore Alexandro Maurocordato, Constantinopolitano,
philosophiae et medicinae doctore. Ilpooetéln év télew Tijc magodons moayuateiog
6 070 Twdwvov Taxd fov Mayxérn los Tod Mavgoxopddtov xal émiotoldn) Aatwiotl
yeyoauuévn tmo Alesavdpov Mavgoxogddrov moog tov Bedédov, dv §j dmavt@ eic
i dpddbtnow tod Bededlov mepl 1od maslach, rusma xal alcohol, hrsg. von Marinos
P. Vretos, Lipsiae, MDCCCLXX, F. A. Brockhaus, S. 122—130. Der Brief von
Mavrokordatos wird hier anhand einer spiiteren Edition des Werkes von Wedel
wiedergegeben (G. W. Wedelii, Centuria exercitationum medico-philologicarum
sacrarum et profanarum, Jena 1702). In demselben Band von Vretos gibt es auch

als Anhang (Ebd., S. 119-121) eine kurze biographische Notiz zu Mavrokordatos
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Jedoch wurde diese Korrespondenz bisher nicht ausgewertet, nicht nur
was ihren medizinischen Inhalt, sondern auch was ihre Relevanz fiir den
Kontext der Aufnahme von Mavrokordatos in die Leopoldina anbelangt.

Aus der Zeit nach Alexandros Mavrokordatos” Tod und aus der Re-
gierungsperiode seines Sohnes Nikolaos als Fiirsten der Walachei stammt
die Quelle 3 (Abb. 9). Dabei handelt es sich um einen lingeren Auszug
aus den Neuen Zeitungen von gelehrten Sachen, einem wissenschaftli-
chen Journal des frithen 18. Jahrhunderts. Er beinhaltet Informatio-
nen zur Biographie und zu den wissenschaftlichen Leistungen des Alex-
andros, aber insbesondere seines Sohnes, des Nikolaos Mavrokordatos.
Der zitierte Artikel aus dem gelehrten Journal, das in Leipzig gedruckt
wurde, paraphrasiert seinerseits Jean Le Cleres Zusammenfassung eines
Briefs, den er aus Bukarest vom Hof des Nikolaos Mavrokordatos erhal-
ten und in seiner enzyklopédischen Bibliothéque Ancienne et Moderne
(im 15. Band von 1721) abgedruckt hatte."™ Am Ende des in der Notiz
wiedergegebenen Passus ist dessen doppelte Quellengrundlage vermerkt
(“aus Le Clerc, und netie Zeitungen von gelehrten Sachen, Leipzig Nr.
61 ann. 1721”). Ohnehin sind die Beziehungen und die Korrespondenz
zwischen Le Clerc und Nikolaos Mavrokordatos seit langem bekannt

und untersucht worden.'”

von Joannis Jacobi Mangeti (Bibliotheca Scriptorum Medicorum, Genevae,
MDCCXXXI, S. 280), die ebenfalls keine Informationen zu seiner Aufnahme in
die Leopoldina enthilt.

105. “il est juste que je dise ici ce que j'en ai apris de Bukoresti, Capitale de Vala-
chie, par une lettre trés-polie & tres-bien écrite en Frangois, d’un homme de mérite,
qui est au service de ce Prince.” (Jean Le Clere, Bibliothéque Ancienne et Moderne,
Bd. 15, Amsterdam 1721, S. 84). Fiir eine Zusammenfassung des Briefes, siehe ebd.,
S. 85-95 und Neue Zeitungen von gelehrten Sachen, Nr. 61, 1721, S. 487f.

106. Dazu, unter anderem, Jacques Bouchard, “Les relations épistolaires de
Nicolas Mavrocordatos avec Jean Le Clerc et William Wake”, in: ‘O Epaviorns 11
(1974), S. 67-92; Sorin Ciutacu, “The Loisirs of the Republic of Letters. John
Locke in the Dutch-Romanian/Greek Connection”, in: Dutch Crossing. Journal of
Low Countries Studies 32 (2008), S. 110-115; Andrei Pippidi, “Two Old Files on
Nicholas Mavrocordatos”, in: Revue des Etudes Sud-Est Européennes 55 (2017), S.
171-184. Zu seinen weiteren Kontakten zu rémisch-katholischen wie protestanti-
schen Gelehrten, siche Lambros Kamperidis, “‘O Nwéhaoc Mavpoxopddrog xal 9
oyéon tou pé Kalohxode xal Avrpaprupopévoug hoyioug”, in: Mavrelos / Symeoni-

dou / Tzelepis / Chouliara (Hrsg.), O moduos Aiapwrionds, S. 292—-309.
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Die besagte Notiz muss fiir sich allein sprechen, weil jegliche weitere
kontextuelle Information fehlt —sie betrifft ohnehin hauptsichlich nicht
Alexandros, sondern Nikolaos Mavrokordatos. Wir wissen nicht genau
wann und wieso sie angefertigt wurde und in der Matrikelmappe des
Mavrokordatos landete, aber es handelt sich mit Sicherheit um einen
spiteren Zusatz in der genannten Matrikelmappe. Wahrscheinlich han-
delt es sich bei der Schreiberhand um jene des damaligen Présidenten
Lucas Schroeck (der von 1693 bis 1730 der Leopoldina vorstand).'"
War sie von Schroeck zu Papier gebracht worden, weil er iiber Le Clercs
Bericht oder iiber die Informationen zum osmanischen Akademiemit-
glied aus den Neuen Zeitungen von gelehrten Sachen gestolpert war?
Oder steckt mehr dahinter, etwa eine Kommunikationsinitiative des Bu-
karester Hofes, der bekanntlich zu jener Zeit in Informationskampagnen
fiir seine kulturellen und wissenschaftlichen Leistungen in ganz Europa
Werbung machte? Nicht zuletzt der Brief, den Le Clerc aus Bukarest
erhalten hatte und in seinem Kompendium der gelehrten Offentlichkeit
prisentierte, verfolgte genau dieses Ziel. Der Brief an sich veranschau-
liche, so Le Clere, dass nicht nur die westlichen Europier, sondern auch
die stlichen gebildet und feingeistig seien: “On verra par-la que les Eu-
ropéens Occidentaux ne sont pas les seuls Peuples, chez qui les manieres
civiles & obligeantes se trouvent; comme bien des gens le croyent mal a
propos, parmi nous”.'” Das Ziel der Regierung des Nikolaos Mavro-
kordatos sei “de rendre meilleur le sort de cet Etat, faisant toujours ses

107. Fiir den Hinweis auf die Ubereinstimmung der Graphie danken wir Jacob
Schilling.

108. Le Clere, Bibliothéque Ancienne et Moderne, Bd. 15, Amsterdam 1721,
S. 85. Noch deutlicher heil$t es im Journal Newe Zeitungen von gelehrten Sachen
(Nr. 61, 1721, S. 487): “Weil Herr Clerc, da er von dem Woywoden in der Wal-
lachey Maurocordato geredet, sich in unterschiedenen Stiicken geirret, und ihn so
wohl mit seinem Vater, als seinem Bruder confundiret, so hat einer von desselben Be-
dienten einen sehr hoflichen und netten Franzosischen Brief von Bukorest an Herrn
Clere geschrieben, den er hier grossen Theils einriickt, und sagt, man werde daraus
sehen, dal§ sich einige unrecht einbildeten, als wiren allein die gegen Abend woh-
nenden Europier polite und héfliche Leute.” Le Clerc hatte in einer fritheren Aus-
gabe seiner Bibliothéque Ancienne et Moderne Nikolaos Mavrokordatos” Werk [legi
Kabmxdvrow/De Officiis (Leipzig 1722) filschlicherweise seinem Vater Alexandros
zugeschrieben (Jean Le Clere, Bibliothéque Ancienne et Moderne, Bd. 14, Amster-
dam 1720, S. 113-115).
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délices de 'Erudition & des Sciences”.!"™ Gab es vielleicht Kontakte oder
auch Pline, Nikolaos Mavrokordatos auch als Mitglied in die Leopoldi-
na aufzunehmen? Dies ist keine wilde Hypothese, zumal auch Nikolaos,
abgesehen von seinem illustren Vater, sich durchaus einen eigenen Namen
zu jener Zeit in Westeuropa gemacht hatte und tiber die damaligen in-
tellektuellen Debatten dort informiert war (z.B. tiber die “Querelle des
Anciens et des Modernes™),'!?
Stellung dazu eingenommen hatte.

Ein weiteres, damit verbundenes Riitsel betrifft das Schweigen der
Familie Mavrokordatos iiber die Alexandros zugewiesene Ehre, in die
Leopoldina aufgenommen zu werden. Es ist hchst unwahrscheinlich,
dass Nikolaos nichts davon wulste oder zumindest nichts davon gehort
hatte. Sowohl er als auch andere Mitglieder der Familie hatten star-
ke intellektuelle Interessen, und so eine Auszeichnung war fiir das Bild
der gesamten Familie nach aulSen von immenser Bedeutung. An dieser
durch die Aufnahme in die Leopoldina hervorgegangenen Ehre konnte
die gesamte Familie teilhaben und sie stellte deren Gelehrsamkeit unter
Beweis, die sogar im Ausland Anerkennung fand und die Nikolaos auf
geradezu ideale Weise fortgesetzt hatte. Angesichts der engen Beziehun-
gen des Nikolaos zu seinem Vater ist eine Unkenntnis iiber diese Tatsache
eigentlich auszuschliefSen. Im Grunde genommen war die Mitgliedschaft
des Mavrokordatos in der Leopoldina auch kein Geheimnis. Sein Name
war ohnehin in den Katalogen der Mitglieder der Akademie aufgelis-
tet, die in den offiziellen Publikationen der Akademie bereits seit den
1690er Jahren regelmiRig erschienen.!'> Es gab nimlich versffentlichte
Beweise fiir diese Auszeichnung, die jeder damalige Bibliophil wie auch
Nikolaos hitte nachlesen konnen (falls er nicht von seinem Vater dar-
iiber bereits informiert worden war). Auch iiber seine vielen Kontakte
zu westeuropéischen Gelehrten hitte Nikolaos von dieser Mitgliedschaft

auch wenn er manchmal eine kritische
11

109. Le Clerc, Bibliothéque Ancienne er Moderne, Bd. 15, Amsterdam 1721,
S. 89.

110. Dazu Jacques Bouchard, “‘O Nuéhaoc Mavpoxopddtoc xal 7 Stapdeyn T6v
Gpyatmy xal T&Y vewtépwy”, in: Mavrelos / Symeonidou / Tzelepis / Chouliara (Hrsg.),
O npdpos Avapotiouds, S. 68-83.

111. Dazu Jacques Bouchard, “Nicolas Mavrocordatos, censeur de la Répu-
blique des Lettres”, in: X0yxoion/Comparaison 12 (2001), S. 29-33.

112. Siehe oben Fulinote 3.
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informiert worden sein miissen. Im Familienarchiv der Mavrokordati
miissten ohnehin manche Indizien seiner Mitgliedschaft in der Leopol-
dina existiert haben. In seinen Publikationen scheint Nikolaos dariiber
zu schweigen, aber vielleicht kénnte der noch zu publizierende Katalog
seiner Bibliothek mehr Licht in den gesamten Themenkomplex bringen.

Ein dhnliches Schweigen dariiber 148t sich bei den iibrigen Mit-
gliedern und Nachfahren der Mavrokordatos-Familie beobachten. Sehr
charakteristisch ist der IFall des bereits erwiithnten gelehrten Fiirsten der
Walachei und der Moldau Konstantinos Mavrokordatos, der eine Genea-
logie der Familie Xewa 100 yévovs t@v Mavgoxopddrwy aus dem Jahre
1742 hinterlassen hat. Er hatte dort, unter anderem, iiber die diploma-
tische Mission seines GrolSvaters Alexandros von 1688 bis 1692 gespro-
chen, ohne jedoch seine Aufnahme in die Leopoldina zu erwihnen.'
Dass Konstantinos auch nichts davon wufte oder nie gehért hatte, ist
ebenfalls hochst unwahrscheinlich. Was noch interessant ist: Sowohl Ni-
kolaos als auch Konstantinos pflegten hinsichtlich ihres berithmten Vor-
fahren eine geradezu “hagiographische” Uberlieferung und lobten ihn
itbermidRig. Die Auszeichnung durch die Aufnahme in die Leopoldina
hitte ohne Zweifel diesem postumen Bild des Grofidragomanen sehr
dienlich sein kénnen. Eine dhnliche Darstellung des Mavrokordatos be-
trieb auch der bereits erwihnte lakovos Manos der Argeios, der mit der
Familie Mavrokordatos iiber lange Zeit schr eng verbunden war. In sei-
ner bereits erwiithnten Trauerrede fiir Mavrokordatos beschrieb er sehr
ausfiihrlich seine vielen Talente und seine Verdienste in allen méglichen
Bereichen. Er sprach unter anderem von der Bewunderung der “Europi-
er” ihm gegeniiber, doch er verschwieg seine Aufnahme in die Leopoldi-
na, von der er auch sicherlich wulste oder zumindest gehort haben sollte.

Von den ersten Generationen der Mavrokordati an und dem mit der
Familie verbundenen Umfeld scheint die Zugehorigkeit zur Leopoldina
absichtlich verschwiegen worden zu sein. Spiter geriet es offensichtlich
in Vergessenheit und wurde von den Nachfahren der Familie nicht er-
wihnt oder véllig ignoriert. Der bereits erwihnte und gelehrte Georgios
A. Mavrokordatos im 19. Jahrhundert, der eigentlich viel iiber die Fa-
milie wulSte, erwihnt diese Auszeichnung in seiner Biographie von Alex-
andros Mavrokordatos nicht. Dies geschah nicht zufillig. Hétte er davon

113. Dazu Legrand, Généalogie des Maurocordato (1886), S. 12—13.
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gewul$t, dann wiirde er sicherlich eine solche wertvolle Information zu
Ehren seines Vorfahren nicht verschwiegen haben. In jedem Fall gab es
bereits zu jener Zeit einige zugingliche westeuropdische Quellen zur Ge-
schichte der Leopoldina, die von der Mitgliedschaft des Mavrokordatos
in der Akademie eindeutig berichteten. Eine blofSe bibliographische Un-
tersuchung hiitte also das ganze Thema wiederum in den Mittelpunkt der
Forschung zu Mavrokordatos riicken kénnen, und auf diese Weise wiirde
man die ganze Geschichte ohne grolSe Miihe rekonstruieren.

Es bleibt also zu untersuchen, worauf dieses Schweigen, insbeson-
dere zu Alexandros’ Lebzeiten und in den ersten Dekaden nach seinem
Tod, zuriickzufithren ist. Wir hatten bereits diskutiert, dass Alexandros
selbst viele Griinde hatte, diese ihm zugewiesene FEhre geheimzuhalten,
insbesondere gegeniiber den Osmanen. Warum aber geschieht so etwas
bei den oben erwihnten Nikolaos, seinem Sohn, und Konstantinos, sei-
nem Enkel, nach dem Tod von Alexandros, sowie bei deren Umfeld?
Vermutlich verbirgt sich eine gewisse Absicht dahinter, doch dariiber
kénnen wir momentan nur spekulieren. Seine Nachfahren hatten sicher-
lich andere Griinde als Alexandros gehabt, dariiber zu schweigen, die
in aller Wahrscheinlichkeit mit ihrer jeweiligen Herrschaft als Fiirsten
der Walachei und der Moldau bzw. mit ihren politischen Interessen und
Ambitionen zusammenhingen. Es ist bekannt, dass solche Herrschafts-
posten im phanariotischen Umfeld unter den betroffenen Familien sehr
hart und erbarmunsglos umkédmpft wurden und die damit verbundenen
Feindschaften und Intrigen hochkochen konnten, was zu gegenseitigen
Anschuldigungen bei der Hohen Pforte fithrte. Dass die Familie der
Mavrokordati viele Gegner und Feinde in diesem Kontext hatte, ist be-
reits bekannt, was dazu fiihrte, dass die Herrschaft iiber die Donaufiirs-
tentiimer stindig im Wechsel war. Vielleicht befiirchteten sie, dass die
Mitgliedschaft des Mavrokordatos in der Leopoldina, die vom Grols-
dragomanen selbst im Rahmen seiner personlichen Geheimdiplomatie
verschwiegen worden war, von ihren Gegnern und Feinden dahinge-
hend benutzt werden konnte und zwar als Zeichen der Untreue und
der Nicht-Zuverlisslichkeit des Grofidragomanen gegeniiber der Hohen
Pforte. Liels sich doch der Vorwurf konstruieren, dass er in einer fir
das Osmanische Reich kritischen Zeit personliche Interessen zu seinen
Gunsten verfolgt und mit den damaligen Feinden der Osmanen koope-
riert habe. All dies hatte das Potential, in den Augen der Osmanen einen
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Schatten auf das Bild der Mavrokordati-Dynastie zu werfen und diver-
se negative Auswirkungen zu erzeugen, auch wenn in spiteren Zeiten.
Dieser Interpretationsvorschlag ist aber nur eine Vermutung, die jedoch
als Arbeitshypothese zum turbulenten politischen Kontext der damaligen
Epoche gut passt und sinnvoll erscheint.

Zum Portrdit von Mavrokordatos in der Leopoldina

Werfen wir nun einen niiheren Blick auf das eingangs erwihnte Portrit
des Alexandros Mavrokordatos, das als Schwarz- Weils-Fotografie in
der Akte des Phanarioten aus der Leopoldina iiberliefert ist. Es zeigt ihn
mit langem weilSen Bart (im vorangeschrittenen Alter?) und zwar nicht
in der Robe eines osmanischen Staatsbeamten, sondern mit schwarzem
Umhang/Mantel und Barrett im Habitus eines (westeuropéischen) Na-
turforschers. Man sieht ihn mit zwei Glasbehéltern bzw. Destillations-
instrumenten (am Wahrscheinlichsten darunter ein Destillationskolben)
hantieren und mit der Rechten auf Pflanzen, Blumen und Friichte (unter
anderem einen Granatapfel) hindeuten. Eventuell zeigt es den Griechen
bei der Herstellung von Pharmazeutika. Fiir unseren Zusammenhang
am interessantesten ist ein bestimmtes Detail dieses Portrits: Das an ei-
ner Kette um den Hals getragene Medaillon, dessen Inschrift (“Alex-
ander Magnus” — in GrolSbuchstaben) und dessen geprigtes Miinzbild
(der Kopf des antiken makedonischen Kénigs) gut erkennbar sind. Wie
bereits erwihnt, war dies genau das Cognomen mit dem Mavrokordatos
in der Leopoldina aufgenommen worden war.

Es ist unklar, wann und wo das Portriit entstanden ist, in dem folg-
lich nicht blof$ der wissenschaftliche Rang und die Expertise des Ma-
vrokordatos als iatpogiiécogoc visualisiert wird, sondern auch seine
Mitgliedschaft in der gelehrten Gesellschaft der Leopoldina. Woher
stammt aber die heute im Archiv der Leopoldina zu findende Foto-
grafie? Ohne Zweifel ist sie ein Produkt moderner fotomechanischer
Reproduktionsmoglichkeiten. In aller Wahrscheinlichkeit wurde sie ge-
milS einem originalen Gemilde oder einer entsprechenden Zeichnung
angefertigt, in denen Mavrokordatos auf diese Weise abgebildet worden
war. In der Matrikelmappe des Mavrokordatos in der Leopoldina gibt es
zunichst keine Auskiinfte iber die Herkunft der Fotografie. Trotzdem
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kénnen wir versuchen, Antworten auf die Fragen und Rétsel rund um
das Portrit und die Fotografie zu finden.

Zuerst sei erwihnt, dass dieses Portrit von Mavrokordatos in der
ihm gewidmeten Forschung iiberwiegend unbekannt geblieben und
nicht niher untersucht worden ist.!"* Im Gegensatz dazu kursiert ein
anderes und viel bekannteres Portridt von ihm, das aus verschiedenen

t!'" immer wieder bis heute

Anléssen zumindest seit dem 19. Jahrhunder
reproduziert wird und das heutzutage reichlich mit Suchmaschinen im
Internet zu finden ist.''® Es handelt sich um ein Bild des Mavrokordatos
in jiingeren Jahren und zeigt ihn, wie er eine Kopfbedeckung und einen
kurzen Bart triagt. Woher stammt aber dieses populire Portriat von Ma-
vrokordatos? Eine Antwort darauf liefert der bereits erwihnte Nach-
fahre des Mavrokordatos selbst, namlich der gelehrte Sammler und His-
toriker Georgios A. Mavrokordatos (1839-1902), ein Kosmopolit des
19. Jahrhunderts, der in mehreren europiischen Stidten lebte.'"” Die-
ser hatte unter anderem eine Biographie von Alexandros Mavrokorda-
tos verfasst, die jedoch anonym in der bereits erwiihnten Edition seines
Briefwechsels durch Theagenis Livadas 1879 erschienen ist. In dieser
Biographie wird zwar iiber die Aufnahme des Mavrokordatos in die
Leopoldina nichts erwihnt, doch zu Beginn dieses Buches gibt es einen
Kupferstich mit diesem bekannten Portrit von Mavrokordatos, wobei
spiter Georgios A. Mavrokordatos dessen genaue Provenienz erldutert:
“Tiv Evtevéiy Tadtny Tl éxAéxTopog Ttpog ToLg dbo Tpéafetg, AafBoloay
yopav év Bedwypadin, év 1) éradier tol covitay Maypodrt, Tapictyowy

114. Ohne Informationen zur Provenienz oder zur Uberlieferung anzugeben, ist
das Portrit auch abgedruckt in Kaiser / Volker, “Die ersten ruménischen Kontakt-
nahmen”, S. 181.

115. Siehe, zum Beispiel, K.P. Argyropoulos, “’AréEavdpog Mawpoxopddtoc. ‘O
&€ dmoppntev”, in: [lavddpa 5 (1854-1855), S. 42—45, hier S. 43. Siehe auch “Per-
sonnages célebres de I'Orient: Alexandre Mavrocordato”, in: Magasin pittoresque 26
(1858), S. 361-363, hier S. 362; Sturdza, L’ Europe orientale, Fig. 3; Camariano,
Alexandre Mavrocordato, Planche 11.

116. Siehe, zum Beispiel, UR L:https://commons.wikimedia.org/w/index.php?se
arch=Alexander+maurokordatos &title=Special: MediaSearch &go=Go &type=image
und URL: https://de.wikipedia.org/wiki/Alexandros_Mavrokordatos (Dragoman).

117. Zu ihm, sieche Nikas Polychronopoulos-Kladas, I'eoyioc AAeé. Mavgo-
x0p0a70s (1839-1902). O oyolactiic, 6 ioTogodipns, 6 oviléxtns. Melétn tijg -
Jnoygaplag Tov, Athen 1996.
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7 & 16 peydpw tob Schleissheim, mwAnciov Tob Movdyou, peyddyn eixmy
7ol Tote dxpdcavros Loypdpou 1. Amigoni, &£ )¢ éanely 7 tolde Tod
Tebyoug TpoTeTayévy yohnoypaple” 1

Auch das bei Livadas abgedruckte Portrit steht folglich in einem
Zusammenhang mit der in diesem Aufsatz bereits erlduterten diploma-
tischen Mission von Mavrokordatos und Ziilfikar, die sich zunichst in
Belgrad aufhielten, bevor sie nach Wien zu weiteren Friedensgespréichen
und zur Audienz beim Kaiser Leopold I. gereist waren. Im Zuge der Ge-
genoffensive nach der gescheiterten Eroberung Wiens 1683 war es den
kaiserlichen Truppen am 6. September 1688 gelungen, die strategisch
bedeutsame Stadt Belgrad zu erobern, die seit 1521 unter osmanischer
Kontrolle stand —sie wurde aber 1690 wieder von den Osmanen zuriick-
erobert. Dieser zwischenzeitliche Erfolg ereignete sich unter der Fiih-
rung von Maximilian TT. Emanuel (1662-1726, reg. 1679-1726), dem
Kurfiirsten von Bayern, der wegen seiner blauen Uniformjacke auf dem
Schlachtfeld als “Blauer Kurfiirst/Konig” in die Geschichte eingegangen
ist. Der Kurfiirst war ein wichtiger Befehlshaber der Heiligen Liga eu-
ropéischer Michte gegen das Osmanische Reich im Rahmen des “GrofSen
Tirkenkrieges” (1683-1699), der sich als Feldherr in kaiserlichen Diens-
ten einen Namen machte.""” Die osmanische Gesandschaft unter Mavro-
kordatos und Ziilfikar traf sich 1688 wenige Tage nach der Eroberung
der Stadt mit dem Kurfiirsten in Belgrad in dessen Feldlager und aus
diesem Treffen entstand spiter ein relevantes Gemilde, das als Teil eines
breiteren Bilderprogramms an die Ereignisse jener Zeit erinnern sollte.

Dieses Gemiilde wurde vom neapolitanischen Hofmaler und Fres-
kant Jacopo Amigoni (1682-1752) angefertigt, einem Hauptmeister des
venezianischen Rokokos, der seinen Stil auch in Stiddeutschland be-
kannt machte, nachdem er vom besagten bayerischen Kurfiirsten an-

118. [Mavrokodratos], “Biog Are&dvdpov Mavpoxopddron”, S. q¢’, Anm. 1.

119. Ausfihrlich dazu Ludwig Huttl, Max Emanuel. Der Blaue Kurfiirst,
1679-1726. Eine politische Biographie, Minchen 1976% Winfried Gold, Das Zeit-
alter Max Emanuels und die Tiirkenkriege in Europa 1683-1687, Miinchen 1990
Marcus Junkelmann, Kurfiirst Max Emanuel von Bayern als Feldherr, Minchen
2000; Jénos J. Varga, “Die Beteiligung Kurbayerns und des frinkischen Reichs-
kreises am GrofSen Tirkenkrieg 1683-1699”, in: Ungarn-Jahrbuch. Zeitschrift fiir
interdisziplindre Hungarologie 27 (2004), S. 321-329; Marcus Junkelmann, Max
Emanuel. Der “blaue Kionig”, Regensburg 2018.
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gestellt worden war. Er gilt unter anderem als der vielleicht wichtigste
Kiinstler des Neuen Schlosses in der Schlossanlage SchleifSheim (Ge-
meinde OberschleilSheim im Landkreis Miinchen), wo er zwischen 1721
und 1725 arbeitete. Sein Hauptwerk im Neuen Schloss ist die Wandge-
staltung des Viktoriensaals (der auch als Speisesaal diente), der zwischen
1723 und 1725 eingerichtet wurde und von Riesengemilden gepriigt
ist, die an die siegreichen Tiirkenschlachten des Bauherrn erinnern.'®
Uber dem Kamin im Viktoriensaal befindet sich im Prunkrahmen ein
monumentales Gemilde (Ol, Leinwand, Freskomalerei) mit dem Titel
“Max II. Emanuel empfiingt eine tiirkische Gesandtschaft im Lager von
Belgrad im Jahre 1688”.'*' Eine Olskizze (66 x 48 ¢cm) mit derselben
Szene, die als Muster fiir dieses grofle Gemilde diente, wurde auch von
Amigoni 1723 angefertigt und befindet sich heute im Bayerischen Natio-
nalmuseum in Miinchen (Saal 33) als Leihgabe der Bayerischen Staats-
gemildesammlungen (Inventar-Nr. L. BStGS 2982).'* Beide Kunst-
werke zeigen das obengenannte Treffen der osmanischen Delegation mit
dem bayerischen Kurfiirsten in Belgrad. In diesem Gemilde werden
ausdriicklich im Vordergrund (links) der Kurfiirst sowie (rechts) Ma-
vrokordatos und Ziilfikar als gegeniiber Sitzende malerisch dargestellt
—der Kurfiirst auf einem Armlehnstuhl symbolisch eine hohere Position
einnehmend als die beiden anderen, die auf Kissen auf dem Boden sit-
zen und die etwas demiitiger zu agieren scheinen. So eine symbolische
Inszenierung war aber gezielt und typisch in solchen Gemilden, um die
Autoritit der westeuropiischen Herrscher zu erhghen. In jedem Fall war
die Armee der Heiligen Liga zu jener Zeit sehr erfolgreich gegen die Os-
manen, weshalb diese Macht- und Uberlegenheitsposition im Gemiilde
entsprechend wiedergegeben wird. Das obenerwithnte populire Portriit
von Mavrokordatos stammt eindeutig aus diesem Gemiilde.

Da dieses Gemilde erst zu Beginn der 1720er Jahre von Amigo-

120. Sieche URL: https://www.schloesser-schleissheim.de/deutsch/neu_schl/
raumO04.htm.

121. Siehe URL: http://enzyklopaedie-islam.de/bildergalerien/m/max_II_ema
nuel_empfaengt_eine_tuerkische gesandtschaft/max_II_emanuel empfaengt_eine
tuerkische_gesandtschaft_bildergalerie.htm.

122. Siehe URL: https://www .kunstbeziechung.de/work.php?sd %5Bw Code %5
D =5d9c¢4744411c6.
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ni angefertigt wurde, ist es nicht bekannt, ob seine Motive véllig oder
teilweise fiktiv waren oder ob sie auf irgendwelchen fritheren Zeich-
nungen basierten. In jedem Fall bezieht sich das Gemilde auf ein Er-
eignis von 1688, wobei die Hauptpersonen der osmanischen Delegation
inzwischen schon lange gestorben waren. Dieses Gemilde wurde tibri-
gens in spiterer Zeit gelegentlich falsch zugeordnet und zwar als Dar-
stellung des Friedenskongresses von Karlowitz (1699).'* Es handelt
sich jedoch unmissverstindlich um die bereits erwihnte frithere diplo-
matische Initiative, bei der der bayerische Kurfiirst eine wichtige Rolle
gespielt hatte. Ohnehin waren die Gemilde im Viktoriensaal ihm und
seinen politisch-militédrischen Aktivitdten, insbesondere seinen siegrei-
chen Schlachten gegen die Osmanen, gewidmet. Fiir unsere Zwecke ist
es zunichst wichtig, dass dieses spéter populir gewordene Portrit von
Mavrokordatos urspriinglich aus diesem Gemélde von Amigoni aus den
frithen 1720er Jahren stammt.'*!

Das genannte Portriit ist jedoch nicht das einzige des Mavrokorda-
tos, das iiberliefert ist. Beispielsweise gibt es ein weiteres von ihm in der
Sala dei Quaranta (Saal der Vierzig) im Palazzo del Bo in Padua (seit
1493 der Sitz der Universitit von Padua), an jenem Ort némlich, an
dem Mavrokordatos Medizin studiert hat. Der Saal, der zwischen 1938
und 1942 im Rahmen einer Renovierung des Bo-Palastes entstanden
ist, wurde nach den Wandgemilden von vierzig illustren ausliandischen
Studenten aus ganz Europa benannt, die zwischen dem 13. und dem 19.
Jahrhundert an der Universitit Padua studierten.'® Darunter sind man-
che Griechen zu finden, wie auch unser Mavrokordatos, der hier nach
dem Modell eines Renaissance-Mannes dargestellt wird. Jedoch ist dieses
Portrit das Werk eines modernen Kiinstlers (Gian Giacomo Dal Forno,
1909-1989) und rein fiktiv,' daher kann es nicht als Basis fiir weitere

Vergleiche genommen werden.

123. So, zum Beispiel, Sturdza, L’ Europe orientale, Fig. 1 (zu Beginn des Bu-
ches); Camariano, Alexandre Mayrocordato, Planche 1V.

124. Vgl. Legrand, Généalogie des Maurocordato (1886), S. x.

125. Dazu Giorgio Zanchin, “La Sala dei Quaranta nel Palazzo del Bo & Pa-
dova / Hall of the Forty in the Bo Palace in Padua, Italy”, in: AMHA — Acta medi-
co-historica Adriatica 5/1 (2007), S. 9-20.

126. Siehe dazu URL: https:/phaidra.cab.unipd.it/detail/0:356916 ?mycoll =o:
329651.
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Es gibt jedoch ein weiteres Portrdt von Mavrokordatos, das heute
leider nicht im Original erhalten ist, das jedoch mit dem in der Leopoldi-
na erhaltenen Foto von ihm teilweise vergleichbar wiire. Es handelt sich
hierbei um ein Portrit aus dem Kloster Vacaresti, das ab 1716 von Niko-
laos Mavrokordatos, dem Sohn des Alexandros und dem ersten phanario-
tischen Fiirsten der Walachei (21. Januar 1716 — 25. November 1716
und Mirz 1719 — 3. September 1730) errichtet worden ist. Leider fiel
die ganze Klosteranlage der Politik Nicolae Ceausescus zum Opfer und
wurde 1986 abgerissen.'”” Das Kloster war der Heiligen Dreifaltig-
keit geweiht und befand sich in der Nihe von Bukarest, siiddstlich der
Stadt, auf einem weiten Feld auf dem Vicéresti-Hiigel, einem Teil des
Bukarester Hiigellandes. Der Stifter wiinschte sich, dass das grandiose
klosterliche Ensemble mehrere Funktionen erfiillen sollte; unter anderem
sollte es dem Gediichtnis an die gesamte Mavrokordatos-Familie dienen.
Im Zentrum des Klosterkomplexes gab es eine grolSe, architektonisch wie
kiinstlerisch sehr imposante Kirche, die im September 1724 eingeweiht
worden ist. Auch der grofle Pronaos (Narthex) dieser Kirche war sehr
schon und vielfiltig gestaltet. An der Wand vor dem Kingang in den
Hauptraum der Kirche gab es grolSformatige Bilder der Familie Ma-
vrokordatos: auf der linken Seite —unter anderem— diejenigen von Ni-
kolaos Mavrokordatos zusammen mit seiner Frau Smaragda und seinen
Kindern; auf der rechten Seite —unter anderem— diejenigen von Alex-
andros Mavrokordatos und seiner Frau Sultana. Diese Abbildungen
sind bekannt und in der Mavrokordatos-Forschung bereits publiziert
worden.'”® Das Interessanteste fiir unseren Zusammenhang ist hierbei,
dass das Portrit von Vacaresti sich mit demjenigen aus der Leopoldina
dhnelt, insbesondere was das dufSere Aussehen des Alexandros Mavro-
kordatos angeht (z.B. der lange weisse Bart).

Es stellt sich demzufolge zwangsliufig die Frage, inwiefern das
Portrit aus der Leopoldina in der Tat ein mehr oder weniger getreues

Bild des Grolsdragomanen darstellt. Noch offen bleibt zudem die Frage,

127. Dazu Gheorgh Leahu, Distrugerea Mandstirii Vicdaresti, Bukarest 1996;
Octavian-Dumitru Marinescu, Mdndastirea Vicdresti din Bucuresti, de la origini
pénd astazi, Bukarest 2012.

128. Siehe, zum Beispiel, Sturdza, 1> Europe orientale, Fig. 4 und Fig. 31; Ca-
mariano, Alexandre Mayrocordato, Planche I11.
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von welchem moglichen Original das Foto aus der Matrikelmappe des
Griechen in der Leopoldina gemacht worden ist. Einen interessanten
Verweis hierfiir liefert der bereits erwihnte griechische Medizinprofessor
Spyridon Dontas aus den 1940er Jahren, der ebenfalls Mitglied die-
ser Akademie wurde und als Mitglied tiber ihre Aktivititen durch ihre
Rundschreiben informiert wurde. So erfuhr er aus einem solchen News-
letter, dass das Stadtarchiv Wiirzburg sich an die Leopoldina gewandt
hatte und zwar mit dem folgenden Anliegen: Es ging um die Stiftung
Juliusspital Wiirzburg, ein grofles und imposantes historisches Baukom-
plex, das eine Grimdung des Wiirzburger Fiirstbischofs Julius Echter
von Mespelbrunn (1545-1617) war und dessen Kernstiick das Julius-
spital war.'” Im Biiro des Leiters dieses Krankenhauses befand sich ein
Olgemilde aus dem 17. Jahrhundert eines unbekannten Mannes, der
unter anderem eine goldene Kette mit einem ebenfalls goldenen Medail-
lon trug, auf dem der Name “Alexander Magnus” stand. Angesichts der
im Olgemiilde abgebildeten Instrumente und Produkte vermutete man,
dass die abgebildete Person ein Naturforscher oder ein Chemiker war.
Die Beschreibung des Bildes von Dontas passt hundertprozentig zu dem
in der Leopoldina erhaltenen Schwarz- Weils-Foto von Mavrokordatos.
Dontas berichtet also vom Originalbild, von dem in aller Wahrschein-
lichkeit das Foto gemacht wurde, das das Wiirzburger Stadtarchiv an
die Leopoldina sandte und sich heute in der Matrikelmappe der Mavro-
kordatos dort befindet.

Man wollte also auf Wiirzburger Seite wissen, wer die Person auf
dem Olgemilde war. Selbstverstindlich war die Identifizierung nicht
schwierig. Die Leopoldina hatte im eigenen Archiv recherchiert und
die genauen Informationen zur Identitit der abgebildeten Person ge-
funden, namlich Alexandros Mavrokordatos, der mit dem Cognomen
“Alexander Magnus” am 1. Dezember 1689 in die Akademie aufge-
nommen worden war. Dontas machte in seinem Exkurs den Vorschlag
und dulSerte schliefslich den Wunsch, dass die Akademie Athen oder

eine andere griechische Institution (z.B. das Ethnologische Museum oder

129. Dazu, unter anderem, Alfred Wendehorst, Das Juliusspital in Wiirzburg.
1: Kulturgeschichte, Wiirzburg 1976; Friedrich Merzbacher, Das Juliusspital in
Wiirzburg. 11: Rechis- und Vermigensgeschichte, Wirzburg 1979; Josef Kern, Das
Juliusspital in Wiirzburg, Wirzburg 1999.
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die Nationalpinakothek) Kontakt zum Juliusspital aufnehmen sollten, mit
dem Ziel, dieses Olgemiilde geschenkt zu bekommen oder gegebenenfalls
kéuflich zu erwerben. Fiir die deutsche Seite habe es —so Dontas— nur
kiinstlerischen Wert, fiir die griechische Seite aber ginge es eigentlich um
einen Nationalschatz von grofem Wert.'"

Dontas war ordentliches Mitglied der Akademie Athen, und diese
Informationen sind in einer Mitteilung zu finden, die er wihrend der
Akademie-Sitzung vom 14. Oktober 1943 offentlich prisentierte, ob-
wohl der dazugehérende Aktenband der Akademie erst im Jahre 1950
verdffentlicht wurde. Wir wissen also nicht, wann genau diese oben ge-
schilderte Kommunikation zwischen der Leopoldina und dem Stadtar-
chiv. Wiirzburg stattfand. War es mitten im Zweiten Weltkrieg oder
vielleicht etwas frither, d.h. gegen Ende der 1930er Jahre? All dies
kénnte zunichst das Thema einer weiteren Untersuchung werden, auch
um zu erfahren, auf welche Weise und iiber welche Kaniile dieses Olge-
méilde schliel8lich nach Wiirzburg gelangte und ob es heute noch erhal-
ten ist, entweder in Wiirzburg oder anderswo —vorausgesetzt es ist nicht
dem Zweiten Weltkrieg zum Opfer gefallen. In jedem Fall macht diese
Geschichte unmissverstindlich deutlich, woher das Schwarz-Weil$-Fo-
to von Mavrokordatos in der Leopoldina stammt und worauf es sich
bezieht. Auch wenn die Hintergriinde der Anfertigung dieses Origi-
nalgeméildes noch nicht bekannt sind, ist davon auszugehen, dass dieses
Portrit das ilteste und zuverlissigste ist, das wir von Mavrokordatos
iiberhaupt haben und das in Verbindung mit seiner Aufnahme in die
Leopoldina am 1. Dezember 1689 zu betrachten ist. Dieses Datum kann
sicherlich als terminus post quem fiir die Entstehung dieses Olgeméldes
betrachtet werden, das in aller Wahrscheinlichkeit entweder zwischen
1690 und 1692 oder zumindest im Laufe der 1690er Jahren gemalt sein
muss. Vielleicht entstand es auch im breiteren Zusammenhang mit den
Verhandlungen um den Karlowitzer Friedenskongrels, bei dem Ma-
vrokordatos auf osmanischer Seite die Schliissellrolle spielte. In diesem
Rahmen ist es moglich, dass seine Kontakte zur Leopoldina erneuert
wurden, was unter anderem zur Anfertigung dieses Olgeméldes fiihrte.
Die obenerwihnte Datierung des Olgemiildes seitens des Wiirzburger
Stadtarchivs aus dem 17. Jahrhundert sowie die obigen Ausfiihrungen

130. Dontas, “Anpnretoc Aretavdpov Mavpoxopdaroc”, S. 224—225.
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sprechen dafiir, dass dieses Portrit eigentlich aus der letzten Dekade
dieses Jahrhunderts stammen sollte. In jedem Fall spricht dieses Portriit
fiir sich schon Biéinde, was das “Self-fashioning” des Abgebildeten und
dessen Zugehorigkeitsgefithl im Hinblick auf die Respublica litteraria
Europas zu jener Zeit anbelangt.

Mayrokordatos als Erster: Osmanische Griechen in europdischen
gelehrten Gesellschaften

Als Ausblick sei noch auf einen weiteren Aspekt hingewiesen, namlich
auf Mavrokordatos” Vorreiterrolle fiir eine lingere Reihe von Griechen
aus dem Osmanischen Reich, die mit gelehrten Zirkeln, Universititen,
Gesellschaften, Societiten und Akademien im Alten Reich in Verbin-
dung standen oder deren Mitglieder wurden. Mavrokordatos war ohne-
hin eine ungewdhnliche und herausragende Personlichkeit und ein Ver-
treter der “Frithaufkldrung” im griechischen Raum unter osmanischer
Herrschaft, daher wurde er sowohl von griechischen als auch von europi-
ischen Gelehrten generell zu jener Zeit gelobt. Der Woiwode von Moldau
und Universalgelehrte Dimitrie Cantemir (1673-1723), der 1714 auch
Mitglied einer Akademie, nimlich der Brandenburgischen Societdit der
Wissenschaften in Berlin, wurde, hatte ihn folgendermalfSen beschrie-
ben: “A man so well known to all Europe, that there is no occasion to give
a long history of his life”.""! All dies geschah trotz Cantemirs Rivalitit
zu dessen Sohn, Nikolaos.'?? Der Sekretir des Letzteren und ebenfalls in
Padua ausgebildete Arzt, Demetrios Procopiou (Pamperis) aus Moscho-
polis, der 1721 einen prosopographischen Uberblick iiber die gelehrten
Griechen des fritheren Jahrhunderts sowie seiner eigenen Epoche ver-
fasste,'™ sprach sehr lobend von Mavrokordatos und dessen Fihigkeiten

131. Dimitrie Cantemir, Historian of South East European and Oriental Cii-
lizations. Ezxtracts from « The History of the Ottoman Empirey», hrsg. von Alexandru
Dutu und Paul Cernovodeanu, Bukarest 1973, S. 277.

132. Dazu Tudor Dinu, Dimitrie Cantemir si Nicolae Mavrocordat. Ripalitdayi
politice si literare la tnceputul secolului XVIII, Bukarest 2011.

133. Dazu Nikos K. Psimmenos, “‘H «Emiretpnpévn ErapiOpnon» ol Ax-
untptou [poxomiov dg vy yvmere The veoehnvixiic grhocogpias”, in: Haepmtixa
Xoovixa 24 (1982), S. 204—248. Der Bericht wurde in der Bibliotheca Graeca (Bd.
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sowie vielfiltigen Leistungen. Insbesondere hob er seinen Beitrag fiir die
Erneuerung des Wissens bei den damaligen Griechen hervor, was die
neuen bahnbrechenden Ideen und Erkenntnisse aus Westeuropa anbe-

4 . . . . .
134 Tnteressanterweise erwihnte er in einer Fulinote einen eben-

langte.
falls sehr ehrenden Bericht iitber Mavrokordatos des franzosischen Bota-
nikers und Forschungsreisenden in der Levante Joseph Pitton de Tour-
nefort (1656-1708), der sowohl Mavrokordatos’ medizinische Kenntnisse
und diplomatische Fihigkeiten als auch seinen vorziiglichen Ruf rithmte,

135 Ahnliche kiirzere Erwihnun-

den er an den Héfen FKuropas genoss.
gen' oder lingere lobende Berichte'’
aus der Feder weiterer Griechen in der nachfolgenden Zeit."™ Seine rei-
che Bibliothek wurde ebenfalls gerithmt,' die in aller Wahrscheinlich-

keit die Basis fiir die spitere ebenfalls in Europa berithmte Bibliothek

ither Mavrokordatos entstanden

11, Hamburg 1722, S. 769-808) des Johannes Albert Fabricius auf Griechisch und
Lateinisch publiziert, erschien aber auch als selbststindiger Sonderdruck aus dem
obengenannten Band. Zu Procopiou, siehe auch Lazarou, [ eldnpixi) watowa], S.
307-313.

134. Demetrii Procopii, Macedonis Moschopolitae, “’Emtretpmpévy dmopifun-
oLG, TGV ot Tov TapeAovTa aldva Aoyleov [poxdv xal mepl Tivev &v 76 viv aldw
&vBobvrwy. Succincta eruditorum graecorum superioris et praesentis saeculi recensio”,
in: Johannes A. Fabricius, Bibliotheca Graeca, Bd. X1, Hamburg 1722, S. 774—
776 (Nr. XIV).

135. Ebd., S. 774=775, Anm. *. Tournefort meinte iibrigens, dass Mavrokor-
datos, trotz seiner starken Beschiftigung mit der Politik und der Diplomatie, das In-
teresse an der Medizin nicht aufgegeben hatte und dass er die Kontakte zur medizini-
schen Zunft seiner Zeit aufrechterhalten hatte. Dies bestitigen unter anderem unsere
fritheren Ausfithrungen zum Kontext seiner Aufnahme in die Leopoldina.

136. Konstantinos M. Koumas, “’Eriperpov. lepl t¥c eic thv vewtépay Eanddo
ratastdoews ThHe Duhosoglac”, in: Wilhelm Gottlob Tenemann, Xdvoyic tijc ioto-
olas Tijc pilocoplag, ins Griechische tibersetzt von K. M. Koumas, Wien 1818, S.
289-296, hier S. 291.

137. Vgl., zum Beispiel, was der gelehrte Metropolit von Athen Meletios (Mit-
rou) itber ihn schreibt in seiner ExxAnoiaotinng Totogia, hrsg. von Polyzois Lamba-
nitziotis, Bd. 3, Wien 1784, S. 487. Vgl. auch Dapontes, “Katdroyoc iotopixds”, S.
165—171.

138. Siehe Eouijc 6 Adyiog 8 (1818) 298: “évip copmratog xal TOMTIXOTATOS,
&v te Dewplo xal TponTing) lotpind) TRy, xal ThY @Lhocogioy ToAlg.”

139. Siehe Eouijc 6 Adyroc 1 (1811) 19 und 304, wo die Rede von der “mordp-
Prog PPAobnn” des Alexandros Mavrokordatos ist.
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seines Sohnes Nikolaos wurde.'™ Seine Aufnahme in die Leopoldina, die
wir hier erldutert und kontextualisiert haben, scheint aber seinen grie-
chischen Biographen unbekannt geblieben zu sein. In aller Wahrschein-
lichkeit wurde sie aber in manchen Fillen mit Absicht geheimgehalten.
Der obenerwithnte Procopiou handelte eigentlich im Dienst von Nikolaos
Mavrokordatos und hatte in seinem Auftrag die Auflistung griechischer
Gelehrter erstellt. Er miifSte also itber Mavrokordatos und die Leopol-
dina sicherlich informiert gewesen sein, doch er liel§ diesen wichtigen
Punkt in seinem ausfithrlichen Lemma zu Mavrokordatos aus. Dies steht
sicherlich im Zusammenhang mit der Tatsache, dass Nikolaos selbst und
andere Mitglieder der Familie die Beziehungen ihres illustren Vorfahren
zur Leopoldina, wie bereits erldutert, komplett verschwiegen hatten.
Mavrokordatos war iibrigens nicht der einzige Grieche, der in die
Leopoldina aufgenommen wurde. Spéter, am 22. Dezember 1725, wurde
der Arzt Michael Schendo(s) oder Schendus van der Beck (1691-1737)
“aus Makedonien, Medikus in Petersburg”'*" mit dem Cognomen “Cri-
todemus 1.” unter der Nummer 385 in die Leopoldina aufgenommen.'®
Er hatte ebenfalls in Padua Medizin studiert und 1713 den Doktortitel
erhalten. Es handelt sich um eine recht abenteuerliche Personlichkeit, die
einen guten internationalen Ruf genoss, in mehreren Lindern lebte und
arbeitete (zuletzt in Russland) und mit Mavrokordatos” Sohn Nikolaos in
einen grofSen Konflikt geraten war, dessen Leibarzt er zeitweilig war.'%

140. Dazu Miltos Pechlivanos, “Bibliothoiconomy: Greek /omines novi in the
Ottoman Tulip Era”, in Nora Schmidt / Nikolas Pissis / Gyburg Uhlmann (Hrsg.),
Wissensotkonomien. Ordnung und Transgression vormoderner Kulturen, Wiesbaden
2021, S. 161-177; ders., “Ta fyepovixa mpbruma xal 1) «Oixovoplo Tig yvdonon”,
in: Mavrelos / Symeonidou / Tzelepis / Chouliara (Hrsg.), O modiuoc Aapwtiouds,
S. 229-247; Miltos Pechlivanos / Nikolas Pissis / Kostas Sarris (Hrsg.), Bibliotheca
vivens, Bde 1-2, Wiesbaden: Harrassowitz (im Erscheinen).

141. Siehe Protocollum (wie Anm. 6), S. 206-207, 394 und 414.

142. Dazu Bichner, Academiae, S. 530; Neigebaur, Geschichie, S. 210. Siehe
auch URL: https://www .leopoldina.org/mitgliederverzeichnis/mitglieder/member/
Member/show/michael-schendus-van-der-beck/.

143. Siehe dazu Nikos Mavrelos, “Muyanh Zxévdog — Nixdraog Mavporopdé-
TOG: 0L oVTLTTaAOL, %ot 1) SLolvney xeLuévewy, Aoylmy xol L3y 67Ls apyég Tou 18” and-
voo péoa ot évay AlBeho. T1pédpopy mtapoustasy”, in: Mixgogidodoyixd 41 (2017),
S. 3-6; ders., “"Evac meplepyog «émavoo» yio tov N. Mawpoxopddro: wdmoteg mpm-

teg oxéerg”, in: Didodoyunn) Xioc 12 (2016-2017), S. 85-98.
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Am 17. Juli 1726 wurde er auch als auswirtiges Mitglied in die Bran-
denburgische Societdt der Wissenschaften (spiter Koniglich PreufSische
Akademie der Wissenschaften, heute Berlin-Brandenburgische Aka-
demie der Wissenschaften/BBAW) aufgenommen.'"" Interessanterweise
hatte Schendos zwei selbststindige Aufsitze im ersten Band der Akten
der Leopoldina publiziert,'™ eine Tatsache, die seine enge Beziehung zur
dieser Akademie unterstreicht. Unter anderem wirkte er fiir eine Weile
als Leibarzt des bayerischen Kurfiirsten Maximilian I1. Emanuel, den er
auf seinen europiischen Reisen begleitete!®
wie bereits erwiihnt, mit Mavrokordatos 1688 in Belgrad zusammenge-
troffen.

Zur Frage: Gab es weitere griechische Mitglieder der Leopoldina?
Der gelehrte Arzt Anastasios Georgiades-Leukias (1773-1853) aus
Philippoupolis, spiter Professor fiir Medizin an der Universitit Athen
(1837-1847), berichtet, dass er nach dem Abschluss seines Medizinstu-
diums in Jena 1806 unter anderem in eine Hallische Akademie als kor-
respondierendes Mitglied aufgenommen worden war. Dies erwihnte er
wiederholt in seinen Werken, wie zum Beispiel in der auf Griechisch
und Lateinisch verfassten und in Paris 1821 erschienenen [Toayuatela
neol Tijc T@Y EMAnyindw atovyelww Enporioews (“thc &v ARy Tév T
pOoEms TepLépYoY [... | ‘Kralpou Avtemtiotéhhovroc / Societatis Naturae
Curiosorum Halensis [...] Socio Correspondento”). Handelt es sich hier-
bei um die Leopoldina? Sein Name findet sich zunichst nicht im Mit-
gliedervereichnis dieser Akademie. In aller Wahrscheinlichkeit handelt
es sich deshalb um die “Hallische Naturforschende Gesellschaft” oder
“Naturforschende Gesellschaft zu Halle” (1779-1935), eine von den vie-
len, meistens aus privaten Initiativen in verschiedenen deutschen Stidten
hervorgegangenen “Naturforschenden Gesellschaften” im Zeitalter der
Aufklirung und zwar im letzten Drittel des 18. Jahrhunderts.!” Etwas

—der Kurfiirst war friither,

144. Dazu URL: https://www.bbaw.de/die-akademie/akademie-historische-as
pekte/mitglieder-historisch/historisches-mitglied -michael-schendo-van-der-bech-2410.

145. Acta Physico-Medica Academiae Caesareae Naturae Curiosorum exhi-
bentia Ephemerides [...] Volumen Primum cum Appendice, Norimbergae 1727, S.
111-131 und S. 131-149.

146. Zu Schendos, siehe Lazarou, H eAdnpuxn) watouer), S. 341-352 (mit weite-
rer Literatur).

147. Dazu Holger Zaunstock, “Untersuchungen zur Struktur Naturforschender
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Ahnliches gilt wahrscheinlich fiir einen anderen griechischen Arzt aus
Epirus, Constantinus Anastasiades Philites (IFiliti) (gest. 1834), der in
Leipzig und Halle studierte und anschliefSend an der Universitit Halle
im Fach Medizin und Chirurgie 1808 mit der Arbeit De decremento
altera hominum aetatis periodo seu de marasmo senili in specie: Disser-
tatio Inauguralis Medica promovierte. In dieser Dissertation, die 1808 in
lateinischer Sprache und 1809 in deutscher Sprache im “Archiv fir die
Physiologie” (Bd. 9, Halle) erschien, wird im Buchtitel Philites unter
anderem als Mitglied der “Societ. Natur. Cur. Halensis Sodalis” be-
zeichnet. Kaiser und Vélker betrachteten ihn als Mitglied der Leopoldi-
na, obwohl sein Name in den Matrikeln der Letzteren nicht auffindbar
ist, mit dem Argument, dass nicht alle Akademiemitglieder ausnahmslos
dort aufgelistet wurden.'®™ Am Wahrscheinlichsten ist es aber, dass er
der oben genannten naturforschenden Gesellschaft von Halle beigetreten
war, denn er war damals ein frischgebackener Doktor der Medizin, wo-
hingegen die Leopoldina fir gewdshnlich nur bereits etablierte Wissen-
schaftler kooptierte. Es handelt sich also um einen dhnlichen Fall wie bei
Georgiades-Leukias. Wie dies in den Titeln ihrer Biicher jeweils wie-
dergegeben wird, waren beide interessanterweise zusitzlich Mitglieder
der “Herzoglichen Societit fiir die gesamte Mineralogie zu Jena”, an der
auch Goethe (als deren dritter Prisident seit 1803) und Hegel beteiligt
waren.'” Abgesehen von diesen beiden etwas unklaren Fillen, wissen
wir mit Sicherheit, dass weitere Griechen spiter in die Leopoldina auf-

120 was sich etwa bis vor kurzem fortgesetzt hat.'!

genominen Wurden,

Gesellschaften im 18. Jahrhundert: Die Sozietiten in Halle, Leipzig und Jena”, in:
Olaf Breidbach / Paul Ziche (Hrsg.), Naturwissenschaften um 1800. Wissenschafts-
kultur in Jena-Weimar, Weimar/Stuttgart 2001, S. 155-175.

148. Kaiser / Volker, “Die ersten ruméinischen Kontaktnahmen”, S. 185-187.

149. Dazu Paul Ziche, “Naturforschung in Jena zur Zeit Hegels: Materialien
zum Hintergrund der spekulativen Naturphilosophie”, Hegel-Studien 32 (1997), S.
9-40.

150. 1926 wurde beispielsweise der Arzt Marinos Gerulanos (1867-1960) in die
Sektion “Chirurgie” der Akademie aufgenommen. Zu ihm, sieche Aikaterini Masto-
raki / Argiris Michalopoulos, “Marinos Gerulanos (1867-1960): Charismatic Greek,
Surgeon, Humanist and Benefactor”, in: Vesalius 14 (2008), S. 16-22.

151. So wurde der Medizinprofessor Nektarios Tavernarakis von der Universi-
tit Kreta und Vorsitzender des Aufsichtsrats der “Foundation for Research & Tech-

nology - Hellas (FORTH)” 2019 in die Sektion “Neurowissenschaften” der Leopol-
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Wenn man hingegen fokussierter auf die Zusammenarbeit von Grie-
chen mit den im 17. Jahrhundert aufkommenden wissenschaftlichen
Akademien blickt, deren Aktivititen transregional und international
ausgerichtet waren, so stammt ein Paradebeispiel aus dem Umfeld jener
griechischen Studenten, die iiber pietistische Netzwerke ins Alte Reich
gelangt waren. Am 21. Juni 1707 wurde ein solcher griechischer Stu-
dent, der sich in Halle aufgehalten hatte, als auswirtiges Mitglied in eine
weitere bedeutende Akademie aufgenommen, und zwar in die 1700 von
Gottfried Wilhelm Leibniz (1646-1716) und Daniel Ernst Jablonski
(1660-1741) gegriindete und bereits erwihnte Brandenburgische Socie-
tiit der Wissenschaften. Fs handelte sich eigentlich um das erste grie-
chische Mitglied dieser Akademie, dessen Aufnahme auf Vorschlag von
Jablonski erfolgte," der bereits erwihnte Michael Schendos war dann
das zweite. Die Rede ist von Anastasios Michail (gest. 1725) aus Na-
oussa (daher in Westeuropa oftmals als “Nausios” genannt und bekannt,
auch als “Macedo”), dem wohl talentiertesten der griechischen Studenten
in Halle, der spiter eine bedeutsame Karriere in RufSland machte.!
Er wurde wiihrend seines Hallenser Studienaufenthaltes gezielt vom
Professor fiir orientalische Sprachen Johann Heinrich Michaelis (1668-
1738) gefordert und arbeitete sowohl an der Herausgabe von dessen
Biblia Hebraica (Halle 1720) wie auch an der iiberarbeiteten Edition
des neugriechischen Neuen Testaments mit, das auf der Grundlage der
Editionen des Maximos Kallipolitis oder Kallioupolitis (Genf 1638) und
des Heinrich Wilhelm Ludolf (London 1703) in Halle im Jahre 1710
gedruckt wurde. Anastasios Michail schloss nach seiner Abreise aus Hal-
le Aufenthalte am Gothaer Gymnasium Illustre und in Berlin an, wo er
zum Mitglied der Brandenburgischen Societit der Wissenschaften mit
dem Namen “Anastasios Micha(e)lis” kooptiert wurde. Im Auftrag der

dina aufgenommen. Dazu URL: https://www.leopoldina.org/mitgliederverzeichnis/
mitglieder/member/Member/show/nektarios-tavernarakis/.

152. Dazu URL: https://www.bbaw.de/dic-akademie/akademie-historische-
aspekte/mitglieder-historisch/historisches-mitglied -anastasios-michaelis-1823.

153. Zu Anastasios Michail, sieche Ulrich Moennig, “Die griechischen Studen-
ten am Hallenser Collegium orientale theologicum”, in: Johannes Wallmann / Udo
Striter (Hrsg.), Halle und Osteuropa. Zur europdischen Ausstrahlung des halli-
schen Pietismus (Hallesche Forschungen, 1), Halle 1998, S. 299-329; Saracino,
Tischgespréche, Wohngemeinschaften, fromme Praktiken, passim.
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Berliner Societdit verfasste Michail eine Schrift iiber den Zustand des
Bildungswesens im griechischen Raum."" In dieser Schrift wiirdigt er
seine fritheren Professoren in Halle, Francke, Breithaupt und Michaelis,
aber auch den Mitbegriinder der Berliner Societdr Jablonski als weise,
rechtschaffene Philhellenen.!>

Zeitlich bereits in der vorrevolutiondren Phase und dem Auf-
schwung der neugriechischen Aufklirung an der Wende zwischen dem
18. und dem 19. Jahrhundert zu verorten, ist die Aufnahme des Evge-
nios Voulgaris (1716-1806), der sich ebenfalls zu Alexandros Mavro-
koradtos sehr positiv dulerte," in die Royal Society in London (1787)
erwihnenswert. Wie im Falle des Mavrokordatos ein Jahrhundert zu-
vor, waren es Akademiemitglieder, deren Vertrauen und Unterstiitzung
Voulgaris genoss, die fiir ihn in der Royal Society als Firsprecher auf-
traten. Ein weiterer griechischer Gelehrter, Konstantinos Michail Kou-
mas (1777-1836), wurde zam korrespondierenden Mitglied der Berliner
Akademie (1819) und der Bayerischen Akademie in Miinchen (1820)
ernannt.” Dasselbe gibt fiir den Priester und Gelehrten Konstantinos
Oikonomos ex Oikonomon (1780-1857), der am 13. Dezember 1832
zum Mitglied der Berliner Akademie ernannt wurde.'® In beiden Fillen
waren fiir die Aufnahme in die genannten Akademien ihre jeweiligen

154. Die in Form eines Briefes an die Berliner Sociezdt konzipierte Schrift wur-
de 1708 verfasst und 1710 gedruckt. Zu dem einzigen, fragmentarisch erhaltenen
Exemplar (ohne Titel und Frontispiz!) in der Nationalbibliothek Athen, siche folgen-
de moderne Edition: Anastasios Michail, “Aéyoc wepl ‘Exhngviowob 3 [eprnympotinoy
[Tuxtdriov”, hrsg. von Charalampos Ath. Minaoglou, ‘O Avaotdoios Miyonl 6 Ma-
xedaw xal 6 Adyos mepl EAnpiouod, Athen 2013, S. i—cexxiv.

155. “4vdpec @uhédhnves, xal bootg ye guaoléolg Te xal @UéARNGOLY, (g, @ép’
eimely, TGy GOy Npeic lopey, 16 fuetépw Adyolote ‘Eepavd Ppayxio, Twaysipo
Tobotew Beeibaourtio, Aaviiie te Eevésto lafroveriw, Twdvvy Eveixe Muyon-
Ao Tols aldecipwtdTolg, copnTdTols TE Xl TEHY xahédv Emtbupiév vdpdot”. (Ebd.,
S. vii—viii). Michail spricht zudem in dieser Schrift eigentlich sehr lobend von
Mavrokordatos und seiner Familie (Ebd., S. vi, xxxv—xxxvi, Ixiv, exxiii).

156. Voulgaris, T Aoyuen) [..], S. 42—-43.

157. Dazu Maria Stassinopoulou, Weltgeschichte im Denken eines griechischen
Aufklirers. Konstantinos Michail Koumas als Histroriograph, Frankfurt am Main
1992, S. 47.

158. Dazu Johannes [rmscher, “Berliner Drucke aus der Epoche der griechi-

schen Aufklarung”; in: ‘O Foaviorac 11 (1974), S. 151-159, hier S. 158.
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breitgefiicherten Kontakte zu westeuropiischen Gelehrten bzw. Akade-
miemitgliedern ausschlaggebend. Die Liste dieser Mitgliedschaften von
Griechen in Akademien des Alten Reichs und in dessen Nachfolgestaa-
ten liele sich fortsetzen. Sie dokumentiert ihrerseits eine weitere Etap-
pe der engen intellektuellen Verbindungen zwischen dem deutschen und
dem griechischen Raum.

Wissensgeschichtlich betrachtet, ist aus den obigen Ausfithrungen
die Vorreiterrolle des Alexandros Mavrokordatos im Hinblick auf die
Kooperationen von Griechen mit akademischen Institutionen im Alten
Reich ohne Zweifel deutlich geworden, auch wenn seine Aufnahme in
die Leopoldina in der Forschung weitestgehend unbeachtet geblieben ist.
Aus migrationsgeschichtlicher Perspektive sollte unterstrichen werden,
dass Mavrokordatos (ebenso wie die anderen erwiihnten Beispiele von
griechischen Migranten) multiple Rollen und multiple kulturelle ebenso
wie politische Loyalitdten am Ursprungs- und am Zielort in Einklang zu
bringen hatten. Das Resultat waren Normenaushandlungen, Strategien
der Selbstdarstellung und allgemein ein Balanceakt. Durch seine Inter-
aktionen mit einer gelehrten Gesellschaft wie die Leopoldina im Alten
Reich legte Alexandros Mavrokordatos aber auch den Grund fiir die ty-
pische ausbalancierende und vermittelnde Kommunikationsstrategie und
Kulturpolitik, die die Mavrokordati-Dynastie in der Folgezeit weiterhin
kennzeichnen sollte.

STEFANO SARACINO /VASILIOS N. MAKRIDES
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APPENDIX

(unter Mitarbeit von Clemens Cornelius Brinkmann)*

Quelle 1:

1689
Lllustrissimi Maurocordati epistola
ad Illustrissimum praesidem
1662
V]
Maurocordatus®
Ilustrissimo et Eruditissimo Domino Perennem Salutem.

Cum [lustris, et Eruditus, ac de re medica bene admodum meritus, et
utrique nostri | peramatus Dominus Stockhamer iucundas llustritatis tuae
litteras, in quibus | celeberrimae curiosorum Academiae dandi nominis, et
exhibendae operae desi- | derium meum ipsa concinne comprobat, atque
laudat, grata mihi lectione | nuperrime recitaret; sane sensus earum suayis
atque peramoenus accidit, animumque meum nimia dulcedine perfudit, ac
leniit: Cum enim | acceptam a maioribus nostris litterarii Cimelii locuple-
tem Haereditatem | mutuo studio, ac reciproca opera enizius adauctam
posteritali tradu- | cere, atque demandare universi quotquot Apollinem
consalutavimus | ingenti et unanimi conatu debeamus; id dum a sociis etus-
dem Academiae | pluribus ab hinc annis impense pariter, ac per summum
decus | fiert non minus auribus, quam oculis perciperem, quidni in sodali- |
tium illius admitii tusta cupiditate conflagrem, atque gloriosum etusdem |
Commilitium ex intimo sensu percupiam! In posterum ergo, si | voto potiar,
quod ad me quidem spectat, summopere connitar, | ne nullius sim ordinis,
et nominis inter senatores tantae Reipublicae | quae mente in Universum

1. Bei den Transkriptionen der lateinischen Texte wurden Grof3- und Klein-
schreibung sowie Interpunktion des Originals beibehalten. Bezogen auf die Graphie
wurden lediglich folgende Anderungen vorgenommen: Ligaturen und Abbreviatu-
ren wurden aufgelost. E-caudata (¢) wurde zu ae bzw. oe aufgelost. U wird rein
vokalisch, v rein konsonantisch verwendet. | und j wurden zu i vereinheitlicht. Die
Zeilen- und Seitenbriiche werden angezeigt.

2. Die Nummer ist ein Aktenvermerk der Leopoldina.

3. “Maurocordatus”: Titel der Akte oder spiterer Vermerk des Archivars.
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longe lateque dominatur, cunctaque sapienti | ac pene divino seu coniungit,
seu disiungit, Arbitrio; etenim in | hominum ad similitudinem, et imaginem
Dei Creatorum genere vere | Philosophus solus cognitione, ac potestate supra
reliquos attolitur, | ac Deo similis est: caeterum rogo, ut sua me llustritas
non solum in [/] Catalogum sociorum recenseat sed penitius in gremium
excipiar fo- | veat, atque faveat. Astvero necdum adscriptus si me publicis
immi- | sceam actibus, licer ab ipso exordio temere negotium capescere |
videri possim, praecoci tamen isto quaerendi sciendique seu pruritu | seu labe
purgabunt tum, quod praefertur, nomen curiositatis | tum, desiderii magni-
tudo tum etiam locorum intercapedo: cum | itaque non tantum cuiusque eta-
tis in aliquod studium praecipua suavit | inclinatio, et plerosque Sapientium
ad indaginem inflammaverit | sed singulorum annorum quoque peculiares
litteraria in | arena venationes institui soleant, oro quesoque, ut brevitas
mihi | comunicare placeat lllustritati tuae, quae praesertim argumenta |
inpraesentiarum apud Sodales in digitos revocentur! Atque paucis | indicare
lubeat, quaenam in abdita istius inhiet anni curiositas! | ut postquam optati
Sfuero compos eadem cum aliis uti queam” | gpilomoayuoctvy xal gpilotipiy.
Hlustritatis tuae | ad servitia paratissimus | Alexander Maurocordatus |
in suburbio Viennae | 1689 pridie calen- | das Septembris

Quelle 2:°

Curriculum Vitae
Alexandri Maurocordati
166°
7
Maurocordatus’
Alexander Maurocordatus Natione Graecus | Constantinopoli anno ab
ortu Salutis humanae | 1641. ab Hlustribus Parentibus Nicolao | Mauro-
cordato Chio, et Roxandra Bodina pri- | us Coniuge Alexandri Principis

4. Bis “queam” eine Schreiberhand. Die griechischen Dative, die Unterschrift,
Ortsangabe und die Datierung von anderer Hand.

5. Quelle 2 ist vermutlich von einer anderen Schreiberhand (H,,) verfasst wor-
den als Quelle 1. Der Schreiber war sich an einigen Stellen unsicher bei lateinischen
Wortern, sodass nach dem Diktat oder bereits wihrenddessen eine andere Hand
(H?,,) eingreifen musste.

6. Die Nummer ist ein Aktenvermerk der Leopoldina.

7. “Maurocordatus™: Titel der Akte oder spéterer Vermerk des Archivars.
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Valachiae atque | Moldaviae natus est. Adolescenti aetate litte- | ris graecis
apprime imbutus, desiderio solidio- | ris litteraturae Venetias atque inde
Romam Alex- | andro Septimo Pontifice profectus, et latinis | arque huma-
nioribus litteris ibi perpollitus Phi- | losophiae ac Theologiae fuerat initiatus,
ve- | rum ex intensioribus studiis perturbata cor- | poris temperie coelum ad
recuperandam Sanitatem® | mutans iterum Venetias rediit, ac per decenni-
| um egregie philosophicis, medicis er anato- | micis atque aliis disciplinis
animum excoluit, | et edito luculento multae eruditionis Speci- | mine ad
singularem omnium applausum mul- | tplici laurea utrobique decoratus
Suit. Anno | Salutis 1664. id est 23. aetatis de motu et usu | pulmonum’
opusculum edidit, quo primus plu- | res excitavit, ut praeter usus, quos anti-
quiores pulmonibus attribuerunt, alios atque alios soler- | ter indagarent, et
orbi litterario proponerent."’ | Cum vero eodem studii et operae | continuato
genere, pluribus elucidationibus | Reipublicae litterariae prodesse'' posset
maio- | ris fratris Sui obitu evocatus Patrium solum | repetiie. Ubi postquam
a rel domesticae cura | paulisper quiesceret, a suis non Solum rogatus [/]
sed ferme coactus precibus publice philosophiam" | graeca lingua professus
est, ibi cum apud Graecos | duro Servitutis iugo pressos philosophia penitus
| exularet. ex illius tectione inpraesentiarum' non | pauci non tantum ipsi
graece philosophentur | sed doctrinae propagatione alios subinde imbu- |
ant, atque informent in pluribus Graeciae civitati- | bus parumper expulsa,
quae prius invaluerat igno- | rantia. Hac publicae tectionis continuatione''
| plurima concinnata fuerunt ab eodem opera, in- | ter quae si traducta
typis ederentur, maximum | litteris emolumentum obtulissent. Eloquentia |
graeca rediviva, et graeca Philosophia restituta, | utraque graeca lingua
conscripta. Interea vero | linguarum omnium orientalium notitiam tam |
solide Sibi conquisivit, ut ab Imperatore Turca- | rum mazimis annuis redi-
ttbus donatus Genera- | lis omnium cum Porta Otthomannica confoedera-

tarum nationum interpres declaratus sit; ad | quod munus in illo Imperio non
tantum interpre- | tatio et negotiorum declaratio, sed eorundem, | quotquot
inter Christianos Principes ac Turci- | cam portam agitantur,"” magna ex

8. sanitatem eingefiigt von H*,.
9. pulmonum korrigiert von Hy, : vor der Korrektur: pulsimonum.
10. proponerent ab ingeniora H,, : ab ingeniora durchgestrichen von H?,.
11. prodere H,, : prodesse korrigiert von 11*,,.
12. philophiam H.,,.
13. in praesensiarum H,,.
14. continuatione eingefiigt von H?,,.
15. agitantur eingefiigt von H*,,.
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parte administra- | tio pertinet, ac proinde tum rerum mole, tum | ratione
Turcicae Tyrannidis perarduum'® est; | verum ille etsi tam obnoxiam func-
tionem | evitare tentaret," invitus tamen suscepit et | per vigennium ferme
mira patientia sustinet | et multae prudentiae laude deputatus a Porta Con-
| stantinopoli pacem cum legato Polono iterumque' post | triennium cum
Moscho tractavit atque composuit, [/] qua accepta occasione duo templa
per incendium | funditus eversa in ipsa Constantinopolea Urbe | nationi*
suae praecipue vero®' Dei cultui™ restituit. Nimi- | um vero Christianis
confidelibus favere accu- | satus maxima damna saepe toleravit, sed prae- |
sertim ante septennium iterum accusatus, | atque in vincula et carcerem co-
niectus ducentis | imperialium numismatum millibus mulctatus, | et omnibus
avitis* cimeliis spoliatus®® est, quo | tempore maxima constantia per annum
amissi- | onem bonorum® et squallorem sordidissimi carce- | ris pertulit, ac
fidei Christianae intentatam | labem effugiens Turcarum lenocinia respuit; |
His autem cruciatibus afflictus cum obtenta™ li- | bertate iteratae pecuniae
effusione”” privatam | vitam optaret, iterum invitus ad pristinum | munus
trahitur, et Solimanno® Secundo ab Im- | peratorio Otthomanorum throno®
expulso | Mohamedo quarto promoto tum novi Imperii | ad nuncium, tum ad
renovandam pacem Minister | Plenipotentiarius cum Socio Turca Viro pri- |
mae apud Otthomannos dignitatis ad Augustum | Romanorum Imperatorem
Leopoldum primum emit- | titur, atque etiam nunc Viennae in tractatuum
| continuatione haeret.

16. per arduum H,,.

17. H, schrieb zundichst tent, strich dieses durch und fiihrte fort mit evitare
tentaret.

18. iteraque H,, : iterumque korrigiert von H?,.

19. Manko H,,: Moscho korrigiert von H?,.

20. nationis H,,, : nationi korrigiert von H*,.

21. vero iiber der Linie eingefiigt von H*,.

22. cultus H,, : cultui korrigiert von H* ,,.

23. avitis korrigiert von H?,.

24. spoliatus eingefiigt von H?,.

25. honorum H,, : bonorum korrigiert von H?,.

26. ostenta H,, : obtenta korrigiert von H* ,,.

27. effusione korrigiert von H*,.

28. Solimanno korrigiert von H*,,.

29. ad Imperatorium Otthomannorum thronum H,, : ab Imperatorio Ottho-
manorum throno korrigiert von H,.
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Quelle 3:

Maurocordatus ist Oberster Dollmetscher an der Otomannischen Pforte,
| Consetller des Secrets, aufSerordenftjlicher Gesandter zu Wien, u. Bevoll- |
mdchuiger bei dem Carlowitzer Friedn gewesen, u. endlich zu Constantino-
pel | gestorben, nachdem er 40. Jahr lang die wichiigsten Bedienungen des
Tiirckischen | Reichs verwaltet, 12. Jahr vor seinem Ende aber ein stilles
und ruhiges | Leben gefiihrt. Er hat eine Kirchen-Historie hinterlassen, die
sein Sohn in folfio] | drucken lassen, auch eine Rsmische Historie, allerhand
Brief und andere | Schriffien verfertiget, die vielleicht noch zum Vorschein
kommen werden. | Sein dltester Sohn, der jetzige Woywode ist noch bey
lebzeiten seines | Vaters Oberster Dollmetscher, hernach 2mal Fiirst in der
Moldau, und | endlich in der Walachei worden, da ihn die Kayserlichen im
lezten Krieg | zu Bukarest gefangen genommen, u. thn nach Hermanstadt,
u. folglich nach Carls- | burg in Siebenbiirgen, nicht aber nach Wien
gefiihre. Beym Friedn wurde im | 12 Articul seine Freyheit ausdriicklich
bedungen, da er wider nach Constantinopel | gegangen. Wiéihrend seiner
Gefangenschafft sezte die Pforte seinen Bruder an | seine Stelle, der aber
am hizigen Fieber starb. Er war darauf wieder zum | Woywoden in der
Wallacher gemacht, welche Wiirde er noch besizt, und das | Wohlseyn des
Landes nebst Kiinsten u. Wissenschaften befordert. Er besizt | eine grofse
Kentnufs von Griechischen, Lateinischen, Franzésischen u. ltalienischen |
Biichern, davon er wohl zu urtheilen weifs, ist sehr geiibt in der Arabischen
| Persischen und Tiirckischen Sprache w. iibertrifft alle Sprachverstindigen
dieser | Zeit, aus Le Clerc, und neiie Zeitungen von gelehrten Sachen,
Leipzig Nr. 61 ann. 1721.
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ABBILDUNGEN

Abb. 1: Portrit des Alexandros Mavrokordatos, Fotografie
(Archiv der Leopoldina, M3, Bildmatrikel, 02 - Band 1, Matrikelnummer 166)
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Abb. 2-4: Das Schreiben von Alexandros Mavrokordatos
an den Prisidenten der Leopoldina, Johann Georg von Volckamer

(Archiv der Leopoldina, M1, Matrikelmappe, Nr. 166)
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Abb. 5-8: Das Curriculum Vitae des Alexandros Mavrokordatos
(Archiv der Leopoldina, M1, Matrikelmappe, Nr. 166)
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Abb. 9: Auszug aus dem Bericht von Jean Le Clere iiber Alexandros
und Nikolaos Mavrokordatos (Archiv der Leopoldina, M1, Matrikelmappe, Nr. 166)
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HHepirngny

H EIZAOXH
TOY AAEEANAPOY MAYPOKOPAATOY TOY E= AIIOPPHTQN
XTHN ACADEMIA LEOPOLDINA NATURAE CURIOSORUM (1689):

Ou myyéc amé to apyeio ¢ Leopoldina

H mapodoa penétn mpaypoatedertal 1 Swadieastio e1odoymc Tou YvweTod
Davaprrty tatpob ot Spayopdvou Tne Ymhne ITOAng Aredavdpov Mow-
poxopddrou Tou e Amopphrov (1641-1709) oty Academia Leopoldina
Naturae Curiosorum (17 yvooti aniong xor oc Leopoldina), tnv apyouo-
Tepn Axadnplo otov yeppavixd ywpo amé to 1652, 1 omola aré To 1687
elye Ttelel VO Y TpooTAGla TOL auTOXPGTOPr TwY AYRolpyry Aco-
moASou A’ xow 7 ool Aertovpyel péypt onuepa pe edpa Ty Halle an der
Saale w¢ EOvinn Axodnpio tne Deppavioe. Exel Siacdletor apyelaxsd
VAxb 6Tov @dxeho etsdoyts Tou Mavpoxopddrtov we péhoug tng, Yeyo-
v6¢ To oTolo dev elvar Tedelwg dyvmoTto oty Sebvy épeuva. Ev tolrolg,
To VA6 auTh, To oTolo exdideTal e8¢ 6TV TANPOTHTE Tou, amoustdlel
TUVTEAGDG aTth TNy eNhnvixy) BPAtoypagpio yio Tov Mowpoxopddato, av %o
VTCEP)0LY XATTOLEG GOVTOUES HYALPOPES BTNV AVWTEPL ELGOOYT) TOL.

[Two cuyxexpipéve, o Mavpoxopddtoc eiye yiver dextioc otn Leopol-
dina wg véo p.éhog g Ty 1m Aexepfptov 1689, pe aptbpéd pérouvs 166 xon
pe Ty emwyvple «Alexander magnus». Kéri tétoto suvn0uldToy yio 6ha
To péAn g Anadnplag, ol de emmwupieg autég elyoy nuplwg apyatogh-
ety Tpoéhevsty. H mwpotoey yio tyv eodoyth touv Mavpoxopddrou eiye
viver amtd Tov Blewwélo auhind wotpd xat autoxpatopixtd cdpPovio FFranz
von Stockhamer, evéy 7 eiedoyn tou eiye emnvpwbel amd tov dio Tov
awtoxpdtope Acomordo A'. Zrov avertépw @hxeho dwachmlovtal orpepa
Tplo Eyypapar apytxd, 6T Aotivixd, ple emiotohy Tou Mavpoxopddtou
TEOG TOV TPOEdPo TN Axadnulag, pe TNV ool amodéyetal Tr) OeTiny
amtbpacy Tng Axadnulag oty altnet Tov, xot éve Broypagind onpelmpd
TOL, TO OTTOLA €)0UY TAVTMG LaPopeTind ypupixd yapoxthpn. Kow o
d%0 ypovohoyolvtal otov ZemtépPpro Tov 1689. To tpito éyypago, oTa
YEQLOVLXY, ATOTEAEL peTayevésTepo cnpelwpa, Thavae ard to 1721,
avapépetat 8e oTa emitedypata Tou AheLdvdpou Mavpoxopddrou, adid
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nuplewg 6e auTd Tou Yiou ToL NixoAdov. 2ToV avVWTEP® QAXENS LTEPYEL
ETTLOYG Lo AOTEPOLLAVEY POTOYPUGLN VEWMTEPNG TPOEAEVGTNG UE EVaL TTOP-
Tpéto Tou Mawpoxopddron, ywpls bpme Tepattépm TANPOQoples %ot diev-
*QLVLGELC.

H e630y% tou Mawpoxopddrov otn Leopoldina evrdcoerar oto ye-
vixdtepo mhaioto Tou «Meydrou Tovpnixob [orépovn (1683-1699) petd
Ty aotuykévy Y Tous OBwpavoie Sebtepyn mohopxia Tng Biévwre to
1683. Empoxeito yio tn StmAopatint) amwocToA o elye avohd el —poll
UE TOV apynYd Twv Yewtchpwy Zovkeudp Ayd— petald 1688 xow 1692,
dLepeuvmvTas Tis duvatdTrTeg XaToLag elpveuTint)s cuvlfnng. H obwpa-
vy amooTol elye dapelver xuptwg otn Biévwn ot 6ty eupdtepn me-
ptoy ) e, eve 0 Mavpoxopdartoc we Eamvac xat yeiotiavie eiye thyet
&g ®ahOTEPYG PETHYELpLeYS amth Toug AYRolpyouc pe TEpLoshTEPES
JuvaTdTTES ETAPOY, LBLMC AOY O TV ETLETNLOVIXMY TOU EVILAPEPOVTMY.
210 Thalolo auté evthocetal ol 1) eedoyh Tou 6ty Leopoldina. H amé-
paor outh elye mhavag TohTind xivnTea, aAAd yeyovhe elva 61t o Maw-
po%0pdaTOG elye Ndn onpavtiny enuy otebvae we tatpdc xar oyeTinég
ETULOTHULOVIXEG ETOQES (T.Y. (e Tov auhixd tatpd Georg Wolfgang Wedel
oty [éva). Trv emiotnpoviny Thevpd ¢ TposwmindTyTde Tov Tovilel 0
Mavpoxopddros 670 Tp®MTO EyYpapo, V& 6TO SeUTEPO avapEpeTaL ETTL-
GG GTLG TTOALTIXES TOU SPAGELS %ol 6T SLAQOpa TEOBANUATE TOL UE TV
ofwpavind) Sroixney. To 8 Sraswlbpevo Topteéto Tou, 670 oTolo TaApOL-
oraletol pe T Lop@Y) evos AuTixoeupmTalou QUGLOSLET TNG ETOYTNG, ELYE
prrotey el mhavotata oto TAalolo T e1edoyne Tou 6ty Leopoldina.
To TpwtéTUTTO TG PUTOYpaPlag TPoépyeTal aTth pio eAatoypapio TOU
cwlbray ot éva 16Topind vosoxopeto Tou Wiirzburg péypt tov B’ Iloyné-
oo Hédepo.

To epirmnpo elvar xatd THGOV To aveTEPW YEYOVOS TG ELGOOYTS
TOU NTAY YYOOTO 6TH LENT TG OLKOYEVELXS TOL 1) GTOY GTEVO QLALXG TOU
winho, dobeiomg Thg TPy oLCAS YEVIXGTEPTG CLOTNG GYETIXA, TGO 660
Lodoe 0 Mawporopddtog 660 xow petd tov Odvard tou. Kivar amifavo va
wny To Yveptlay o Adyiog yLog Tou Nixbdhaog 7 o eyyovéc tou Kewvetavrti-
vog Mawpoxopddrog, o omolog ota 1742 cuvétabe évay yeveahoyind xo-
Tédhoyo TG owxoyévelag Twv Mavpoxopddtwyv. O e watpbs Anpiretoc
ITpoxomiov, o omolog pe evtodn Tou Nuxordouv Mavpoxopddrov etye ou-
vtatel tov [odho Tou 1721 évav xatdroyo Tomv EXvey hoyiov tov 170v
atmvor weypL TNy emoy? Tov yio TNV Bibliotheca Graeca tou Johannes
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Fabricius, dev avagépel TimoTe 6yeTind 6TO EXTEVESG AT TOL YL TOY
AxéEavdpo. TTibavirg m amosidmney auth va ogethdtay 6Tous @6fouc yio
TUYGY oEVTIXEG TTOATIXEG 1) GAREG ETUTTAOGELS ATG (Lot S7ULOGLOTIOLYG
TOL YEYOVOTOG aUTOY, T660 amd TNV TAeLpd Twy Obwpavoy doo xat amé
dMheg avtaywvioTinés owovéveies Davapiwtav. e xdle mepintwon, 7
eLedoy 1 auty) elye yiver yvwoty amd dnpocteboeis ¢ Ltag T Axadn-
plog 707 amd 1) Sexaetio Tov 1690, eved Ty avapépovy xat oL LoTopLxol
™6 ev Moy Axadnpiog xatd tov 180 xat tov 190 awmve. Avagopind 3
UE TOV EANNVLXO Y MPO, TO YEYOVHG aUTG opYOTEPX UTOGLOTATAL, OLOTL
TPOYAVMG AYVOELTUL TANPWG, axbWr 8 XolL aTth ATTOYEYOUS TG OLXOYE-
vetag Tov Mauvpoxopddtwy, 6Ttws amd tov ewpyio AL, Mavpoxopddro,
0 omolog cuvéTtale pro PLoypoplor TOU ETLHAVOLE TTPOYOVOL TOU O7LOGL-
evpévn to 1879. Ze tehint) avdhuoy, TavToe, oNpavTixt eval 6TL o A-
MeEavdpoc Mawpoxopddtog vitnple o mpwroc EAAnvag mou éyve wéhog
oe pia Axadnpio e Avtiede Evpdmng, Tou véou awtold xat e£éyovrog
emoTnovixob Oecpol, o omolog elye avamttuyOel xow edpatmbel exel amd
v apyh Tov Néwv Xpovmy.
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