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ΚΟΙΝΩΝΙΚΟ-ΧΩΡΙΚΕΣ ΑΝΙΣΟΤΗΤΕΣ 
ΚΑΙ Η ΕΚΠΑΙΔΕΥΣΗ ΤΩΝ ΠΡΟΣΦΥΓΩΝ: 
Η ΠΕΡΙΠΤΩΣΗ ΤΗΣ ΛΑΡΙΣΑΣ1

Πηνελόπη Βέργου,* Πασχάλης Αρβανιτίδης,** Παναγιώτης Μανέτος,*** 

Γεώργος Γρηγορίου****

Περίληψη

Η Ελλάδα τα τελευταία χρόνια και ιδιαίτερα μετά το 2015, έχει υποδεχθεί ένα μεγάλο αριθμό προσφύγων, κυρίως από την

Συρία, Αφγανιστάν και Ιράκ. Προκειμένου να φιλοξενήσει τους νεοεισερχόμενους πρόσφυγες διαμόρφωσε δομές φιλοξε-

νίας, όπως ανοιχτές δομές υποδοχής και φιλοξενίας στα νησιά και στην ενδοχώρα και κοινωνική κατοικία με την μορφή ενοι-

κιαζόμενων διαμερισμάτων, ξενοδοχείων μέσω του προγράμματος ΕΣΤΙΑ του UNHCR, σε διάφορες πόλεις της Ελλάδας. Ταυ-

τόχρονα, ειδικές τάξεις υποδοχής διαμορφώθηκαν για την εκπαίδευση των παιδιών προσφύγων, είτε σε δημόσια σχολεία είτε

στις ανοιχτές δομές, δημιουργώντας πολλές φορές αντιδράσεις των τοπικών κοινωνιών.

Η παρούσα έρευνα έχει σκοπό να διερευνήσει τις δυναμικές της χωρικής και σχολικής συγκέντρωσης των προσφύγων σε

μία μεσαίου μεγέθους πόλη, την Λάρισα και να αναδείξει τις σύνθετες κοινωνικο-χωρικές σχέσεις μεταξύ προσφύγων, υπαρ-

χουσών κοινοτήτων μεταναστών και ντόπιου πληθυσμού. Πιο συγκεκριμένα, παρουσιάζονται αναλυτικοί θεματικοί χάρτες με

τις σχολικές διαχωριστικές τάσεις και τα επίπεδα ανισότητας που εντοπίζονται στην πόλη της Λάρισας, σε σχέση με τους με-

τανάστες και πρόσφυγες μαθητές. Επιπρόσθετα παρουσιάζονται ποιοτικά δεδομένα και εμπειρικά στοιχεία που προέκυψαν

μέσα από ημι-δομημένες, σε-βάθος συνεντεύξεις με τοπικούς φορείς, ΜΚΟ και πρόσφυγες, καθώς και από τα στοιχεία απο-

γραφής του συνολικού πληθυσμού και του μαθητικού μέσα από τις τοπικές Διευθύνσεις Εκπαίδευσης.

Λέξεις κλειδιά: κοινωνικο-χωρικές ανισότητες, σχολικός διαχωρισμός, πρόσφυγες, τοπικό κράτος, Λάρισα

Socio-spatial inequalities and refugee education. The case of Larisa

Pinelopi Vergou, Paschalis Arvanitidis, Panos Manetos, George Grigoriou

Abstract

An increasing number of refugees and asylum seekers has reached Greece over the last years, coming mainly from Syria,

Afghanistan and Iraq. In response to this growing inflow, accommodation facilities were developed in the Greek mainland and

the islands, such as open research facilities and social housing (UNHCR’s ESTIA accommodation program). In addition, spe-

cial preparatory reception classes were established for the educational provision of the newcomers, either through non-formal

education in open reception facilities or in public schools, raising tensions and concerns in local communities. In this context,

the current research examines the patterns of socio-spatial segregation dynamics and school segregation of refugees in a mid-

dle size city of Greece, Larisa. Furthermore, it seeks to seed light in the complex socio-spatial relations between refugees, im-
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migrants and the native population. The empirical material of

the study is based on the use of analytical thematic mapping

and qualitative research, through in-depth semi-structured

interviews conducted among residents, refugees, key local

actors and school administration.

1. Εισαγωγή: Η «τοπική» στροφή 

Η Ελλάδα, τα τελευταία χρόνια, από το 2012, έχει υπο-

δεχθεί ένα μεγάλο μέρος των ροών του προσφυγικού

πληθυσμού, προερχόμενων κυρίως από την Συρία, το

Αφγανιστάν και το Ιράκ, ως αποτέλεσμα της συνεχό-

μενης πολιτικής αστάθειας και των πολεμικών συ-

γκρούσεων στις περιοχές αυτές, και οι οποίοι προ-

σβλέπουν προς μία εγκατάσταση στις χώρες της Βό-

ρειας και Δυτικής Ευρώπης. Όμως, παρόλο που η

απορρόφηση των προσφυγικών ροών εμπεριέχει και

την χωρική διάσταση, δεν υπήρξε ποτέ μία συγκεκρι-

μένη διαδικασία σχεδιασμού από την μεριά του κρά-

τους. Αντίθετα, η χωροθέτηση των αιτούντων άσυλο

και των προσφύγων έγινε στη βάση της αντιμετώπισης

«έκτακτης ανάγκης», ενώ πολλές φορές υπήρξαν αντι-

δράσεις από τις τοπικές κοινωνίες για την μεταφορά

και εγκατάσταση προσφύγων στις πόλεις. Περαιτέρω,

αυτές οι διαδικασίες είχαν συνέπειες στις τοπικές κοι-

νωνίες, όπου εμφανίστηκαν ρατσιστικές και ξενοφοβι-

κές αντιδράσεις, κάτω από τον μανδύα της άκρας δε-

ξιάς, δείχνοντας τους πρόσφυγες ως «παρασιτικούς»

πληθυσμούς που θα οδηγήσουν τη χώρα σε μεγαλύ-

τερη οικονομική δυσπραγία. Η αλλαγή των μετανα-

στευτικών ζητημάτων από τη σφαίρα της ηθικής σε

αυτή της απειλής της ασφάλειας, της πρόληψης της

εγκληματικότητας και της προάσπισης της τάξης, οδή-

γησε σε καταστάσεις έκτακτης ανάγκης (Κέντρα Υπο-

δοχής και Ταυτοποίησης στα νησιά του Βορειοανατο-

λικού Αιγαίου, ανοιχτές Δομές Προσωρινής Υποδοχής

και Φιλοξενίας στα νησιά και στην ενδοχώρα και πρό-

σφατα, κλειστές δομές φιλοξενίας) διαμορφώνοντας

ένα καθεστώς «απανθρωποίησης» των νεοφερμένων

(Bouman, 2016: 85-86). 

Η διασπορά του προσφυγικού πληθυσμού στην εν-

δοχώρα ως αποτέλεσμα της μεταναστευτικής πολιτι-

κής του κράτους, οδήγησε ουσιαστικά σε μια ελαφρά

«στροφή» της πολιτικής διαχείρισης και των πολιτικών

αποφάσεων του προσφυγικού στο τοπικό κράτος, ανε-

ξάρτητα πολλές φορές από το κεντρικό κράτος. Πολλοί

δήμοι ανέλαβαν τη διεκπεραίωση του προγράμματος

ΕΣΤΙΑ και την αναζήτηση στέγης στις πόλεις.2 Πα-

ράλληλα, η χωροθέτηση ανοιχτών δομών κοντά σε μι-

κρές πόλεις ενεργοποίησε πολλούς δήμους για τη συ-

νεργασία με διεθνείς ή εγχώριες ΜΚΟ. Ταυτόχρονα,

διάφορες κοινωνικές πρωτοβουλίες και δημοτικές επι-

χειρήσεις ανέλαβαν ενεργό ρόλο στην κοινωνική συ-

μπερίληψη των προσφύγων στις τοπικές κοινότητες,

πολλές φορές με διαφορετικό τρόπο από αυτόν της κε-

ντρικής μεταναστευτικής πολιτικής του κράτους. Αυτή

η πολυεπίπεδη διαχείριση του προσφυγικού ζητήματος

οδήγησε πολλές πόλεις να έχουν διαφορετικές στρα-

τηγικές σε σχέση με τη φιλοξενία των προσφύγων

(ανοιχτές δομές έξω από τις πόλεις, διαμερίσματα μέσα

στις πόλεις ή κτίρια και δομές περιφερειακά των πό-

λεων) (Arvanitidis κ.ά. 2019) και αυτό επηρέασε γενι-

κότερα τη διαφορετική αντιμετώπιση των βασικών

αναγκών των νεοφερμένων προσφύγων, όπως την εκ-

παίδευση (Vergou, 2019), την υγειονομική περίθαλψη,

τη συμπερίληψη, το αίσθημα του «ανήκειν», κ.ο.κ. 

Σε αυτή την διαφοροποίηση των τοπικών πολιτικών

έρχεται να προστεθεί η αντιμετώπιση του προσφυγι-

κού ζητήματος, τουλάχιστον έως το 2015, ως μία προ-

σωρινή κατάσταση. Η προσωρινότητα των πολιτικών

επηρέασε τα προγράμματα στέγασης και ειδικά το πρό-

γραμμα ΕΣΤΙΑ που διενεργείται από την Ύπατη Αρ-

μοστεία για τους Πρόσφυγες (UNHCR) καθώς και

όλους τους εμπλεκόμενους φορείς (Kourachanis,

2019). Τον Οκτώβριο του 2015 ο UNHCR σε συνερ-

γασία με την κρατικούς φορείς, διεθνείς και εγχώριες

ΜΚΟ και Δήμους, οργάνωσε το πρόγραμμα ΕΣΤΙΑ

«Πρόγραμμα Φιλοξενίας και Μετεγκατάστασης» με

την συγχρηματοδότηση του Ταμείου Ασύλου, Μετα-

νάστευσης και Ένταξης της Ευρωπαϊκής Ένωσης.3 Η

φιλοξενία πραγματοποιήθηκε σε κτίρια και ξενοδοχεία,

συνήθως σε απόσταση από τον αστικό ιστό και σε δια-

μερίσματα που βρίσκονταν στο κέντρο των πόλεων, τα

οποία μισθώθηκαν από ΜΚΟ ή τοπικές δημοτικές επι-

χειρήσεις ή διεθνείς οργανισμούς. Αρχικά, η πρόσβαση

στην κατοικία έγινε πραγματικότητα για αυτούς για

τους οποίους είχε ήδη αποφασιστεί η μετεγκατάσταση

ή η οικογενειακή επανένωση σε χώρες της κεντρικής

και Βόρειας Ευρώπης, ενώ το πρόγραμμα αργότερα

επεκτάθηκε για να καλύψει ανάγκες φιλοξενίας ευπα-

θών ομάδων (οικογένειες με μέγεθος πάνω από πέντε

άτομα, ασθενείς με σοβαρά προβλήματα υγείας, μονο-

γονεϊκές οικογένειες και άτομα με αναπηρίες). Η ευα-
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λωτότητα, έγινε προϋπόθεση για τη μεταφορά από τις

ανοιχτές δομές φιλοξενίας (στρατόπεδα ανοιχτού

τύπου), πράγμα που δημιούργησε πολλές αμφιβολίες

για το ποιος αξίζει και ποιος όχι μια αξιοπρεπή φιλο-

ξενία, και εν τέλει ποιος αξίζει τη διακοπή ή την πα-

ράταση του καθεστώτος εκτοπισμού (Kandylis, 2019).

Το πρόγραμμα Hellenic Integration Support for

Beneficiaries of International Protection (HELIOS)

(IOM, 2019) που χρηματοδοτείται από την Ευρωπαϊκή

Επιτροπή (Directorate General Migration and Home

Affairs of the European Commission) με τη συνεργα-

σία του Διεθνούς Οργανισμού Μετανάστευσης (ΔΟΜ)

και τους τοπικούς φορείς των πόλεων, ξεκίνησε αρκετά

αργά (Ιούνιος 2019) και ήρθε ως συμπλήρωμα του

προηγούμενου προγράμματος, δεν κατάφερε να αντι-

μετωπίσει τις επείγουσες ανάγκες ένταξης στο σύνολό

τους. Η πρόσφατη μετάβαση της ευθύνης υλοποίησης

του προγράμματος ΕΣΤΙΑ ΙΙ από τον UNHCR στο

Υπουργείο Μεταναστευτικής πολιτικής μέχρι το τέλος

του 2020 (ΚΥΑ 5966, ΦΕΚ 2375/ 16-6-2010) και η

προσπάθεια διασποράς του προσφυγικού πληθυσμού

από τα νησιά προς την ενδοχώρα με το νέο νόμο

4674/2020 (ΦΕΚ 53/11-3-2020), οδήγησε στις  απο-

χωρήσεις 9.000 αναγνωρισμένων προσφύγων και την

παύση υπηρεσιών του ESTIA, παροχών χρηματοδότη-

σης για ακόμη 11.000, ενώ σε συνδυασμό με την ανυ-

παρξία υποστηρικτικών προγραμμάτων για την ομαλή

μετάβαση στην αγορά εργασίας και ενοικίαση σπιτιού,

οδήγησε στην επανεμφάνιση του φαινομένου άστεγων

προσφύγων σε πλατείες της Αθήνας (πλατεία Βικτω-

ρίας) (European Union Agency for Fundamental

Rights, 2020). 

Η μέχρι σήμερα συζήτηση γύρω από την διεθνοτική

συνύπαρξη στις πόλεις, αναδεικνύει τη σημασία της

διερεύνησης των σύνθετων χωρικών σχέσεων μεταξύ

των προσφύγων, των αιτούντων άσυλο και των τοπι-

κών κοινοτήτων στις μικρές και μεσαίου μεγέθους πό-

λεις, ειδικά στις ημι-αστικές και αγροτικές περιοχές.

Σε αυτό το άρθρο, μέσα από τη χρήση δεικτών χωρικού

διαχωρισμού, την περιγραφή των χαρακτηριστικών κα-

τοικίας (ανοιχτή δομή φιλοξενίας στο Κουτσόχερο και

διαμερίσματα στον ιστό της πόλης) καθώς και της συμ-

μετοχής των προσφύγων στα δημόσια σχολεία της Λά-

ρισας, θα επιδιώξουμε να αναλύσουμε τις συνθήκες φι-

λοξενίας των προσφύγων και τους μηχανισμούς εκεί-

νους που συνδέονται με την παραγωγή χωρικών ανι-

σοτήτων. Εξαιτίας της έλλειψης στοιχείων (κυρίως για

τους νεοφερμένους πρόσφυγες), θα χρησιμοποιήσουμε

δευτερεύοντα στοιχεία, όπως σχολικές περιοχές και

σχολική εγγραφή, ως δείκτες της περιοχής κατοικίας. 

Η σχολική περιοχή βασίζεται στην περιοχή κατοι-

κίας και τη χωρική γειτνίαση, εφόσον τα παιδιά μιας

συγκεκριμένης γειτονιάς εγγράφονται στο σχολείο που

βρίσκεται εγγύτερα στην κατοικία τους. Διερευνώντας

τις διαφορετικές τακτικές κατοικίας των διαφορετικών

ομάδων στην πόλη, σκοπεύουμε να αναλύσουμε τις

διαχωριστικές δυναμικές και τις ευκαιρίες κοινωνικής

συμπερίληψης μιας μεσαίου μεγέθους πόλης σε σύν-

δεση με την εισροή των προσφυγικών ροών, την

ύπαρξη μεταναστών, προηγούμενων μεταναστευτικών

ροών και του ντόπιου πληθυσμού. 

Στο συγκεκριμένο άρθρο, ο όρος «πρόσφυγας»

αναφέρεται με ένα ευρύτερο νόημα στους νεοφερμέ-

νους πρόσφυγες και αιτούντες άσυλο, ενώ ο όρος «με-

τανάστης» αφορά τους οικονομικούς μετανάστες οι

οποίοι ήρθαν στην Ελλάδα κατά την δεκαετία 1980 και

τα μέσα της δεκαετίας του 1990, οι οποίοι προέρχονται

κυρίως από τις πρώην κομμουνιστικές χώρες των Βαλ-

κανίων και της Σοβιετικής Ένωσης καθώς και από την

Ασία, Αφρική και την Μέση Ανατολή.

2. Ο κοινωνικo-χωρικός διαχωρισμός και η εκπαίδευση
των προσφύγων 

Ο διαχωρισμός, ως ορισμός, αναφέρεται στη διαφορε-

τική θέση συγκεκριμένων ομάδων στην πόλη, στον

βαθμό που κάθε φορά οι διαφορετικές εθνοτικές ομά-

δες καταλαμβάνουν διάφορα μέρη, λόγω κατοικίας

(Harding και Blokland, 2014). Παρ’ όλα αυτά, ο δια-

χωρισμός μπορεί να αναφέρεται και σε άλλους τομείς

όπως, τον τόπο εργασίας, διασκέδασης, τα μέσα μετα-

φορά ή το σχολείο. Ο διαχωρισμός ως διαδικασία, ανα-

παράγεται μέσα από μηχανισμούς που αφορούν τόσο

θεσμικές παρεμβάσεις όσο και τοπικά ιστορικά περι-

βάλλοντα, όπως η δομή της πόλης, οι ιδεολογίες και οι

κοινωνικές σχέσεις (Μαλούτας, 2018). Πιο συγκεκρι-

μένα, παράγοντες όπως η περίοδος και οι συνθήκες

εγκατάστασης, η διάρκεια παραμονής, ο βαθμός έντα-

ξης στην τοπική αγορά εργασίας και κατοικίας

(Kandilis κ.ά. 2012, Μαλούτας 2018) επιδρούν κάθε

φορά στην χωρική κατανομή των μεταναστών σε κάθε
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πόλη. Επομένως, οι ποικίλες κάθε φορά συνθήκες των

μεταναστευτικών ροών, τα διαφορετικά πρότυπα κα-

τοικίας και γεωγραφικής κατανομής, οδηγούν σε δια-

φορετική κοινωνικο-οικονομική ενσωμάτωση

(Cavounidi 2002). Περαιτέρω, η διαμόρφωση νέων

κοινωνικών αντιλήψεων και πολιτικών, οδηγεί σε ένα

διαφορετικό μοντέλο μετανάστευσης και πρακτικών

κοινωνικής συμπερίληψης (Arbaci, 2019). 

Η κατανόηση της σύνδεσης μεταξύ του διαχωρι-

σμού κατοικίας και σχολικού διαχωρισμού είναι απα-

ραίτητη για την περαιτέρω κατανόηση των μηχανι-

σμών εκείνων που γεννούν κοινωνικο-χωρικές ανισό-

τητες και το ρόλο της εκπαίδευσης στην αναπαραγωγή

τους. Ο σχολικός διαχωρισμός, αφορά την άνιση κα-

τανομή των μαθητών στα σχολεία, τη βάση ανισοτή-

των σε σχέση με τα κοινωνικο-οικονομικά, εθνικά ή

άλλα χαρακτηριστικά (Ball, 2003, Boterman κ.α.,

2019). Τα διαφορετικά εκπαιδευτικά συστήματα και οι

μηχανισμοί επιλογής σχολείου, διαμορφώνουν αντί-

στοιχα συστήματα αναπαραγωγής των ανισοτήτων. Η

παρουσία των εθνοτικών ομάδων σε αυτές τις διαδι-

κασίες επιδρά ιδιαίτερα στην επιλογή σχολείου από

τους γονείς. Ο διαχωρισμός στα σχολεία συνδέεται με

την χωρική κατανομή εθνοτικών-μειονοτικών και κοι-

νωνικο-οικονομικών ομάδων στον αστικό ιστό

(Boterman, 2018, Burgess κ.ά., 2005). 

Στις ελληνικές πόλεις, εξαιτίας των σχολικών πε-

ριοχών που βασίζονται στην περιοχή κατοικίας και την

εγγύτητα, τα παιδιά μιας συγκεκριμένης περιοχής εγ-

γράφονται στο σχολείο που βρίσκεται κοντά στον τόπο

κατοικίας. Η εγγραφή στο σχολείο συνδέεται με τη

σχολική περιοχή που ουσιαστικά αντανακλά το τοπικό

περιβάλλον και τη γειτονιά (εθνοτική και κοινωνικο-

οικονομική σύνθεση). Αυτό σημαίνει ότι υπάρχει μία

δυνατή σύνδεση μεταξύ κοινωνικού-χωρικού διαχωρι-

σμού λόγω κατοικίας και σχολικού διαχωρισμού. 

Σύμφωνα με την ελληνική νομοθεσία, όλα τα παι-

διά ανεξαρτήτως της εθνικότητας έχουν δικαίωμα στην

εκπαίδευση. Ο Νόμος 4415/2016 εφαρμόστηκε για να

ρυθμίσει ζητήματα εθνοτικής ποικιλότητας, ενώ από

τον Μάρτιο του 2016, εξαιτίας της αυξητικής συγκέ-

ντρωσης των παιδιών σχολικής ηλικίας στις δομές φι-

λοξενίας δημιουργήθηκαν ειδικές τάξεις υποδοχής

(ΔΥΕΠ) που εγκαταστάθηκαν είτε μέσα στις ανοιχτές

δομές ή σε σχολικές μονάδες, συνήθως σε μικρή από-

σταση από τις ανοιχτές δομές. Κατά την έναρξη εφαρ-

μογής του νέου νομοθετικού πλαισίου, οι περισσότε-

ρες τάξεις λειτουργούσαν απογευματινές ώρες, με απο-

τέλεσμα τον de facto διαχωρισμό των προσφύγων από

τον ντόπιο μαθητικό πληθυσμό των σχολείων. Επίσης,

δημιουργήθηκαν Ζώνες Εκπαιδευτικής Προτεραιότη-

τας (ΖΕΠ) που φάνηκε να έχουν ένα πιο συμπεριλη-

πτικό χαρακτήρα με μεικτές τάξεις. Εκτός από την επί-

σημη δημόσια εκπαίδευση δημιουργήθηκε στις δομές

φιλοξενίας μία οργανωμένη αλλά ανεπίσημη εκπαι-

δευτική διαδικασία με εξειδικευμένο προσωπικό, ενώ

η λειτουργία των Νηπιαγωγείων μέσα στις δομές ξεκί-

νησε τον Αύγουστο του 2017. Τέλος, η άτυπη εκπαί-

δευση περιλαμβάνει εκπαίδευση που δεν ακολουθεί

κάποιο πρόγραμμα και πραγματοποιείται από εθελο-

ντές ΜΚΟ, γονείς και άλλους.

Στην Ελλάδα, ο αριθμός των παιδιών αυξήθηκε πε-

ρίπου 50% σε σχέση με τα προηγούμενα χρόνια

(25,443 το 2019 και 17,100 το 2018). Μέχρι τον Ιούνιο

του 2020 οι ασυνόδευτοι ανήλικοι ήταν 4.684, συμπε-

ριλαμβανομένων 257 παιδιών χωριστά από τους γονείς

(συνοδευόμενα από ενήλικα αλλά όχι τον γονέα τους)

(European Union Agency for Fundamental Rights,

2020, ΕΚΚΑ 2020). Το 2019, 12.800 παιδιά προσφύ-

γων και αιτούντων άσυλο, ηλικίας 4-17 ετών εγγρά-

φηκαν σε σχολεία στη χώρα (Πίνακας 1). Ένα από τα

βασικά προβλήματα ήταν οι χωριστές τάξεις υποδοχής

που μετασχηματίστηκαν ως μία παράλληλη επίσημη

επιλογή, όπως της πρωινής Ζώνης Εκπαιδευτικής Προ-

τεραιότητας (ΖΕΠ). Άλλα προβλήματα ήταν ο μικρός

αριθμός θέσεων σε δημόσια σχολεία, παιδιά με προ-

βλήματα υγείας, έλλειψη εγγράφων για την εγγραφή,

διαφορές στα επίπεδα μάθησης, διαφορετικά γλωσσικά

υπόβαθρα. Η πανδημία του covid-19, ο παρατεταμέ-

νος εγκλεισμός των προσφύγων στις δομές και η έλ-

λειψη βασικών υποδομών για παρακολούθηση της εξ

αποστάσεως εκπαίδευσης, ανέκοψε για μία ακόμη

φορά τη συμμετοχή των παιδιών προσφύγων στην δη-

μόσια εκπαίδευση. 

24 ΓΕΩΓΡΑΦΙΕΣ, Νο 38, 2021, 21-36
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3. Η μελέτη περίπτωσης της Λάρισας

3.1 Περιγραφικά στοιχεία περιοχής μελέτης

Ο πληθυσμός της Λάρισας αριθμεί 142.693 κατοίκους,

ενώ ο μεταναστευτικός πληθυσμός φτάνει περίπου το

4,8% (η πλειονότητα από την Αλβανία), πολύ χαμηλό-

τερος από τον εθνικό μέσο και αυτού της περιφέρειας

Θεσσαλίας. Η ηλικιακή δομή και το εκπαιδευτικό επί-

πεδο δεν διαφέρουν κατά πολύ από το μέσο εθνικό επί-

πεδο (Πίνακας 2). Επιπλέον, τα ποσοστά ιδιοκατοίκη-

σης στην πόλη φτάνουν το 73% ενώ μόνο το 21% φαί-

νεται να αποτελεί ενοικιαζόμενη κατοικία (ΕΛΣΤΑΤ-

ΕΚΚΕ 2015).

Η πόλη φιλοξενεί από το 2018 πρόσφυγες σε δια-

μερίσματα (420 πρόσφυγες, 91 διαμερίσματα) με την

επίβλεψη του UNHCR και σε συνεργασία με την Δη-

μοτική Κοινωφελή Επιχείρηση (ΔΗ.Κ.Ε.Λ.), ενώ πολύ

νωρίτερα, από το 2016, λειτουργεί η δομή μακράς

διάρκειας φιλοξενίας του Κουτσόχερου, που βρίσκε-

ται 18 χιλιόμετρα δυτικά της Λάρισας (συνεργασία του

Δανικού Συμβουλίου για τους Πρόσφυγες (DRC) και

του UNHCR) (Εικόνα 1). Στη Δομή διαμένουν 1.584

πρόσφυγες (24% γυναίκες, 41% άνδρες και 35% παι-

διά), οι περισσότεροι εκ των οποίων είναι Αφγανοί, Σύ-

ριοι και Ιρακινοί (Σχήμα 1). Τα 235 παιδιά της δομής

παρακολουθούσαν μέχρι πρόσφατα, δημόσια εκπαί-

δευση σε ΔΥΕΠ σε σχολείο της Λάρισας και στις γύρω

Κοινότητες (Κοιλάδα και Τερψιθέα). Οι πρόσφυγες μα-

θητές από το Κουτσόχερο, που έχουν εγγραφεί σε σχο-

λείο της πόλης, συγκεντρώνονται στα δυτικά της

πόλης, σε γειτονιές με χαμηλά εργατικά στρώματα. Η

επέκταση των μέτρων εγκλεισμού λόγω της πανδημίας

του κορωνοϊού, επιδείνωσε την ήδη υποβαθμισμένη

εκπαιδευτική συμμετοχή των προσφύγων, μιας και

χωρίς πρόσβαση στο διαδίκτυο η παρακολούθηση των

μαθημάτων είναι αδύνατη. 

Π. ΒΕΡΓΟΥ, Π. ΑΡΒΑΝΙΤΙΔΗΣ, Π. ΜΑΝΕΤΟΣ, Γ. ΓΡΗΓΟΡΙΟΥ 25

Πίνακας 1: Συμμετοχή παιδιών ηλικίας 4-17 χρόνων σε πόλεις ανά

περιφέρεια –Ιούνιος 2019 

Εικόνα 1: Δομή Φιλοξενίας Κουτσόχερου

Πηγή: Site Management Support (IOM) 2019

Σχήμα 1: Εθνικότητες στην Ανοιχτή Δομή Κουτσόχερου

Πηγή δεδομένων: Site Management Support (IOM)( Μάιος 2020)

Πηγή δεδομένων: Education Sector Working Group-UNHCR 2019
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3.2 Συλλογή δεδομένων και μέθοδοι ανάλυσης

Για την έρευνα χρησιμοποιήθηκαν συνδυαστικά δια-

φορετικές μέθοδοι έτσι ώστε να διερευνηθούν και να

αποδοθούν διαφορετικές πλευρές του σύνθετου φαι-

νομένου των κοινωνικο-χωρικών ανισοτήτων και της

έντασης του διαχωρισμού. Οι μέθοδοι που χρησιμο-

ποιήθηκαν είναι οι δείκτες διαχωρισμού, απομόνωσης

και συγκέντρωσης, οι οποίοι παίρνουν τιμές από 0 έως

1 (Duncan και Duncan , 1955, Duncan κ.ά. 1961), το

Χωροθετικό Πηλίκο (Location Quotient – LQ) και η

Έλλειψη Τυπικής Απόκλισης (Standard Deviational

Ellipse). Επιπρόσθετα της ποσοτικής ανάλυσης, αξιο-

ποιήθηκαν και ποιοτικά δεδομένα (συνεντεύξεις, πα-

ρατήρηση κ.λπ.). Περαιτέρω, χρησιμοποιώντας στοι-

χεία από την ΕΛΣΤΑΤ (2001-2011) μέσα από την ηλε-

κτρονική πλατφόρμα του Πανοράματος (ΕΛΣΤΑΤ-

ΕΚΚΕ) (2015), διερευνήθηκαν οι διαχωριστικές πρα-

κτικές στην κατοικία και τη χωρική διασπορά στην

πόλη των διαφόρων ομάδων πληθυσμού, εξετάζοντας

διαχωριστικές ή συγκεντρωτικές τάσεις. Η χωρική μο-

νάδα αναφοράς είναι η σχολική περιοχή των δημοτι-

κών σχολείων της πόλης. Η ανάλυση αφορά όλα τα δη-

μοτικά σχολεία, δηλαδή 29 σχολεία που καλύπτουν το

σύνολο της πόλης (Χάρτης 1). Η επιλογή της Λάρισας,

ως μελέτη περίπτωσης βασίστηκε στο μέγεθός της, ως

μία μεσαίου μεγέθους πόλη, με ημι-αστικές και αγρο-

τικές περιοχές, όπου η φιλοξενία των προσφύγων

πραγματοποιείται με διάφορες μορφές (ανοιχτή δομή

στο Κουτσόχερο και διαμερίσματα του προγράμματος

ΕΣΤΙΑ), ενώ ο Δήμος έχει ενεργό ρόλο στην διαχεί-

ριση του προγράμματος ΕΣΤΙΑ αλλά και του προ-

γράμματος HELIOS.

Η διεξαγωγή των συνεντεύξεων πραγματοποιήθηκε

στο διάστημα από Απρίλιο έως Ιούλιο 2019. Πραγμα-

τοποιήθηκαν εννέα συνεντεύξεις (2 γυναίκες και 7 άν-

δρες), ηλικίας μεταξύ 26 έως 49 ετών (7 Σύριοι, 1

Κουρδικής καταγωγής και 2 από το Ιράκ) με χρήση

διερμηνέα, ενώ έγιναν συνεντεύξεις με αρμόδιους φο-

ρείς (Δήμος, ΜΚΟ, Δ/νσεις Α΄ και Β΄ βάθμιας Eκπαί -

δευσης). Για την ανάλυση των συνεντεύξεων ακολου-

θήθηκε η ανάλυση περιεχομένου και κωδικοποίηση

(Bryman, 2004).

26 ΓΕΩΓΡΑΦΙΕΣ, Νο 38, 2021, 21-36

Πίνακας 2: Βασικοί συντελεστές που αφορούν την Ελλάδα, Μητροπολιτική Περιοχή Αττικής(ΜΠΑ), Θεσσαλία και Λάρισα (2011)

Πηγή δεδομένων: ΕΚΚΕ-ΕΛΣΤΑΤ (2015), Πανόραμα Απογραφικών Δεδομένων (1991-2011) [https://panorama.statistics.gr/en/]. Eurostat

database [ilc_peps11] and [nama_10r_2hhinc] (Eurostat, 2018) και Alexandri κ. ά. (2017).

Διεθνής Πρότυπη Ταξινόμηση της Εκπαίδευσης (ISCED). Άτομα μεταξύ 25 και 64 ετών.
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3.3 Κοινωνικο-χωρικές διαστάσεις του διαχωρισμού
στην πόλη

3.3.1 Στεγαστικός διαχωρισμός

Με βάση την απογραφή του 2011, ο μεταναστευτικός

πληθυσμός της πόλης της Λάρισας, αποτελεί το 5% του

συνολικού πληθυσμού και είναι σχετικά ομοιογενής

(3,7% από την Αλβανία) ενώ παρατηρείται μικρή πα-

ρουσία μεταναστών που προέρχονται από χώρες με

προσφυγικό παρελθόν (Αφγανιστάν, Συρία, Ιράκ, Λί-

βανος κ.λπ.) με ποσοστό (0,1%) (ΕΛΣΤΑΤ 2011) (Πί-

νακας, 3).

Σύμφωνα με τον Πίνακα 4, παρατηρούμε ότι οι με-

τανάστες, κυρίως Αλβανοί, βιώνουν λιγότερο διαχωρι-

σμό κατοικίας, με καθοδική πορεία. Αντίθετα, για τους

μετανάστες προερχόμενοι από προσφυγικές χώρες

(Αφγανιστάν, Συρία, Ιράκ, Λίβανος κ.λπ.) παρατη-

ρούμε υψηλές τιμές διαχωρισμού αλλά με καθοδική

πορεία, παρ’ όλα αυτά η χωροθέτησή τους στην πόλη

είναι περισσότερο περίπλοκη, λόγω του μικρού μεγέ-

θους της συγκεκριμένης ομάδας. 

Π. ΒΕΡΓΟΥ, Π. ΑΡΒΑΝΙΤΙΔΗΣ, Π. ΜΑΝΕΤΟΣ, Γ. ΓΡΗΓΟΡΙΟΥ 27

Χάρτης 1: Χωρική κατανομή των σχολείων Α΄ βάθμιας εκπαίδευσης, σχολικές περιοχές  και το κέντρο της Λάρισας

Πηγή: Ιδία επεξεργασία
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3.3.2 Ο σχολικός διαχωρισμός

Ο σχολικός πληθυσμός στην πρωτοβάθμια εκπαίδευση

στο Δήμο Λάρισας παραμένει σχεδόν στα ίδια επίπεδα,

την τελευταία πενταετία. Οι πρόσφυγες μαθητές συμ-

μετέχουν στη δημόσια εκπαίδευση τα τελευταία 2 σχο-

λικά έτη (2017-2019) ενώ οι χώρες προέλευσης είναι

από Συρία, Ιράκ, Αφγανιστάν και Λίβανο. Τα ποσοστά

μεταναστών μαθητών, οι οποίοι στην πλειονότητά τους

είναι αλβανικής καταγωγής, είναι χαμηλά αναλογικά

με τη σύνθεση του πληθυσμού της πόλης, ενώ φαίνο-

νται αυξητικές τάσεις των προσφύγων.

Οι μετανάστες σημειώνουν υψηλά ποσοστά διαχω-

ρισμού (0,70) και συγκέντρωσης (0,78) τα τελευταία

χρόνια (2018-19), παρά το γεγονός της τάσης μείωσης

και της χαμηλής απομόνωσης (0,06). Οι μετανάστες

αλβανικής καταγωγής που αποτελούν και την μεγαλύ-

τερη εθνοτική ομάδα, παρουσιάζουν υψηλά ποσοστά

διαχωρισμού (0,69) το τελευταίο έτος (2018-19). Πα-

ρατηρούμε επίσης, μια αυξανόμενη τάση συγκέντρω-

σης τα έτη 2014 έως 2017 ενώ τα τελευταία χρόνια η

αυτή τάση μειώθηκε. Κι εδώ τα ποσοστά απομόνωσης

είναι ιδιαίτερα χαμηλά (0,06).

Το μέγεθος του προσφυγικού πληθυσμού στα σχο-

λεία της πρωτοβάθμιας εκπαίδευσης είναι σχετικά

μικρό (Πίνακας 5), ακόμα και αν συνυπολογίσουμε τα

παιδιά της δομής του Κουτσόχερου τα οποία συγκε-

ντρώνονται σε σχολείο στην δυτική περιοχή της πόλης.

Την πρώτη χρονιά φοίτησης των προσφύγων στα δη-

μοτικά σχολεία (2017-2018) το ποσοστό διαχωρισμού

28 ΓΕΩΓΡΑΦΙΕΣ, Νο 38, 2021, 21-36

Πίνακας 3: Δημογραφικά στοιχεία-Σύνθεση πληθυσμού (2001 και 2011)

Πηγή δεδομένων: EKKE-ΕΛΣΤΑΤ 2015 

Πίνακας 4: Δείκτες χωρικού διαχωρισμού στην Λάρισα  (2001 και 2011)

Πηγή δεδομένων: EKKE-ΕΛΣΤΑΤ 2015 
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είναι ιδιαίτερα υψηλό (0,94), ενώ την επόμενη χρονιά

(2018-2019) υπάρχει τάση μείωσης (0,81) (Πίνακας 6).

Παρ’ όλα αυτά, οι τιμές αυτές δεν πρέπει να ερμηνευ-

τούν μονοσήμαντα ως ένδειξη απομόνωσης, επειδή η

συγκεκριμένη πληθυσμιακή ομάδα έχει μικρό μέγεθος. 

Παρατηρούμε, ότι η παρουσία των παιδιών προ-

σφύγων εντοπίζεται κυρίως σε κάποια σχολεία στο κέ-

ντρο και δυτικά της πόλης ενώ υπάρχει μια σχετικά με-

γάλη συγκέντρωση σε συγκεκριμένο σχολείο στο δυ-

τικό μέρος της πόλης, λόγω της συμμετοχής παιδιών

που προέρχονται από την ανοιχτή δομή φιλοξενίας του

Κουτσόχερου. Η περιοχή αυτή χαρακτηρίζεται από την

ύπαρξη εργατικών στρωμάτων με χαμηλό εκπαιδευ-

τικό επίπεδο (Χάρτες 3 και 4), ενώ το γεγονός της συ-

Π. ΒΕΡΓΟΥ, Π. ΑΡΒΑΝΙΤΙΔΗΣ, Π. ΜΑΝΕΤΟΣ, Γ. ΓΡΗΓΟΡΙΟΥ 29

Πίνακας 5: Σύνθεση σχολικού πληθυσμού Δήμου Λάρισας (2014-2019)

Πηγή δεδομένων: Δ/νση Πρωτοβάθμιας Εκπαίδευσης Λάρισας 

Πίνακας 6. Δείκτες σχολικού διαχωρισμού  στη Λάρισα (2014-2019)

Πηγή δεδομένων: Δ/νση Πρωτοβάθμιας Εκπαίδευσης Λάρισας 
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γκέντρωσης μόνο προσφύγων από τη δομή, αντανακλά

και την χωρική απομόνωση αυτής της ομάδας από τον

υπόλοιπο πληθυσμό της πόλης (Χάρτης 1, 2, 3, 4). 

Ο Χάρτης 2 παρουσιάζει το αποτέλεσμα του υπο-

λογισμού του Χωροθετικού Πηλίκου του σχολικού

πληθυσμού προσφύγων (A) και μεταναστών (B) ανά

σχολική περιοχή στην Λάρισα (για το σχολικό έτος

2018-2019). Η ομαδοποίηση σε τρεις (3) κατηγορίες

απεικονίζει σχολικές περιοχές που έχουν 1) λιγότερους

μαθητές ανά σχολείο από το μέσο όρο (μ.ό.) της πόλης

(<0,8), 2) είναι κοντά στο μ.ό. (0,8 έως 1,2) και 3)

έχουν περισσότερους μαθητές αναλογικά από το μ.ό.

της πόλης (>1,2). Αρχικά παρατηρείται ότι υπάρχει μια

διαφορετική χωρική κατανομή των προσφύγων σε σύ-

γκριση με τους μετανάστες. Ενδιαφέρον παρουσιάζει η

χωρική κατανομή των μαθητών μεταναστών, όπου

υπάρχουν επτά (7) σχολικές μονάδες με περισσότερους

μαθητές από το μ.ό. ενώ οι υπόλοιπες έχουν πολύ λι-

γότερους μαθητές αναλογικά. Η απουσία σχολικών μο-

νάδων που να είναι κοντά στο μ.ό. της πόλης είναι μια

απόδειξη συγκέντρωσης του μαθητικού πληθυσμού

των μεταναστών. Παρατηρούμε μεγαλύτερη συγκέ-

ντρωση των προσφύγων περιφερειακά του κέντρου της

πόλης και δυτικά (εδώ προστίθενται και τα παιδιά του

Κουτσόχερου) και λιγότερο στο κέντρο. Οι μετανάστες

συγκεντρώνονται περισσότερο στο κέντρο της Λάρι-

σας και στις βορειοανατολικές σχολικές περιοχές.

Συγκρίνοντας την γεωγραφική κατανομή των προ-

σφύγων (2019) σε σχέση με τα ποσοστά του χαμηλό-

τερου εκπαιδευτικού επιπέδου των κατοίκων της πόλης

(ΕΛΣΤΑΤ 2011) διαπιστώνουμε ότι η κατανομή του

προσφυγικού πληθυσμού εντοπίζεται σε περιοχές με

τα μεγαλύτερα ποσοστά χαμηλού εκπαιδευτικού επι-

πέδου των κατοίκων (Χάρτης 3) όπως επίσης και σε

περιοχές με τα μεγαλύτερα ποσοστά χαμηλών εισοδη-

ματικών επαγγελματικών κατηγοριών (Χάρτης 4). Τα

παραπάνω ευρήματα θα τεκμηριωθούν με μεγαλύτερη

αξιοπιστία όταν είναι διαθέσιμη η απογραφή του 2021,

καθώς την περίοδο της έρευνας μόνο τα στοιχεία του

2011 ήταν διαθέσιμα.

Παρατηρούμε επίσης ότι την τελευταία πενταετία

(2014-2019) η γεωγραφική κατανομή των μεταναστών

(Α) παρουσιάζει μια διαχρονική μικρή μετατόπιση και

συγκέντρωση προς το κέντρο της πόλης (Χάρτης 5).

Για την απεικόνιση υπολογίστηκαν οι Ελλείψεις Τυπι-

κής Απόκλισης. Στον ίδιο χάρτη, απεικονίζεται και η

30 ΓΕΩΓΡΑΦΙΕΣ, Νο 38, 2021, 21-36

Χάρτες 2 (Α-Β): Χωρική κατανομή του σχολικού πληθυσμού προσφύγων (A) και μεταναστών (B) ανά σχολική περιοχή στην Λάρισα
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διαφορετική γεωγραφική κατανομή

των προσφύγων (μόνο για το 2019) σε

σχέση με τους μετανάστες, με την πιο

πιθανή περιοχή «επαφής» των δύο ομά-

δων στο κέντρο.

4. Συνεντεύξεις με τους πρόσφυγες: Η
άφιξη στην πόλη, οι νέες προκλήσεις και
το μέλλον

Κατοικία και κριτήρια εγκατάστασης
Σύμφωνα με τις απαντήσεις στις συνε-

ντεύξεις, οι περισσότεροι από τους πρό-

σφυγες απάντησαν ότι είναι ικανοποιη-

μένοι με την κατοικία τους, παρότι δεν

επιλέχθηκε από τους ίδιους. Ορισμένοι,

κυρίως μεγάλες οικογένειες, ανέφεραν

προβλήματα σε σχέση με το μέγεθος

του διαμερίσματος, αλλά αναγνώρισαν

ότι είναι καλύτερα απ’ ότι περίμεναν.

Από τα τέσσερα κριτήρια αξιολόγησης

(ποιότητα κατοικίας, εγγύτητα σε ομο-

εθνείς, φιλικοί γείτονες και καλή πρό-

σβαση), το ζήτημα των «φιλικών γειτό-

νων» ήταν η πρώτη επιλογή: 

«Οι φιλικοί γείτονες είναι ασφάλεια,

γιατί αυτοί οι άνθρωποι μπορούν να

βοηθήσουν, αν συμβεί κάτι κακό»

[L02].

Ανέφεραν μάλιστα και μία συριακή πα-

ροιμία:

«Το πρωί, πρώτα συναντάς το γεί-

τονα και μετά όλους τους άλλους».

[L06]

Αντίθετα, η εγγύτητα με ομοεθνείς

υπήρξε τελευταία στην προτίμηση των

επιλογών τους. Όπως έχει αναφερθεί σε

παρόμοιες έρευνες (Netto, 2011, Netto

and Beider 2019), η ασφάλεια αποτελεί

βασικός λόγος για την επιλογή κατοι-

κίας. Σε αυτό το πλαίσιο, η γειτονιά ως

σχεσιακό περιβάλλον παρέχει τη δυνα-

τότητα ανάπτυξης της έννοιας του

«ανήκειν», προωθεί την εξοικείωση με

το «κοινό» και δημιουργεί κοινότητα, η
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οποία είναι απαραίτητη για τους πρόσφυγες που ανα-

ζητούν να δημιουργήσουν νέα ζωή στις πόλεις.

Κοινωνικοποίηση και δημόσιος χώρος
Η απροθυμία να μείνουν μαζί ή κοντά σε άλλους πρό-

σφυγες ή ομοεθνείς, στηρίχτηκε στο ότι δεν θα υπάρ-

χει αλληλεπίδραση με τους γηγενείς:

«Ζούμε σε μία πολυκατοικία 4-5 οικογένειες από την

Συρία, μαζί. Δεν είναι τόσο καλό αυτό γιατί είμαστε

απομονωμένοι και είναι δύσκολο να μάθουμε ελλη-

νικά. Επίσης, οι ντόπιοι μας κρατούν σε απόσταση»

[L05]

Πολύ λίγοι όμως υποστήριξαν ότι έχουν συχνές κοι-

νωνικές σχέσεις με τους γείτονες ή με άλλους ντόπι-

ους. Ζητήματα διαφοράς κουλτούρας προκύπτουν, ει-

δικά όταν καλούν στο σπίτι «ανοιχτό σπίτι: οι επισκέ-

πτες μπορούν να μείνουν όσο θέλουν», και μπορεί να

δημιουργήσουν ζητήματα με γείτονες. Περισσότερο

υποστήριξαν ότι οι σύνδεσμοι δημιουργούνται μέσω

των παιδιών τους (στο σχολείο ή στα σπορ). Οι μικρο-

δημόσιες επαφές (micro-publics) φαίνεται να ενισχύ-

ουν την ικανότητα των ανθρώπων να διαπραγματεύο-

νται την διαφορετικότητα και να αλληλοεπιδρούν ισό-

τιμα (Amin, 2002). 

Οι κεντρικές πλατείες και τα πάρκα λειτουργούν ως

χώροι επικοινωνίας και ροής πληροφοριών, ειδήσεις

για την πατρίδα τους, για τους συγγενείς κ.λπ. και

(επανα)προσδιορισμού της ταυτότητάς τους μέσα στην

πόλη: 

«Δεν βρισκόμαστε στα σπίτια, προτιμούμε να κα-

θόμαστε στην πλατεία. Δεν θέλουμε να κάνουμε

θόρυβο στο σπίτι , εξαιτίας των γειτόνων» [L01]

«Οι γυναίκες και οι άνδρες πηγαίνουν στην κε-

ντρική πλατεία και συνομιλούν, όχι μόνο για την
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Χάρτης 5: Ελλείψεις τυπικής απόκλισης του μαθητικού πληθυσμού μεταναστών

(2014-2019) και προσφύγων (2019) στην πόλης της Λάρισας
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κατάστασή τους, πίνουν τσάι και τρώνε κάποιο

σνακ. Συνομιλούμε με τις άλλες γυναίκες [πρό-

σφυγες] και για την ζωή μας» [L08]

Η σημερινή ανθρωπιστική κρίση, όπου οι πρόσφυγες

αναζητούν μια νέα ζωή στις ευρωπαϊκές χώρες, ανέ-

δειξε την ανάγκη της δημιουργίας κοινότητας μέσα από

την εξοικείωση με το δημόσιο χώρο και τη δημιουργία

κοινωνικών σχέσεων. Είναι σημαντικό να κατανοή-

σουμε ότι οι πρόσφυγες διαπραγματεύονται ή δημιουρ-

γούν την ταυτότητά τους όχι μόνο μέσα από την από-

κτηση σπιτιού αλλά επίσης μέσα από τη γειτονιά και

τον δημόσιο χώρο της πόλης. Οι «δεσμοί με συγκεκρι-

μένες περιοχές» (πάρκα, πλατείες κ.λπ.) δημιουργούν

«χώρους ταυτότητας» όπου δημιουργούνται τυπικά ή

άτυπα δίκτυα υποστήριξης μεταξύ των προσφύγων.

Αυτές οι πρακτικές παράγουν κοινωνικούς χώρους και

ένα αίσθημα του «ανήκειν» μέσα από τις εμπειρίες, που

παίζουν καθοριστικό ρόλο για την μετέπειτα επιλογή

κατοικίας και προορισμού (Blokland, 2017).

Ρατσισμός στο δημόσιο χώρο και το σχολείο
Οι πρακτικές «οικειοποίησης» των δημόσιων χώρων,

ειδικά στην αρχή, προκάλεσαν το φόβο στους ντόπι-

ους, με κάποια περιστατικά ξενοφοβίας:

«Οι άνθρωποι στην κεντρική πλατεία έβγαλαν την

μαντήλα από μία γυναίκα πρόσφυγα. Φοβούνται ότι

οι Σύριοι είναι τρομοκράτες. Οι άνθρωποι δεν μας θέ-

λουν» [L03]

«Στο σχολείο, κάποια γυναίκα άρχισε να φωνάζει

στην κόρη μου και η δασκάλα δεν μίλησε, παρόλο

που ήταν μπροστά στο περιστατικό» [L02]

Παρ’ όλα αυτά, πολλοί μίλησαν για τις εμπειρίες τους

με φιλικούς γείτονες, που τους βοηθούν και τους υπο-

στηρίζουν με πολλούς τρόπους: μεταφέροντάς τους

στο νοσοκομείο όταν χρειαστεί, ή δίνοντας παιχνίδια

και φροντίζοντας τα παιδιά, ή και τρώγοντας παρέα. Η

κοινωνικο-χωρική εγγύτητα και οι δεσμοί με τους γεί-

τονες μπορεί να βοηθήσουν στην κοινωνική συμπερί-

ληψη, μέσα από την αμοιβαία υποστήριξη και τους κοι-

νωνικούς δεσμούς.

Εργασία
Αναφέρθηκαν σημαντικές δυσκολίες για την εύρεση

εργασίας. Ιδιαίτερα η μη γνώση της ελληνικής γλώσ-

σας αποτελεί βασικό πρόβλημα και για τη μόνιμη κα-

τοίκηση στο μέλλον:

«Η γλώσσα είναι πολύ σημαντική για να βρούμε δου-

λειά… και σπίτι» [L02]

Επίσης, αναφέρθηκε η πρόσφατη οικονομική κρίση και

η ανεργία στην Ελλάδα, ως αποτρεπτικός παράγοντας

εύρεσης εργασίας:

«Δεν υπάρχουν δουλειές ούτε για τους Έλληνες, πως

γίνεται να βρούμε εμείς δουλειά…»[L03]

«Η γλώσσα δεν είναι πολύ μεγάλο πρόβλημα, αλλά

δεν υπάρχουν δουλειές στην Ελλάδα. Ούτε οι Έλλη-

νες δεν μπορούν να βρουν δουλειά» [L05]

Ειδικά για τις μικρές πόλεις, η εύρεση εργασίας θεω-

ρείται πιο δύσκολη: 

«Δεν έχουμε που αλλού να πάμε… Πρέπει να πάω σε

μία μεγάλη πόλη, όπως η Αθήνα, η Θεσσαλονίκη, για

να βρω δουλειά» [L07]

Η επίσημη αναγνώριση των επαγγελματικών τους προ-

σόντων τους απασχολεί ιδιαίτερα, ενώ προτίθενται να

παρακολουθήσουν μαθήματα ή να επιστρέψουν ξανά

στο πανεπιστήμιο, προκειμένου να αναγνωρίσουν το

πτυχίο τους. Έχει διαπιστωθεί ότι παραγνωρίζονται συ-

στηματικά τα εκπαιδευτικά προσόντα πολλών μετανα-

στών στην αγορά εργασίας (Kandylis κ.ά. 2012), ενώ

μέχρι σήμερα το ελληνικό κράτος δεν έχει αναλάβει

ενεργό ρόλο για την αναγνώριση των τίτλων σπουδών

των προσφύγων.

Μελλοντικές προοπτικές και κινητικότητα
Οι πλειονότητα των ερωτηθέντων απάντησε ότι προ-

τιμούν τον αστικό χώρο ως μέρος για να μείνουν. Επί-

σης, οι πιο πολλοί θα προτιμούσαν «να μείνουν στην

Λάρισα» ή «σε μια μικρή πόλη», λόγω της ποιότητας

ζωής και της εμπειρίας τους:

«Εδώ στη Λάρισα, είναι πολύ καλά. Έχουμε σπίτι».

[L06]

«Μετά από αυτά που έχουμε δει και έχουμε ζήσει,

προτιμώ να μείνω σε ένα ήσυχο και ασφαλές περι-

βάλλον, όπως είναι η Λάρισα». [L01]

«Εδώ στη Λάρισα, είμαστε λίγοι και αυτό είναι καλό.

Στις μεγάλες πόλεις, υπάρχουν πολλά προβλήματα

γιατί υπάρχουν πολλοί πρόσφυγες». [L08]

Παρόλα αυτά, η εύρεση εργασίας αποτελεί ένα σημα-

ντικό ζήτημα:

«θα ήθελα να μείνω στην πόλη, αλλά πρώτα πρέπει

να βρω δουλειά». [L03]
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Στην ερώτηση για την επιλογή χώρας, ως μόνιμης κα-

τοικίας, η πλειονότητα απέρριψε την πιθανότητα επι-

στροφής στην πατρίδα, ενώ ως επιλογή προορισμού

άλλης χώρας, δήλωσαν: Γερμανία, Βέλγιο, Σουηδία

και Ολλανδία.

Συμπεράσματα

Συνοψίζοντας, θα λέγαμε ότι η χωρική απόσταση είναι

πολύπλοκη και απαιτείται περισσότερη ανάλυση των

διαδικασιών, προτύπων και μηχανισμών που διαμορ-

φώνουν διαχωριστικές τάσεις και αναπαράγουν κοι-

νωνικές ανισότητες στις πόλεις. Οι διαχωριστικές τά-

σεις, υπάρχουν και συνδέονται με την πολυπλοκότητα

του συγκείμενου, δηλαδή την οργάνωση της αγοράς,

του κράτους, το κτισμένο περιβάλλον και τις κοινωνι-

κές σχέσεις, την κοινωνία πολιτών, την ιστορία και τις

ιδεολογίες που διαμορφώνουν τον κοινωνικό διαχωρι-

σμό (Maloutas, 2018). Σε σχέση με το ζήτημα των προ-

σφύγων, οι διαχωριστικές τάσεις συνδέονται επίσης,

τόσο με τις πολιτικές μετανάστευσης του κεντρικού

κράτους όσο και με τον ρόλο των τοπικών φορέων

(δήμος, τοπική κοινωνία, μη κυβερνητικοί φορείς) και

το βαθμό ανάμιξής τους. Όσων αφορά, τον στεγαστικό

και σχολικό διαχωρισμό στην πόλη της Λάρισας, δια-

πιστώσαμε τα εξής:

Ο στεγαστικός διαχωρισμός των μεταναστών στην

πόλη της Λάρισας μέχρι το 2011 φαίνεται να είναι ιδι-

αίτερα χαμηλός, κυρίως αφορά τους Αλβανικής κατα-

γωγής που αποτελούν την πλειονότητα. Ο χαμηλός,

οριζόντιος διαχωρισμός μπορεί να αποτελεί θετικό γε-

γονός, παρ’ όλα αυτά η χωρική εγγύτητα δεν σημαίνει

ταυτόχρονα και κοινωνική ανάμειξη και συμπερίληψη.

Από το 2014 και μετά, ο σχολικός διαχωρισμός, στους

μετανάστες παρουσιάζει αυξητικές τάσεις, δηλαδή, συ-

γκέντρωση μαθητών μεταναστών σε συγκεκριμένα

σχολεία στο κέντρο, με κάποια τάση μείωσης το τε-

λευταίο χρόνο. 

Τα τελευταία χρόνια (2014-2019), διαπιστώθηκε ότι

υπάρχει μια τάση συγκέντρωσης των μεταναστών/-

τριών (με βάση τα δεδομένα του μαθητικού πληθυ-

σμού) από την περιφέρεια της πόλης προς το κέντρο,

πιθανόν, λόγω εύρεσης εργασίας και στέγης σε περιο-

χές του κέντρου, δεδομένου ότι τα εύπορα κοινωνικά

στρώματα μετακινούνται περιφερειακά της πόλης. Η

τάση αυτή φαίνεται να συμφωνεί με τον διαχωρισμό

της Αθήνας, όπου βαθμιαία το κέντρο έπαψε να απο-

τελεί πόλο έλξης υψηλών επαγγελματικών κατηγοριών

(Μαλούτας και Σωμαράς, 1999). 

Διαπιστώσαμε ότι η χωρική κατανομή των δύο ομά-

δων, μεταναστών και προσφύγων, είναι διαφορετική

στην πόλη, με τους πρώτους να εγκαθίστανται στις πε-

ριοχές του κέντρου της πόλης και βόρεια, ενώ οι δεύ-

τεροι δυτικά της πόλης και περιφερειακά του κέντρου

σε περιοχές μικτού πληθυσμού. Και οι δύο ομάδες

είναι χωρικά κατανεμημένες κυρίως σε περιοχές χαμη-

λών εισοδηματικών κατηγοριών. Παρατηρούμε ότι

υπάρχει μεγαλύτερη συγκέντρωση των προσφύγων

(μαθητών) στα δυτικά της πόλης, το οποίο οφείλεται

στη συγκέντρωση προσφύγων μαθητών από την ανοι-

χτή δομή φιλοξενίας του Κουτσόχερου, σε περιοχή δυ-

τικά με χαμηλό κοινωνικο-οικονομικό προφίλ. Η

χρήση της Έλλειψης Τυπικής Απόκλισης ως μέτρο

υπολογισμού και κυρίως παρακολούθησης της διαχρο-

νικής συγκέντρωσης του πληθυσμού και σύγκρισης

ομάδων πληθυσμού, βοήθησε σημαντικά στην μέ-

τρηση αυτής της τάσης.

Η φιλοξενία των προσφύγων τα τελευταία χρόνια

σε διαμερίσματα στην πόλη αλλά και στην ανοιχτή

δομή στο Κουτσόχερο, ανανέωσε την πληθυσμιακή

σύνθεση και έφερε νέες τάσεις διαφοροποίησης στην

πόλη. Η χωρίς-επιλογή, ενοικίαση των διαμερισμάτων

των προσφύγων περιφερειακά της πόλης (δυτικό

μέρος) και λίγο στο κέντρο, σε περιοχές που ζουν κυ-

ρίως χαμηλότερα κοινωνικο-οικονομικά στρώματα δεί-

χνει μια τάση αποφυγής των περιοχών εύπορων νοικο-

κυριών. Ταυτόχρονα, η ύπαρξη της ανοιχτής δομής φι-

λοξενίας του Κουτσόχερου που φιλοξενεί 1.584 πρό-

σφυγες, σε μορφή στρατοπέδου και περιφερειακά της

πόλης, δημιουργεί νέες χωρικές ανισότητες και διαχω-

ρισμούς, με de facto χαρακτήρα απομόνωσης πληθυ-

σμού. Το πρότυπο αυτού του διαχωρισμού στην περι-

φέρεια της πόλης της Λάρισας, αντανακλά και τις δύ-

σκολες συνθήκες κοινωνικής συμπερίληψης των προ-

σφύγων. Ιδιαίτερα στο ζήτημα της εκπαίδευσης, η συ-

γκέντρωση μεγάλου αριθμού προσφύγων μαθητών από

τη δομή φιλοξενίας του Κουτσόχερου, σε συγκεκρι-

μένο σχολείο, περιφερειακά της πόλης και σε περιοχή

με χαμηλά κοινωνικο-οικονομικά στρώματα, ενισχύει

τον διαχωρισμό αλλά και την απομόνωση του «έγκλει-

στου» πληθυσμού, από τον υπόλοιπο χώρο της πόλης.

Ο σχολικός διαχωρισμός των προσφύγων είναι ιδιαί-

τερα υψηλός (0,9), γεγονός που εν μέρει οφείλεται και
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στο μικρό μέγεθος της ομάδας σε σχέση με τον υπό-

λοιπο πληθυσμό. 

Από τις συνεντεύξεις με τους πρόσφυγες, παρατη-

ρούμε ότι η σημασία της εργασίας παίζει σημαντικό

ρόλο για την μελλοντική τους εγκατάσταση, ενώ δια-

φαίνεται ότι η γειτονιά και οι «δεσμοί» με συγκεκρι-

μένους χώρους και τους γείτονες δημιουργούν «χώρους

ταυτότητας» και ενισχύουν την έννοια του «ανήκειν».

Η αντίφαση μεταξύ των πολιτικών ενσωμάτωσης, η

οποία συνδέεται περισσότερο με την εξασφάλιση στέ-

γης και όχι με άλλες ανάγκες κοινωνικής συμπερίλη-

ψης όπως και οι αποσπασματικές πολιτικές κοινωνικής

συμπερίληψης, μπορεί να δημιουργήσουν διαφορετι-

κές ανισότητες και αποκλεισμούς, ειδικά μετά τη στα-

διακά αναγκαστική αποχώρηση των προσφύγων από

το πρόγραμμα ΕΣΤΙΑ ΙΙ, εντείνοντας φαινόμενα αστε-

γίας και περιθωριοποίησης. Τέλος, θεωρούμε ότι η κοι-

νωνική συμπερίληψη, δεν αφορά μόνο τους νεοεισερ-

χόμενους αλλά και την ίδια την κοινωνία υποδοχής.

Είναι σημαντικό να υπάρχει συνεργασία των τοπικών

φορέων με πρωτοβουλίες «από τα κάτω» την κοινω-

νίας πολιτών για τη δημιουργία κοινωνικών «δεσμών».

Παράλληλα, οι δήμοι μπορούν να παίξουν σημαντικό

ρόλο με πολιτικές «από τα πάνω», χρησιμοποιώντας

την εμπειρία των προγραμμάτων στέγασης των προ-

σφύγων και των τοπικών καινοτόμων δράσεων φιλο-

ξενίας (Arapoglou και Gounis, 2017, Αράπογλου κ.ά.

2019), ως βάση σχεδιασμού ενός ευρύτερου προγράμ-

ματος διάθεσης κοινωνικών κατοικιών. 

Σημειώσεις

1. Η έρευνα αποτελεί μέρος του ερευνητικού προγράμματος Im-

migrant and Refugee Segregation Dynamics (InSert) (2018-19) που

χρηματοδοτήθηκε από το London School of Economics-Hellenic Ob-

servatory.

2. Στο Δίκτυο Πόλεων συμμετέχουν οι ακόλουθοι 13 δήμοι της

χώρας: Αθηναίων, Αγίου Δημητρίου, Ηρακλείου Κρήτης, Θεσσαλονί-

κης, Ιωαννιτών, Καρδίτσας, Λαρισαίων, Λεβαδέων, Ν. Φιλαδέλφειας-

Ν. Χαλκηδόνας, Πειραιώς, Τήλου, Τρικκαίων και Τρίπολης.

3. Από τον Νοέμβριο του 2015, το πρόγραμμα ΕΣΤΙΑ φιλοξένησε

61.007 άτομα. Μέχρι σήμερα (Ιούνιος 2020) το πρόγραμμα ΕΣΤΙΑ

«Στήριξης Έκτακτης Ανάγκης για την Ένταξη και τη Στέγαση» –

ESTIA με την συγχρηματοδότηση του Ταμείου Ασύλου, Μετανάστευ-

σης και Ένταξης της Ευρωπαϊκής Ένωσης εφαρμόστηκε από 11 δή-

μους και 12 εθνικές και διεθνείς ΜΚΟ. Μέχρι το τέλος Σεπτεμβρίου

2019, το πρόγραμμα παρείχε 25.460 θέσεις στέγασης σε 4.450 διαμε-

ρίσματα, 15 κτίρια σε 14 πόλεις και 7 νησιά, σε όλη την Ελλάδα. Μέχρι

τον Σεπτέμβρη του 2019, 21.494 άτομα φιλοξενήθηκαν, 7.357 ήταν

αναγνωρισμένοι πρόσφυγες και 50% των ωφελούμενων ήταν παιδιά.

Σε σχέση με την γεωγραφική διασπορά, πάνω από τις μισές κατοικίες

(55%) βρίσκονται στην Αθήνα, 38% στην υπόλοιπη ηπειρωτική Ελ-

λάδα και 7% στα νησιά. Μεταξύ 2015 και 2018, από τα 189.851 άτομα

που αιτήθηκαν άσυλο (Υπηρεσία Ασύλου, 2019) μόνο τα 57.145 φι-

λοξενήθηκαν και δωμάτια κοινωνικής κατοικίας του ΕΣΤΙΑ (UNHCR,

2019).
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