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Ο ΠΑΡΑΘΑΛΑΣΣΙΟΣ ΝΑΟΣ ΤΟΥ ΑΓΙΟΥ ΔΗ ΜΗΤΡΙΟΥ 
ΣΤΗ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗ*

1. Ή πυρκαια πού εξερράγη στή Θεσσαλονίκη τή νύκτα τής 22ας Αύ- 
γούστου 1890 ήταν άπό τίς πιο καταστρεπτικές γιά τήν πόλη. Ξεκίνησε από 
τή συνοικία τής 'Αγίας Θεοδώρας καί προχωρώντας προς τήν προκυμαία 
έκαψε το τμήμα έκεΐνο τής πόλης πού σήμερα περικλείεται άπό τα Λαδά­
δικα, τίς οδούς Έρμου καί Παύλου Μελά καί τή θάλασσα. Καταστράφη­
καν έκατοντάδες σπίτια, πολλές χριστιανικές εκκλησίες καί δημόσια κτή­
ρια τής ελληνικής κοινότητας, καθώς καί τό κεντρικό τμήμα τής ίσραηλι- 
τικής συνοικίας* 1.

Γιά τούς "Ελληνες τής Θεσσαλονίκης, ή πιό σημαντική άπώλεια ήταν 
ό μητροπολιτικός τους ναός πού βρισκόταν στή θέση όπου σήμερα ορθώ­
νεται ό ναός τού 'Αγίου Γρηγορίου τού Παλαμά καί πού ήταν αφιερωμένος 
στό όνομα τού πολιούχου 'Αγίου Δημητρίου, γιατί εκείνη τήν εποχή ή γνω­
στή φερώνυμη παλαιοχριστιανική βασιλική ήταν τζαμί. Ή εκκλησία αυτή 
αποτελούσε σύμβολο τής ορθοδοξίας στήν πόλη καί κέντρο γύρω άπό τό 
όποιο συσπειρωνόταν ό έλληνισμός στά χρόνια αύτά πού τά χριστιανικά 
έθνη τής Βαλκανικής προετοιμάζονταν γιά τό μακεδονικό άγώνα. ’Εξωτε­
ρικά δέν μπορούσε νά όνομαστεϊ ώραία, ό Πέτρος Παπαγεωργίου, όμως, 
τή χαρακτήριζε «μουσείο»2, γιατί σ’ αυτήν φυλάγονταν πολλά ιστορικά

* Ή μελέτη αυτή έγινε στήν έδρα τής 'Ιστορίας τής ’Αρχιτεκτονικής τοϋ Α.Π.Θ. στα 
πλαίσια του ερευνητικού προγράμματος: «Δημιουργία αρχείου αρχιτεκτονικών μνημείων 
του 19ου καί 20οϋ αιώνα τοϋ Βορειοελλαδικού χώρου» πού χρηματοδοτείται άπό τό ’Εθνι­
κό Ίδρυμα ’Ερευνών. Θερμές εύχαριστίες οφείλονται στούς καθηγητές κ.κ. Α. Βακαλό- 
πουλο καί Γ. Λάββα γιά τήν άποτελεσματική βοήθεια τους στήν έκπόνησή της.

1. ’Εκτενή περιγραφή τής πυρκαϊάς βρίσκουμε στήν έφημερίδα «Φάρος τής Μακεδο­
νίας», 1454/25-8-1890.

Τά κτήρια τής έλληνικής όρθόδοξης κοινότητας πού κάηκαν ήταν τάέξής: 1. Ό ναός 
τού 'Αγίου Δημητρίου (μητρόπολη), 2. Ό ναός τοϋ 'Αγίου Νικολάου, 3. Ό ναός τής 'Αγίας 
Έλεούσης, 4. Ό ναός τής 'Αγίας Περσιοτήσης, 5. Τό μικρό παρεκκλήσι τής 'Αγίας Μα- 
ρίνης τής Μεγαλομάρτυρος, 6. Τό πρώην διδασκαλείο, 7. Τό νοσοκομείο (πού ίδρύθηκε 
άπό τόν Θεαγένη Χαρίση), 9. Τό έλληνικό προξενείο, 10. Τό πρώην έλληνικό γυμνάσιο 
(δωρεά τής Πουλχερίας Πρασακάκη), 11. Τμήματα τοϋ ναοϋ τής 'Αγίας Σοφίας.

2. Π. Ν. Παπαγεωργίου, Θεσσαλονίκης ιστορικά καί άρχαιολογικά, «Μα­
κεδονικόν Ήμερολόγιον Παμμακεδονικοΰ Συλλόγου» 5(1912)58.
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κειμήλια· άνάμεσά τους ή θαυματουργή βυζαντινή εικόνα του 'Αγίου Δη- 
μητρίου καί τά άρχεϊα τής ελληνικής κοινότητας. ’Από αυτά δεν διασώθη­
κε τίποτα, έκτος άπό τό λείψανο του Παλαμδ, τό όποιο σήμερα βρίσκεται 
μέσα στον ομώνυμο ναό1.

Έτσι ή Θεσσαλονίκη έχασε ένα άπό τά πιο άξιόλογα μνημεία της, γιά 
τό όποιο δυστυχώς έχουν σωθεί ελάχιστες πληροφορίες. Τις περισσότερες 
άπό αύτές άντλοϋμε άπό εκθέσεις διαφόρων περιηγητών πού πέρασαν κατά 
καιρούς άπό τήν πόλη, άπό ήμερολόγια ή χρονικά πολεμικών έπιχειρήσε- 
ων καί άπό συγγράμματα ιστορικών τού 19ου αιώνα2. Βασιζόμενοι στις μαρ­
τυρίες αυτές, σέ άλλες πηγές καί σε καινούργια στοιχεία πού προέκυψαν 
άπό τήν έρευνα θά έπιχειρήσουμε ιστορική καί αρχαιολογική μελέτη τής 
έκκλησίας κατά τό πέρασμα τών αιώνων. Τέσσερα είναι τά κυριότερα προ­
βλήματα πού συνδέονται μ’ αύτή: τό χρονικό διάστημα πού λειτούργησε 
ώς καθεδρικός ναός τής πόλης, ή χρονολογία άνοικοδόμησής της, ή μορ­
φή πού είχε κατά τήν ανοικοδόμηση καί ή μορφή της πριν άπό τήν πυρκαία 
τού 1890.

2. Ή σχετική μέ τήν πρώτη έμφάνιση τής έκκλησίας προφορική πα­
ράδοση, πού ήταν ζωντανή ώς τις αρχές του αιώνα μας, σώζεται στό κείμε­
νο του φιλόλογου Π. Παπαγεωργίου. Αύτή μάς πληροφορεί ότι «... οί κα- 
τακτηταί τόν παλαιόν μητροπολιτικόν ναόν τής άγιας του Θεού Σοφίας 
εις τζαμίον μεταβαλόντες έδωρήσαντο τοΐς Χριστιανοΐς προς τώ παραλίφ 
τείχει τόπον ίσον προς τόν τού ναού τής Σοφίας χάριν τής κτίσεως τού 
νέου μητροπολιτικοΰ ναού τού άγιου Δημητρίου, είς ον καί μετεκομίσθησαν 
αί εικόνες, τό τίμιον λείψανον τού αρχιεπισκόπου Θεσσαλονίκης άγιου 
Γρηγορίου τού Παλαμδ, τάφοι καί άλλα κειμήλια...»3.

Οί γραπτές όμως μαρτυρίες παρουσιάζουν διαφορετικά τά γεγονότα. 
’Αλλά έπειδή καί αύτές είναι πολλές φορές έλλιπεις, άσαφεΐς καί άντκρα- 
τικές, οί ιστορικοί πού άσχολήθηκαν μέ τό θέμα αυτό διαφωνούν μεταξύ 
τους. Είναι ανάγκη, λοιπόν, ν’ άνατρέξουμε σέ παλιότερες περιόδους τής 
ιστορίας τής Θεσσαλονίκης, νά έξετάσουμε ποιοι ήταν οί έκάστοτε καθε­
δρικοί ναοί καί έτσι έμμεσα νά καταλήξουμε στή χρονολογία μεταφορδς

1. Ή έφημερίδα «Φάρος τίης Μακεδονίας» 1456/1-9-1890 Αναφέρει πώς είχε διασωθεί 
μέρος του λειψάνου καί μόνο οί πλευρές καί τά άκρα τών χεριών καί τών ποδιών είχαν 
Αποτεφρωθεί.

2. ’Ελάχιστες πληροφορίες μάς παρέχουν οί: Ο. T a f r a 1 i, Topographie de Salo- 
nique, Paris 1913, σ. 188, καί R. J a n i n, Les églises et les monastères des grands centres 
byzantines, Paris 1975, σ. 372.

3. Τήν παράδοση μάς μεταφέρει ό Π. Ν. Παπαγεωργίου, <5.π., σ. 58.
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τής έδρας τής μητρόπολης στήν παραθαλάσσια έκκλησία τοϋ 'Αγίου Δη­
μητρίου, μιά πού γι’ αυτό δέν βρέθηκαν γραπτές μαρτυρίες.

’Επαρκή ιστορικά στοιχεία, πού νά μάς επιτρέπουν νά ποϋμε μέ άσφά- 
λεια ποιά ήταν ή μητροπολιτική έκκλησία πριν από τήν άλωση τής πόλης 
άπό τούς Φράγκους (1204) δέν υπάρχουν. Σύμφωνα μέ μιά έκδοχή αύτή πι­
θανόν νά ήταν ή Rotonda1.

Οί περισσότεροι ιστορικοί συμφωνούν στό γεγονός ότι τό 1204 ή έκ­
κλησία τής 'Αγίας Σοφίας καθιερώθηκε ώς μητρόπολη καί ότι κράτησε τήν 
ιδιότητα αύτή μέχρι τή μετατροπή της σέ τζαμί2. Ή χρονολογία όμως τής 
κατάσχεσης τής 'Αγίας Σοφίας άπό τούς Τούρκους άποτελεΐ σημείο πολ­
λών διαφωνιών. Πολλοί3 τοποθετούν τό γεγονός στό έτος 993 τής ’Εγίρας, 
δηλ. τό 1585 μ.Χ. έπί Ρακτούμπ Ίμπραΐμ πασά, άλλά φαίνεται ότι έπικρα- 
τέστερη είναι ή χρονολογία 932 τής ’Εγίρας, δηλ. 1525 μ.Χ. έπί Μακτούλ 
Ίμπραΐμ πασά4.

Παρόλο πού παλιότερα υποστηρίχτηκε ή άποψη πώς τό 1525 κτίστη­
κε ή έκκλησία τοϋ 'Αγίου Δημητρίου γιά ν’ αναπληρώσει τή θέση τής πα­
λιάς μητρόπολης τής 'Αγίας Σοφίας5, σήμερα θεωρείται πιά ιστορικά τε­
κμηριωμένο ότι κατά τό 16ο αιώνα μητρόπολη τής Θεσσαλονίκης ήταν ή 
Rotonda6. ’Ανάμνηση αύτοϋ τοϋ γεγονότος άποτελεΐ καί ή ονομασία πα­

1. Ή άποψη αύτή διατυπώθηκε άπό τόν Γ. I. Θ ε ο χ α ρ ί δ η, Ό ναός των Άσω- 
μάτων καί ή Rotonda τοϋ 'Αγίου Γεωργίου Θεσσαλονίκης, «Ελληνικά» 13(1954) 24-70.

2. Πιο άναλυτικά, για τά έπιχειρήματα μέ τά όποια οί ιστορικοί υποστηρίζουν τήν 
άποψη αύτή, βλ. Γ. I. Θ ε ο χ α ρ ί δ ο υ, ό.π., σ. 51-54 καί Μ. Θ. Λ ά σ κ α ρ ι, 
Ναοί καί μοναί τής Θεσσαλονίκης τό 1405 εις τό όδοιπορικόν τοϋ έκ Σμόλενσκ Ιγνατίου. 
Τόμος Κωνσταντίνου Άρμενοπούλου, Θεσσαλονίκη 1952, σ. 315-331.

3. Τή χρονολογία αύτή, πού προκύπτει άπό τήν ανάγνωση τής άφιερωτικής έπιγρα- 
φής άπό τούς Texier καί Pullan ύποστηρίζουν οί: (1589) Ch. Texier-R. Popple­
we 11 Pullan, Byzantine Architecture, London 1864, σ. 163, καί (1589) Marinos 
K a 11 i g a s, Die Hagia Sophia von Thessalonike Diss, Würzburg 1935, σ. 1 καί σημ. 3, 
(1585) Α. Βακαλόπουλος, Ή χρονολόγηση τοϋ κωδωνοστασίου τής 'Αγίας Σο­
φίας Θεσσαλονίκης, «Byzantion» 21(1951)337-339, (1585) Ο. T a f r a 1 i, ό.π., σ. 168. 
(1575) Diehl-Le Tourneau et Saladin, Les monuments chrétiens de Sa. 
Ionique, Paris 1918, σ. 117, A. Kiel, Notes on the history of some turkish monuments 
in Thessaloniki, «Balkan Studies» 11(1970)142-145.

4. Τή χρονολογία 1525 δέχονται οί J. Kurth, «Athenische Mitteilungen» 22 
(1897)463 (πρβλ. BZ 7,1898,651), F. Babing er, Ein Fri ebrief Mehmeds II des Ero­
berers für das Kloster Hagia Sophia zu Saloniki eigentum der Sultanin Mara (1459), BZ 44 
(1951)19-20, Γ. 1. Θ ε ο χ α ρ ί δ ο υ, Ό ναός κ.λ., ό.π., σ. 58, R. J a n i η, Les églises 
κ.λ., ό.π., σ. 425. Ό Παπαγεωργίου θεωρεί σαν έτος μετατροπής τό 930 τής ’Εγίρας, δηλ. 
1523 μ.Χ., βλ. Π. Ν. Παπαγεωργίου, ό.π., σ. 58.

5. Βλ. Γ. I. Θ ε ο χ α ρ ί δ ο υ, Ό ναός κ.λ., σ. 58-61.
6. Τό γεγονός αύτό μελέτησε καί άπέδειξε ό Α. Βακαλόπουλος, Ό ναός
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λιά μητρόπολη ή Eski Metropoli πού τής άπέδιδαν οί "Ελληνες καί οί Τούρ­
κοι κάτοικοι τής Θεσσαλονίκης ώς τις άρχές τού περασμένου αιώνα1.

Τό 1590 καί ή Rotonda μετατράπηκε σέ τζαμί από τό δερβίση Χορτα- 
τζή Σουλεϊμάν έφένδη2. Καί είναι κανείς πιο κοντά στην άλήθεια άν πει 
πώς μόνο υστερ’ άπό αυτή τήν ήμερομηνία ή έδρα τής μητρόπολης μετα­
φέρθηκε στήν παραθαλάσσια εκκλησία τού 'Αγίου Δημητρίου3. Πάντως, ή 
παλιότερη, μέχρι στιγμής, γραπτή μαρτυρία πού αναφέρει ότι μητρόπολη 
τής Θεσσαλονίκης ήταν ή εκκλησία αύτή ανάγεται στό 1679 καί βρίσκεται 
στήν περιγραφή τής πόλης άπό τόν περιηγητή De la Croix, γραμματέα τής 
γαλλικής πρεσβείας στήν Κωνσταντινούπολη4.

Άπό τότε καί ως τό 1890 τόν "Αγιο Δημήτριο συναντούμε ώς μητροπο- 
λιτική έκκλησία σέ περιηγητικά κείμενα καί σέ ιστορικές μελέτες. Έδώ 
πρέπει να τονιστεί ότι ή γνωστή παλαιοχριστιανική βασιλική τού 'Αγίου 
Δημητρίου έγινε τζαμί τό 1491 επί Βαγιαζίτ Β'5 καί μόνο μετά τήν απελευ­
θέρωση τής Θεσσαλονίκης τό 1912 αποδόθηκε στούς χριστιανούς. Καί έ- 
πειδή στή Θεσσαλονίκη δέν ύπήρχε άλλη έκκλησία αφιερωμένη στον ίδιο 
"Αγιο, είναι φανερό ότι όλες οί μαρτυρίες άναφέρονται στήν παραθαλάσσια 
έκκλησία τού 'Αγίου Δημητρίου.

του Αγίου Γεωργίου (Rotonda) ώς μητρόπολις Θεσσαλονίκης κατά τόν 16ον αιώνα, «Μα­
κεδονικόν Ήμερολόγιον» 19(1940)246-249. Καί του ίδιου, 'Υπήρξε έπΐ Τουρκοκρα­
τίας μητροπολιτικός ναός ό "Αγιος Γεώργιος Θεσσαλονίκης καί πότε; «Μακεδονικά» 
4(1955-60) 547-549. Νεώτεροι Ιστορικοί παραδέχονται αύτή τήν άποψη, βλ. Θ. Παζα- 
ρ ά, Ή Rotonda του'Αγίου Γεωργίου στή Θεσσαλονίκη, Θεσσαλονίκη 1974, σ. 3-4.

1. W. Leake, Travels in nothern Greece, London 1835, τ. 3, σ. 240 κ.έ.
2. H Rotonda μετατράπηκε σέ τζαμί άπό τό δερβίση τό έτος 999 τής Εγίρας δηλ. 

τό 1590 μ.Χ. Ο δερβίσης τάφηκε άργότερα στον αυλόγυρο τής έκκλησίας καί έκτοτε τό 
τζαμί έφερε τό όνομά του. Βλ. Γ. I. Θεοχαρίδου, δ.π., σ. 45, Ο. T a f r a 1 i, 
δ.π., σ. 160 καί σημ. 2, Ch. Diehl -Le Tourneau et Saladin, δ.π., σ. 19, 
καί K. Δ. Μ έ p τ ζ ι ο υ, Μνημεία μακεδονικής ιστορίας, Θεσσαλονίκη 1947, σ. 134 
καί σημ. 1.

3. Η γνώμη αύτή έκφράστηκε άπό τόν K. Α. Βακαλόπουλο, Περιγραφή 
τής Θεσσαλονίκης άπό τόν περιηγητή De la Croix στά 1679, «Μακεδονικά» 11(1971)277 καί 
όΧατζή Ίωάννου παλιότερα είχε έκφράσει τήν ίδια άποψη, βλ. Άστυγραφία τής 
Θεσσαλονίκης, ήτοι τοπογραφική περιγραφή τής Θεσσαλονίκης, Θεσσαλονίκη 1880, 
σ. 97.

4. Βλ. Κ. Α. Βακαλοποόλου, δ.π., σ. 272-281.
5. Παλιότερα οί ιστορικοί τοποθετούσαν τό γεγονός στά 1493. Βλ. Α. Ξυγγοπού- 

λ ο υ, Ή βασιλική τού 'Αγίου Δημητρίου Θεσσαλονίκης, Θεσσαλονίκη 1946, σ. 8-9 καί, 
Γ. Α. Σωτηρίου, Συμπλήρωμα ’Αρχαιολογικού Δελτίου 1918, σ. 8. Καί τού α ύ- 
τ ο ΰ, Ή βασιλική τού 'Αγίου Δημητρίου Θεσσαλονίκης, Άθήναι 1952, σ. 28. Σήμερα 
τοποθετείται στο έτος 1491. Βλ. Γ. I. Θ ε ο χ α ρ ί δ ο υ, Ή Μονή Προδρόμου Θεσσαλο­
νίκης, «Μακεδονικά» 18(1978)3 καί σημ. 1.
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Έτσι ό περιηγητής Paul Lucas στα γράμματά του προς τον πρόξενο 
τής Γαλλίας Arnaud τό 1706 βρίσκει τήν εκκλησία αρκετά ώραία1. Τον ί­
διο χαρακτηρισμό τής άποδίδει καί ό Κωνσταντίνος Διοικητής, αύλικός 
του ήγεμόνα τής Βλαχίας Brancoveanu στο ήμερολόγιο τής εκστρατείας 
του μεγάλου βεζίρη Άλή πασά έναντίον των Βενετών τό 17152 3. Πληρέστε­
ρη περιγραφή μάς άφησε ό Γάλλος ιεραπόστολος Jean-Baptiste Souciet 
πού πέρασε άπό τή Θεσσαλονίκη στά 1734s. Ό Γάλλος άβάς Belley στό ύ- 
πόμνημά του πού διαβάστηκε στήν ’Ακαδημία των ’Επιγραφών στό Παρίσι, 
τό 17724, μάς πληροφορεί πώς ή μητρόπολη τής Θεσσαλονίκης ήταν άφιε- 
ρωμένη στήν Παναγία, σωστά όμως θά δειχθεΐ παρακάτω καί όχι παράδοξα, 
όπως νόμιζε ό Π. Παπαγεωργίου. Σύμφωνα με μαρτυρία τοϋ Ρώσου περιη­
γητή Βίκτορα Γρηγορίεβιτς, ή έκκλησία τό 1847 τιμόταν στό όνομα τοϋ 
'Αγίου Δημητρίου καί τοϋ 'Αγίου Γρηγορίου Παλαμα5.

Μιά πρώτη προσπάθεια γιά τή μελέτη τής εκκλησίας έγινε άπό τόν Μ. 
Χατζή Ίωάννου στήν «Άστυγραφία τής Θεσσαλονίκης» τό 18806, ένώ ό Π. 
Παπαγεωργίου, πού τήν επισκέφτηκε πριν άπό τήν πυρκαϊά έγραψε μιά ε­
κτενέστερη μελέτη γιά τό μνημείο καί τήν ιστορία του7.

Μετά τήν καταστροφή της τό 1890, οί "Ελληνες υποχρεώθηκαν ν’ ά- 
ναζητήσουν καινούργια στέγη γιά τήν έδρα τής μητρόπολης τους. Προσω­
ρινά τή μετέφεραν στον "Αγιο Νικόλαο τόν Τρανό8, κοντά στήν πλατεία 
Δικαστηρίων. Ώμως ή θέση της είχε πιά καθιερωθεί, καί έτσι μετά τήν απο­
περάτωσή του, τό 1914, ό ναός τοϋ 'Αγίου Γρηγορίου Παλαμα έγινε ή μη­
τρόπολη τής Θεσσαλονίκης.

3. Παράλληλα μέ τό πρόβλημα τοϋ καθορισμοϋ τής χρονολογίας κατά

1. Τήν περιγραφή τοϋ P. Lucas άναφέρει ό Ά. Βακαλόπουλος, Ιστορία τής 
Θεσσαλονίκης 315 π.Χ.-1912, Θεσσαλονίκη 1947, σ. 137.

2. Βλ. K. A. Β α κ α λ ο π ο ύ λ ο υ, Ή Μακεδονία στά 1715, «Μακεδονικά» 11(197]) 
260-271.

3. Ή έκθεση τοϋ Souciet δημοσιεύτηκε στά τετράτομο έργο τοϋ Μ. Aimé-Mar- 
t i n, Lettres édifiantes et curieuses concernant Γ Asie, l’Afrique et l’Amérique avec quelques 
relations nouvelles des missions et des notes géographiques et historiques, Paris 1838, σ. 70-80 
καί μελετήθηκε άπό τήν Α. Ξανθοπούλο υ-Κ υ ρ ι α κ ο ϋ, Περιγραφή τής Θεσ­
σαλονίκης στά 1734 άπό τόν Père Jean-Baptiste Souciet, «Μακεδονικά» 8(1968)185-205.

4. Κ. Δ. Μ έ ρ τ ζ ι ο υ, δ.π., σ. 204-209.
5. Βκκτορ ΓpHropoBHH, Οιερκ 3a rivremecTBHe no eBponeßcKa TypuHsr, 

ΘοφΗΗ 1978, σ. 88-89.
6. Μ. Χατζή Ίωάννου, δ.π., σ. 96-97.
7. Π. Ν. Παπαγεωργίου, δ.π., σ. 56-62.
8. Στή θέση τοϋ σημερινού φτωχικού ναοϋ τοϋ 'Αγίου Νικολάου ύπήρχε άλλος με­

γαλύτερος, ό όποιος κάηκε στήν πυρκαϊά τοϋ 1917, ΔΧΑΕ 5(1902)35.
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τήν όποια καθιερώθηκε ή παραθαλάσσια εκκλησία του 'Αγίου Δημητρίου 
ώς μητρόπολη τής Θεσσαλονίκης προκύπτει καί τό σχετικό με τή χρονο­
λόγηση τής άνοικοδόμησής της.

'Ο Π. Παπαγεωργίου πίστευε ότι ή έκκλησία πού καταστράφηκε τό 
1890 είχε κτιστεί στό τέλος του Που αιώνα στή θέση κάποιας παλιότερης1. 
Στήν άποψη αυτή είχε οδηγηθεί άπό τή χρονολογία 1699, Αύγούστου 9, 
πού υπήρχε σε τοίχο τής εκκλησίας. Πιό επιφυλακτικός ό Μ. Χατζή Ίωάν- 
νου στήν «Άστυγραφία» αναρωτιόταν αν ή έπιγραφή αύτή φανέρωνε με­
τακόμιση τής έδρας τής μητρόπολης στήν έκκλησία, οικοδόμηση, ή άπλή 
ανακαίνισή της2. Νεώτερες έρευνες έφεραν στό φως ένα φιρμάνι τού ιερο­
δικείου Θεσσαλονίκης, γραμμένο στήν Άδριανούπολη στά τέλη τού μηνός 
Ζίλ Χετζέ 1110, δηλ. στις 29 Ιουνίου 1699, σύμφωνα μέ τό όποιο δινόταν 
στούς χριστιανούς άδεια έπισκευής τής εκκλησίας3 4. "Ετσι άποδείχτηκε ότι 
ό "Αγιος Δημήτριος δέν κτίστηκε, άλλά επισκευάστηκε μόνο τό καλοκαί­
ρι αυτής τής χρονιάς.

Άξιοποιώντας τις πληροφορίες πού μάς παρέχει τό φιρμάνι ό Γ. Θεο- 
χαρίδης έξέφρασε τήν άποψη ότι ή έκκλησία οίκοδομήθηκε τό 1525 στή 
θέση προγενέστερης, ή όποια καταστράφηκε στήν πυρκαϊά του 1510, μέ 
σκοπό ν’ αντικαταστήσει τήν παλιά μητρόπολη (τήν 'Αγία Σοφία), πού έ- 
κείνη τήν εποχή είχε μετατραπεΐ σέ τζαμί1. "Ετσι συμφώνησε καί μέ τήν 
προφορική παράδοση στά περισσότερα σημεία της.

Υπάρχουν όμως τρία στοιχεία πού φαίνεται ότι αναιρούν τήν παρα­
πάνω άποψη. Τό πρώτο είναι τό γεγονός, ότι, όπως έχει άναφερθει καί πα­
ραπάνω, ή Rotonda ήταν μητρόπολη τής Θεσσαλονίκης κατά τόν 16ο αι­
ώνα καί ώς τήν κατάσχεσή της άπό τούς Τούρκους τό 1590.

Τό δεύτερο είναι μιά πληροφορία πού μας δίνει ή παρακάτω φράση 
τού φιρμανιοϋ ή όποια, μάλλον, δέν έχει έρμηνευτει σωστά: «...ή στέγη καί 
οί τοίχοι τής άπό αύτοκρατορικής έτι κατακτήσεως εις χεϊρας των ραγιά­
δων καταλειφθείσης άρχαίας έκκλησίας των...». Ό Γ. Θεοχαρίδης υποστηρί­
ζει πώς άπό αύτήν όδηγούματε στό συμπέρασμα ότι τό 1430 (τό έτος κατά­
ληψης τής Θεσσαλονίκης άπό τούς Τούρκους) υπήρχε κάποια έκκλησία 
στήν ίδια θέση, ή όποια όμως δέν ήταν αύτή πού κάηκε τό 1890. Γιατί, 
έπεξηγεΐ, δέν είναι δυνατόν ό βυζαντινός ναός τού 1430 νά είναι ό ίδιος μέ

1. II. Ν. Παπαγεωργίου, δ.π., σ. 58.
2. Μ. Χατζή Ί ω ά ν ν ο υ, δ.π., σ. 97.
3. Τό πλήρες κείμενο δημοσιεύτηκε άπό τόν I. Βασδραβέλλη, 'Ιστορικά άρ- 

χεΐα Μακεδονίας. Α' Άρχεΐον Θεσσαλονίκης 1695-1912, Θεσσαλονίκη 1952, τ. Ι,σ. 36-37.
4. Βλ. Γ. I. Θεοχαρίδου, δ.π., σ. 58-62, δπου καί πιό άναλυτικά ή θέση τού 

συγγραφέα.
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τή χαμηλή καί ταπεινή βασιλική πού μάς περιγράφει ό Παπαγεωργίου καί 
τήν όποια ό Χατζή Ίωάννου θεωρούσε νεώτερο κτίσμα1. Ωστόσο τό φιρ- 
μάνι χαρακτηρίζει τήν έκκλησία αρχαία καί μάς πληροφορεί ότι παραχω- 
ρήθηκε άπό τούς Τούρκους στούς χριστιανούς κατά τήν άλωση τής Θεσ­
σαλονίκης. Φαίνεται, λοιπόν, ξεκάθαρα, ότι ή υπάρχουσα τό 1669 εκκλη­
σία είχε κτιστεί πριν άπό τό 1430.

Σ’ αυτό τό τελευταίο συνηγορεί καί ένα καινούργιο στοιχείο πού ανα­
κάλυψε ό Κ. Βακαλόπουλος. Πρόκειται γιά τήν περιγραφή τής Θεσσαλο­
νίκης άπό τόν περιηγητή De la Croix τό 1679. Άναφερόμενος στή μητρό­
πολη ό Γάλλος γραμματέας λέγει πώς «... ό "Αγιος Δημήτριος είναι ή μη­
τρόπολη πού έκτισε ό αύτοκράτορας Άδρόνικος καί τήν άφιέρωσε στήν 
Παρθένο. ’Αλλά επειδή ό Μουράτ Α' κατέλαβε τήν παλιά μητρόπολη γιά 
νά τήν μετατρέψη σέ τζαμί, οί "Ελληνες πήραν τήν έκκλησία τής Παρθέ­
νου, τήν όποιαν άφιέρωσαν στον "Αγιο Δημήτριο καί αυτήν έκαμαν μη- 
τρόπολή τους...»2.

”Αν καί οί πληροφορίες τού De la Croix δεν άποδεικνύονται όλες άκρι- 
βεΐς3 4, μπορούμε νά δεχτούμε τις σχετικές με τή χρονολόγηση τής έκκλη- 
σίας, γιατί διασταυρώνονται με τις άντίστοιχες τού φιρμανιοΰ.

Άπό τά παραπάνω, λοιπόν, γίνεται φανερό ότι ή έκκλησία πού έπισκευ- 
άστηκε στά 1669 είναι τό ίδιο μνημείο μ’ αυτό πού μνημονεύεται στις πη­
γές ότι υπήρχε κατά τήν άλωση.

Πότε όμως κτίστηκε; Στό σημείο αύτό ή ίστορία της είναι αρκετά προ­
βληματική. Κατά τόν De la Croix οίκοδομήθηκε άπό κάποιον αύτοκράτορα 
’Ανδρόνικο. Αύτός, σύμφωνα μέ τή γνώμη τού Κ. Βακαλόπουλου4, μπορεί 
νά είναι ό ’Ανδρόνικος Β' Παλαιολόγος (1282-1328), ό όποιος ένδιαφέρθη- 
κε γιά τά εκκλησιαστικά ζητήματα. Υπάρχουν πολλές πιθανότητες ή χρο­
νολόγηση αυτή νά είναι σωστή, γιατί στά τέλη τού 13ου καί τις πρώτες δε­
καετίες τού Μου αιώνα ή Θεσσαλονίκη άκμαζε πνευματικά καί καλλιτε­
χνικά5, τόσο πού ή έποχή αυτή νά θεωρείται ό «χρυσούς αιώνας» τής πόλης.

1. Γ. I. Θεοχαρίδου, δ.π., σ. öO.
2. Βλ. Κ. Α. Βακαλοπούλου, δ.π., σ. 276-277.
3. Ή Θεσσαλονίκη καταλήφθηκε άπό τό σουλτάνο Μουράτ Χάν Β' τό 1430, ό όποιος 

μετέτρεψε σέ τζαμί τήν ’Αχειροποίητο (δεν ήταν μητρόπολη τότε) καί τή μονή τοϋ Τιμίου 
Προδρόμου, βλ. Γ. I. Θεοχαρίδου, Ή μονή κ.λ., δ.π., σ. 1-3. Πρβλ. A. Ε. Β a- 
kalopoulos, Zur Geschichte der Acheiropoietos und H. Paraskevikirche in Saloniki 
nach der Eroberung der Stadt durch die Türken im Jahre 1430, BZ 37(1937)372-375.

4. Κ. Α. Βακαλοπούλου, δ.π., σ. 270.
5. Τήν έποχή αύτή θεωρείται δτι κτίστηκαν οί ναοί των Δώδεκα ’Αποστόλων, τής 'Α­

γίας Αίκατερίνης, τοϋ Προφήτη Ήλία καί τοϋ 'Αγίου Παντελεήμονα, ένώ ζωγραφίστη­
καν οί τοιχογραφίες τής έκκλησίας τοϋ 'Αγίου Νικολάου Όρφανοϋ, βλ. X. Μ α υ ρ ο-
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Φαίνεται ότι, αρχικά, ή εκκλησία ήταν άφιερωμένη στην Παναγία καί 
ότι, μόνο αργότερα, τιμήθηκε καί στό όνομα του 'Αγίου Δημητρίου1. Ή 
πληροφορία του De la Croix συμπίπτει μέ του Γάλλου άβά Belley στά 17722, 
ό όποιος λέγει «... ή μητροπολιτική έκκλησία είναι άφιερωμένη είς τήν 'Α­
γίαν Παρθένον, τήν όνομαζομένην Παναγίαν...».

Μπορούμε νά υποθέσουμε ότι τά γεγονότα συνέβησαν κάπως έτσι: 'Ό­
ταν ή παλαιοχριστιανική βασιλική του 'Αγίου Δημητρίου μετατράπηκε σέ 
τζαμί (1491) οί χριστιανοί μετέφεραν τή λατρεία τοϋ 'Αγίου στήν έκκλη­
σία τής μελέτης μας, ή όποια μέχρι τότε τιμόταν στό όνομα τής Παναγίας. 
Ή ειδική αύτή προτίμηση δικαιολογείται άπό τή στενή σύνδεση των δύο 
λατρειών στή Θεσσαλονίκη. Ή Μητέρα του Χριστού καί ό μεγαλομάρτυ­
ρας θεωρούνταν προστάτες τής πόλης καί πολλές φορές συνεορτάζονταν3. 
Άπό τότε ή εκκλησία έφερε καί τά δύο ονόματα, σιγά σιγά όμως έπεκρά- 
τησε αυτό τού 'Αγίου Δημητρίου μέ τό όποιο καί έγινε γνωστή τελικά.

4. Γιά νά γνωρίσουμε τώρα τή μορφή πού είχε ή έκκλησία κατά τήν 
άνοικοδόμησή της, είναι άπαραίτητο νά έξετάσουμε αν έγιναν άλλαγές καί 
ποιές κατά τήν έπισκευή τού 1699. ’Αποκλειστική πηγή είναι τό φιρμάνι 
τού ιεροδικείου Θεσσαλονίκης πού άναφέρθηκε παραπάνω4.

Αϋτό μας περιγράφει τήν πολύ άσχημη κατάσταση τού κτίσματος στά 
τέλη τού 17ου αιώνα «... ή στέγη καί οί τοίχοι τής... έκκλησίας διά τής 
παρελεύσεως τού χρόνου (καί όχι άπό άλλη αιτία όπως είχε ύποστηριχτεί 
παλιότερα) ήρχισαν νά καταστρέφωνται καί νά καταρρέουν...». Γι’ αυ­
τό έγινε καί άπό τό ίεροδικεϊο αύτοψία κατά τήν όποια διαπιστώθηκε ότι 
«... πράγματι ή στέγη καί οί τοίχοι αυτής είναι έτοιμόρροποι καί χρή- 
ζουν έπισκευής...». Έτσι δόθηκε άδεια έπισκευής «... είς βαθμόν έπιτρε- 
πόμενον ύπό τού ιερού δικαίου χωρίς νά μεταβληθή ό παλαιός ρυθμός· νά

π ο ύ λ ο υ-Τ σ ι ο ύ μ η, Ό "Αγιος Νικόλαος ό ’Ορφανός, Θεσσαλονίκη 1970, σ. 7-10 
καί N. Ν ι κ ο V ά V ο υ, Οί "Αγιοι ’Απόστολοι Θεσσαλονίκης, Θεσσαλονίκη 1972, σ. 
11-15, καί Μνημεία τής Θεσσαλονίκης, Θεσσαλονίκη 1970, σ. 47-58.

1. Ό Χατζή Ίωάννου πρίν άπό 6να αΙώνα έξέφρασε τήν ίδια γνώμη, βλ. Μ. Χατζή 
’ίωάννου, δ.π., σ. 277.

2. Κ. Δ. Μ έ ρ τ ζ ι ο υ, ό.π„ σ. 207-208,
3. Σήμερα είναι απόλυτα βέβαιο δτι στήν ’Αχειροποίητο τελούνταν λατρεία καί τοϋ 

'Αγίου Δημητρίου, βλ. Α. Ξυγγοπούλου, Αί περί τοϋ ναοϋ τής ’Αχειροποιήτου 
ειδήσεις τοϋ Κωνσταντίνου Άρμενοπούλου. Τόμος Κωνσταντίνου Άρμενοπούλου, Θεσ­
σαλονίκη 1952, σ. 20-25. ’Επίσης γιά τή λατρεία τοϋ 'Αγίου Δημητρίου καί τής Παναγίας 
στή Θεσσαλονίκη,; βλ. Ά δ. ’Αδαμάντιου, Ή βυζαντινή Θεσσαλονίκη, Άθήναΐ 
1914, σ. 120-121, καί Ο. T a f r a 1 i, 6.π., σ. 161-162.

4. I. Βασδραβέλλη, δ.π., σ. 36-37.
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μή γίνη εϋρυνσις καί όψωσις αυτής, άλλά νά προσέξητε, 'ίνα μή μέ τήν 
πρόφασιν τής επισκευής παραβιασθή ό άρχαΐος αυτής ρυθμός...».

’Από νεώτερες περιγραφές γνωρίζουμε ότι ό 'Αγιος Δημήτριος ήταν 
τρίκλιτη βασιλική. Καί έπειδή, σύμφωνα μέ το νόμο κατά τήν έπισκευή 
τοϋ 1699 ό τύπος τοϋ μνημείου δέν είχε αλλοιωθεί, οδηγούμαστε στο συμ­
πέρασμα ότι καί ή αρχική εκκλησία ήταν τρίκλιτη βασιλική. Δέν μας εί­
ναι όμως γνωστό μέχρι ποιοϋ ακριβώς σημείου έφτασε ή έκταση των έπι 
σκευών τής αρχικής βασιλικής, ποιά τμήματά της άντικαταστάθηκαν καί 
οίκοδομήθηκαν από τήν αρχή καί ποια μόνο επισκευάστηκαν. Τό πιθανό­
τερο είναι ότι ανοικοδομήθηκαν οί τοίχοι καί ή στέγη πού, εξάλλου, ήταν 

έτοιμόρροποι.
Οί εργασίες πρέπει νά έγιναν μέ μεγάλη βιασύνη — φαίνεται ότι ένα 

σημαντικό μέρος τους τέλειωσε μέσα σέ χρονικό διάστημα μόλις σαράντα 
ήμερων (29 Ιουνίου - 9 Αύγούστου). Αύτό μπορεί νά έξηγηθεΐ αν λάβουμε 
υπόψη μας τούς αύστηρούς νόμους γιά τήν έπισκευή καί τήν οικοδόμηση 
των έκκλησιων πού ϊσχυαν στήν περίοδο τής τουρκοκρατίας1. Καί ίσως 
σ’ αυτό τό τελευταίο, καθώς καί στήν κακή οικονομική κατάσταση των χρι­
στιανών2 καί στήν οικονομική δυσπραγία τής μητρόπολης Θεσσαλονίκης3 
νά οφείλεται τό μικρό ΰψος καί ή πρόχειρη κατασκευή μέ ευτελή υλικά 
τής έκκλησίας πού κάηκε τό 1890. Τά δέ αρχιτεκτονικά κοσμήματα, πού 
όπως αναφέρει ό Παπαγεωργίου, ήταν ενσωματωμένα στούς τοίχους4, πι­
θανόν νά προέρχονταν άπό τήν αρχική βασιλική, πιθανόν όμως νά συγκεν­

1. Ή διαδικασία γιά τήν έκδοση άδειας έπισκευής ή οίκοδόμησης έκκλησίας ήταν 
έξαιρετικά περίπλοκη. Έκτος αυτού, σέ πολλές περιπτώσεις οί Τούρκοι υποχρέωναν τούς 
χριστιανούς νά τελειώσουν τίς σχετικές έργασίες σέ πολύ μικρό χρονικό διάστημα. Υ­
πάρχει παράδειγμα έκκλησίας πού κτίστηκε έξ όλοκλήρου σέ 40 ήμέρες. Βλ. Α. Orlan­
dos, L’architecture religieuse en Grèce pendant la domination turque, «L Hellénisme 
Contemporain», 1953, σ. 180. Ένα άλλο παράδειγμα, πού μάς άναφέρει ό Souciet είναι ή 
έκκλησία τής Bienheureuse Vierge (πιθανόν ή Μεγάλη Παναγία), ή οποία κτίστηκε τήν 
ίδια έποχή σέ έλάχιστο χρονικό διάστημα μέ τή συνδρομή όλων των πιστών, βλ. Μ. Ai­
mé-Martin, ό.π., σ. 76.

2. Μετά τήν κατάληψη τής Θεσσαλονίκης, τό έμπόριο, μια άπό τίς κύριες οικονομικές 
λειτουργίες τής πόλης, είχε πέσει σέ μαρασμό. Αύτό σέ συνδυασμό μέ τήν αύστηρή φορο­
λογία, είχε σάν αποτέλεσμα τήν πτώχευση τών Ελλήνων τής Θεσσαλονίκης. Μόνον μετά 
τίς άρχές τού 18ου αιώνα, όπότε άρχισε νά άκμάζει τό έμπόριο, καλυτέρεψε ή οικονομική 
τους κατάσταση. Βλ. A. Β α κ α λ ο π ο ύ λ ο υ, Ιστορία τής Μακεδονίας, 1354-1833, Θεσ­
σαλονίκη 1969, σ. 269-284. Καί Κ. Μ ο σ κ ώ φ, Θεσσαλονίκη 1700-1912, Τομή τής 
μεταπρατικής πόλης, Θεσσαλονίκη 1974, σ. 32-35.

3. Περισσότερες πληροφορίες γιά τήν οικονομική δυσπραγία τής έλληνικής κοινό­
τητας καί τής μητρόπολης Θεσσαλονίκης μάς δίδει ό Γ. Στογιόγλου, Ήέν Θεσ­
σαλονίκη πατριαρχική μονή τών Βλατάδων, Θεσσαλονίκη 1971, σ. 220-222.

4. Π. Ν. Παπαγεωργίου, ό.π., σ. 58.
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τρώθηκαν καί άπό άλλα μέρη τής πόλης μέ σκοπό να έπισπεύσουν καί νά 
διευκολύνουν τίς εργασίες.

Μπορούμε να υποθέσουμε ακόμη ότι ό ναός είχε φωταγωγό, ό οποίος 
κατά την έπισκευή καταργήθηκε καί άντικαταστάθηκε άπό ένιαία στέγη 
πού κάλυπτε καί τά τρία κλίτη. Υπάρχουν πολλά παραδείγματα έκκλη- 
σιων στις όποιες άντικαταστάθηκαν ό τρούλος, ό θόλος ή ό φωταγωγός 
μέ ξύλινη στέγη σέ επισκευή τους στην περίοδο τής τουρκοκρατίας1. Γιά 
τούς παραπάνω ίσως λόγους ή παραθαλάσσια εκκλησία τού 'Αγίου Δημη- 
τρίου πήρε τελικά μορφή νεώτερου κτίσματος.

Τήν έποχή αύτή μητροπολίτης Θεσσαλονίκης ήταν ό δραστήριος καί 
φιλόδοξος Ιγνάτιος άπό τή Λέσβο (1691-1723), ό όποιος συνέδεσε τό όνο­
μά του μέ τή διευθέτηση πολλών έκκλησιαστικων ζητημάτων2. Φαίνεται 
ότι αυτός φρόντισε γιά τήν έπισκευή τής έκκλησίας, ένω είναι σίγουρο ότι 
χρηματοδότησε ενα μέρος τού εσωτερικού διάκοσμου πού τελείωσε μερικά 
χρόνια αργότερα, τό 1705. Αύτό δείχνει ή επιγραφή πού υπήρχε σ’ ενα άπό 
τά καθίσματα τού νάρθηκα «Σωτηρίφ έτει αψε (1705) Σεπτεμβρίου ιβ\ ’Α­
νοικοδομήθηκαν τά παρόντα δι’ έξόδου τού παναγιωτάτου μητροπολίτου 
Θεσσαλονίκης κυρίου ’Ιγνατίου. Έκ νήσου Λέσβου. νΑλλαι μεν βουλαί 
ανθρώπων άλλα δε θεός κελεύει»3.

Στό χρονικό διάστημα πού μεσολάβησε άπό τήν έπισκευή τού 1699 ως 
τήν πυρκαϊά τού 1890 δεν άναφέρονται άλλες μεταβολές στήν έκκλησία καί 
στή μορφή της. Φαίνεται, δηλαδή, ότι μέ τή μορφή πού απέκτησε κατά 
τήν έπισκευή τού 1699 τή γνώρισε ό Π. Παπαγεωργίου καί ό Μ. Χατζή 
Ίωάννου.

Άνακεφαλαιώνοντας τά παραπάνω δεχόμαστε ότι: Στή θέση όπου σή­
μερα βρίσκεται ό ναός τού 'Αγίου Γρηγορίου Παλαμά είχε κτιστεί, πιθα­
νώς στά τέλη τού 13ου ή στις άρχές τού Μου αιώνα, τρίκλιτη βασιλική έκ­
κλησία άφιερωμένη στήν Παναγία. Ή έκκλησία αύτή μετά τή μετατροπή 
τής γνωστής παλαιοχριστιανικής βασιλικής τού 'Αγίου Δημητρίου σέ τζα­

1. Πρόχειρα άναφέρω τό παράδειγμα του ναού 'Αγίας Τριάδος Δίβρης, όπου ό τροΟ- 
λος καί ό θόλος της βόρειας κεραίας άντικαταστάθηκαν μέ ξύλινες στέγες μετά τήν κα­
τάρρευσή τους, X. Μ π ο ύ ρ α, Ή έκκλησιαστική άρχιτεκτονική στήν Ελλάδα μετά 
τήν άλωση (1453-1821), «’Αρχιτεκτονικά θέματα» 3(1969)165.

2. Περισσότερες πληροφορίες γιά τήν προσωπικότητα του μητροπολίτη ’Ιγνατίου 
μας δίνει ό Α. Λ έ τ σ α ς, 'Ιστορία τής Θεσσαλονίκης, Θεσσαλονίκη 1963, τ. 2, σ. 
147-149.

3. Ή έπιγραφή διαβάστηκε άπό τον τουρκομαθή καί ιστοριοδίφη πρόξενο τής Γερ­
μανίας στή Θεσσαλονίκη J. B. Mordtmann καί πρωτοδημοσιεύτηκε άπό τον Μ υ σ τ α- 
κ ί δ η, Διάφορα περί Θεσσαλονίκης σημειώματα, «Ό έν Κων/πόλει Ελληνικός Φι­
λολογικός Σύλλογος» 27(1899-1900)383. ’Επίσης Μ. Χατζή Ίωάννου, ό.π., σ. 97.
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μί (1491) τιμήθηκε καί στο όνομα του μεγαλομάρτυρα, ένώ μετά τή μετα­
τροπή καί τής Rotonda σέ τζαμί (1590) καθιερώθηκε ώς μητρόπολη τής Θεσ­
σαλονίκης. Καί έπειδή στά τέλη τοϋ Που αιώνα είχε αρχίσει νά καταρρέει, 
έγιναν πρόχειρες καί βιαστικές επισκευές σέ μεγάλη έκταση, κατά τίς ό­
ποιες τό μνημείο πήρε τή μορφή πού μάς περιγράφουν οί ιστορικοί τοϋ 
19ου αιώνα.

Πριν άπό τήν πυρκαϊά τοϋ 1890 ή έκκλησία, τρισυπόστατη, τιμόταν 
στό όνομα τοϋ 'Αγίου Δημητρίου, τοϋ 'Αγίου Γρηγορίου Παλαμά καί τής 
'Αγίας Θεοδώρας1.

$. Γιά τήν περιγραφή τής μορφής πού είχε ή έκκλησία πριν άπό τήν 
πυρκαϊά τοϋ 1890, Ιδιαίτερα διαφωτιστικό είναι τό κείμενο τοϋ Π. Παπα- 
γεωργίου2. Μέ τήν περιγραφή του συμφωνεί στά περισσότερα σημεία καί 
ή άντίστοιχη τοϋ ιεραποστόλου Jean-Baptiste Souciet πού γράφτηκε ένά- 
μισυ αιώνα νωρίτερα3. Άπό αύτές προκύπτει πώς ό παραθαλάσσιος "Αγιος 
Δημήτριος ήταν μιά τρίκλιτη ξυλόστεγη βασιλική πού είχε πολλά κοινά 
χαρακτηριστικά μέ τίς μεταβυζαντινές βασιλικές πού κτίστηκαν στήν Ελ­
λάδα στήν περίοδο τής τουρκοκρατίας καί οί όποιες άποτελοΰσαν τόν άν- 
τιπροσωπευτικό τύπο κτηρίου γιά τίς μεγαλύτερες έκκλησίες τής έποχής4. 
Δέν θά ήταν λοιπόν σφάλμα άν, γιά νά συμπληρώσουμε τήν εικόνα τής έκ- 
κλησίας στά σημεία εκείνα πού οί περιγραφές αφήνουν άδιευκρίνιστα, α­
νατρέχαμε στον τύπο αύτό τής έκκλησίας καί έτσι προβαίναμε στήν άνα- 
παράστασή της.

Ή παλιά μητρόπολη τής Θεσσαλονίκης ήταν μιά τρίκλιτη βασιλική 
μέ μεγάλες έσωτερικές διαστάσεις καί μικρό ύψος5. Σύμφωνα μέ τόν Sou­
ciet6 καί τόν Χατζή Ίωάννου7 τό έσωτερικό, όπως συνήθως, άποτελοϋνταν 
άπό τό νάρθηκα, τόν κυρίως ναό καί τό ιερό βήμα, ένώ σύμφωνα μέ τόν Πα-

1. Μ. Χατζή Ίωάννου, ό.π., σ. 96.
2. Π. Ν. Π α π α γ ε ω ρ γ ί ο υ, Θεσσαλονίκης ιστορικά καί άρχαιολογικά «Μα­

κεδονικόν Ήμερολόγιον Παμμακεδονικοδ Συλλόγου» 5(1912)56-63.
3. Μ. Aimé-Martin, ό.π., σ. 75-76.
4. A. X α τ ζ η δ ά κ η, ’Αρχιτεκτονική, Ιστορία τοδ Ελληνισμού, τ. 11ος (Ό έλ- 

ληνισμός υπό ξένη κυριαρχία, περίοδος, 1609-1821, σ. 266-269, Α. Orlandos, 
Ein Spätbyzantinischer Hallenkirchen Typus Nordgriechenlands, JOB 21(1972)209-223, 
τοδ ίδιου, L’architecture religieuse..., ό.π., σ. 179-186, καί X. Μ π ο ύ ρ α, ό.π., σ. 
664-672.

5. «... μάκρος μέν καί εϋρύς, χαμηλός δέ καί ταπεινός...» (Π. Ν. Παπαγεωρ- 
γ ί ο υ, ό.π., σ. 58), «... c’est un grand vaisseau...» (M. Aimé- Martin, ό.π., σ. 75).

6. «... partagé en une nef, deux ailes, et le sanctuaire, sans parler du vestibule...» (M. 
Aimé-Martin, ό.π., σ. 75).

7. Μ. Χατζή Ίωάννου, ό.π., σ. 97.



186 Θάλεια Σ. Μαντοπούλου

παγεωργίου υπήρχε καί έξωνάρθηκας1. Μέ το ζήτημα όμως αύτό θά άσχο- 
ληθοϋμε παρακάτω.

Ό κυρίως ναός χωριζόταν μέ δύο σειρές από ξύλινους κίονες2 σέ τρία 
άνισα κλίτη, άπό τα όποια τό μεσαίο ήταν τό πλατύτερο3. Τό τέμπλο ψηλό, 
ξυλόγλυπτο παραπέτασμα4, χώριζε τό ιερό άπό τόν κυρίως ναό σ’ όλο τό 
πλάτος τής εκκλησίας. "Οπως φαίνεται, ό ναός είχε τριμερές ιερό άποτε- 
λούμενο άπό τήν πρόθεση, τό κυρίως ιερό καί τό διακονικό. Κάτω άπό τήν 
πρόθεση5 ύπήρχε υπόγειος χώρος μέ θολωτή οροφή στον όποιο φυλάγον­
ταν αρχαία χειρόγραφα6. Είναι δυνατό νά υποτεθεί ότι ή κρύπτη πού πρό­
σφατα ανακαλύφτηκε κάτω άπό τό ιερό τού ναού τού 'Αγίου Γρηγορίου 
Παλαμα7 αποτελεί ανάμνηση τοϋ χώρου αύτοϋ ή άκόμη ότι τμήμα τής πα­
λιάς αύτής θολωτής κατασκευής ένσωματώθηκε στήν κρύπτη κατά τήν ά- 
νοικοδόμηση τοϋ σημερινού μητροπολιτικοϋ ναοΰ. Ή άποψη αύτή στηρί­
ζεται σέ μαρτυρία τοϋ Α. Βακαλοπούλου, ότι ορισμένα τμήματα τής κρύ­
πτης άνήκουν σέ προγενέστερες οικοδομικές φάσεις άπό τά ύπόλοιπα πού 
είναι φανερό ότι κατασκευάστηκαν μετά τό 1890.

Ό Souciet αναφέρει ότι πάνω άπό τό ένα πλευρικό κλίτος υπήρχε γυ- 
ναικωνίτης, τόν όποιο περιγράφει σάν ένα είδος έσωτερικοΰ έξώστη8. Ό 
Π. Παπαγεωργίου κάνει λόγο γιά βόρειο γυναικωνίτη, όπου υπήρχε εικόνα 
τής Θεοτόκου9 χωρίς νά διευκρινίζει άν ύπήρχε καί άλλος πάνω άπό τό νό­
τιο κλίτος ή τό νάρθηκα. Μποροϋμε νά δεχτούμε πώς ύπήρχε καί στίς πλευ­

1. «... έν τφ έξωνάρθηκι του ναού ...» (Π. Ν. Παπαγεωργίου, ο.π., σ. 62).
2. «... έπί των ξύλινων κιόνων άνηρτημέναι ...» (Π. Ν. Παπαγεωργίου, 

ο.π., σ. 58).
3. «... une nef, deux ailes...» (M. Aimé-Martin, ο.π., σ. 75).
4. «... le sanctuaire est fermé par une haute cloison de bois sculpté ...» (M. Aimé- 

Martin, ο.π., σ. 75).
5. «... έν τη βορείμ πτέρυγι του αγίου Βήματος...» (Π. Ν. Παπαγεωργίου, 

ο.π., σ. 61).
6. «... έν ύπογείφ θόλφ....» βλ. αύτόθι, σ. 61. Τό 1870 ό Πατριάρχης Ιωακείμ Γ'με­

τέφερε τά χειρόγραφα στη βιβλιοθήκη τοϋ τότε γυμνασίου Θεσσαλονίκης.
7. Ή κρύπτη άνακαλύφτηκε κατά τίς έργασίες έπισκευής των ζημιών τοϋ ναοϋ τοϋ 

'Αγίου Γρηγορίου Παλαμα άπό τούς σεισμούς τό Μάρτιο τοϋ 1979, έφημερίς «Μακεδο­
νία» 19939/28-3-1979.

8. «... Sur une des ailes est une galerie pour les femmes...» (M. Ai mé-M ar t ίη,ό.π., 
σ. 75). Στά γαλλικά ή λέξη galerie υποδηλώνει τό μακρόστενο χώρο, τό διάδρομο πού 
ένώνει τά διαμερίσματα ένός ανακτόρου ή ένός ξενοδοχείου κ.λ. καί χρησιμοποιείται 
γιά γιορτές καί δεξιώσεις. ’Αλλά ύποδηλώνει καί τόν ύπερυψωμένο έξώστη ένός θεάτρου. 
Πιστεύουμε ότι μέ αύτή τήν τελευταία έννοια τή χρησιμοποιεί καί ό Souciet, βλ. Di­
ctionnaire d'art et d’archéologie, Larouss-Paris, 1930, σ. 214.

9. «... έν τή βορεία γυναικωνίτιδι...» (Π. Ν. Παπαγεωργίου, ό.π., σ. 59).
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ρές αύτές, γιατί πολύ σπάνια συναντούμε τρίκλιτες βασιλικές μέ γυναικω- 
νίτη πάνω άπό τό ενα μόνο κλίτος. Τουναντίον, ό γυναικωνίτης των μετα­
βυζαντινών βασιλικών τής Θεσσαλονίκης διαμορφώνεται σέ σχήμα Π καί 
έκτείνεται σέ μεγάλο μήκος των πλευρικών κλιτών, χωρίς νά καταλαμβάνει 
όλο τό πλάτος τους1. Ή μορφή αυτή (πού δέν άπαντδται στις βασιλικές τής 
υπόλοιπης Μακεδονίας)2 πιθανώς οφείλεται στήν ύπαρξη τών παλαιοχρι­
στιανικών βασιλικών πού χρησίμευαν σάν πρότυπο.

Ή ύπαρξη τού νάρθηκα διαχωρίζει τόν "Αγιο Δημήτριο άπό τις άλλες 
μεταβυζαντινές έκκλησίες τής Θεσσαλονίκης, γιατί σ’ αύτές ή είσοδος γί­
νεται κατευθείαν στον κυρίως ναό χωρίς τήν παρεμβολή νάρθηκα.

Ό Παπαγεωργίου μάς πληροφορεί ότι ή έκκλησία είχε έξωνάρθηκα, 
χωρίς όμως νά άναφέρει αν είχε ή όχι νάρθηκα. Δημιουργεΐται, έτσι, τό 
πρόβλημα αν ό έξωνάρθηκας τού Παπαγεωργίου είναι ό χώρος τόν όποιο 
ό Souciet καί ό Χατζή Ίωάννου όνομάζουν νάρθηκα. Πιθανότατα όχι, γιατί 
ό γνωστός φιλόλογος φαίνεται νά ξέρει τή διαφορά τών δύο όρων. Σέ κεί­
μενό του, πού άναφέρεται στό μικρό ναό τού 'Αγίου Νικολάου, ό όποιος 
υπήρχε στή θέση τών σημερινών γραφείων τής μητρόπολης, μιλάει γιά έ­
σω νάρθηκα3.

Δέν γνωρίζουμε τή μορφή αυτού τού έξωνάρθηκα. "Ισως ό Παπαγεωρ­
γίου νά έννοεΐ κάποιον κλειστό χώρο πού έμπαζε στό νάρθηκα όπως συ- 
νέβαινε σέ πολλές βυζαντινές έκκλησίες. Στήν περίπτωση αύτή μπορούμε 
νά υποθέσουμε ότι ή άρχική βασιλική είχε έξωνάρθηκα ό όποιος διατηρή­
θηκε κατά τήν έπισκευή τού 16994. "Ισως όμως καί νά έννοεΐ τήν άνοιχτή 
στοά (χαγιάτι) πού περιέβαλλε τίς μεταβυζαντινές έκκλησίες σέ μιά, δύο 
ή τρεις πλευρές τους καί πού χρησίμευε γιά τήν προστασία, άπό τίς καιρι­
κές συνθήκες, τών πιστών πού μαζεύονταν στις μεγάλες γιορτές καί στό πα­
νηγύρι τού ναού5.

1. Σάν παράδειγμα αναφέρουμε τόν "Αγιο ’Αθανάσιο καί τήν 'Υπαπαντή, βλ. Μ. Κ α μ- 
πούρη-Βαμβούκου, ‘Ο "Αγιος ’Αθανάσιος Θεσσαλονίκης. ’Εκκλησίες στήν 
'Ελλάδα μετά τήν "Αλωση. "Εκδοση ’Εθνικού Μετσοβίου Πολυτεχνείου, Σπουδαστήριο 
•Ιστορίας τής ’Αρχιτεκτονικής, ’Αθήνα 1980, σ. 33-47.

2. Στις έκκλησίες τών νομών Πέλλης καί Φλωρίνης, τίς όποιες μελέτησε ό Ν. Μου- 
τσόπουλος, ό γυναικωνίτης βρίσκεται συνήθως πάνω άπό τό νάρθηκα. Μόνο σπανιότερα 
ό γυναικωνίτης προεξέχει λίγο, εισχωρεί στά πλάγια κλιτή καί δημιουργεί σέ κάτοψη Π, 
βλ. Ν. Μ ο υ τ σ ο π ο ΰ λ ο υ, Οί έκκλησίες τού νομού Πέλλης, Θεσσαλονίκη 1973, 
σ. 85-86, τού α ύ τ ο ύ, ’Εκκλησίες τού νομού Φλωρίνης, Θεσσαλονίκη 1964, σ. 74.

3. Π. Ν. Παπαγεωργίου, ό.π., σ. 70.
4. Σύμφωνα μέ τό φιρμάνι ή έπισκευή τής έκκλησίας έπιτράπηκε μέ τόν όρο νά μή γί­

νει παραβίαση τού παλιού ρυθμού της, βλ. παραπάνω στό κείμενο σ. 183.
5. ’Αφετηρία τής στοάς ύπήρξε περισσότερο τό χαγιάτι καί λιγότερο τό βυζαντινό 

«έμβολο», Μ. Χατζηδάκη, ό.π., σ. 268.
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Στον έξωνάρθηκα βρίσκονταν «πολλοί καί πυκνοί» τάφοι άρχιερέων, 
όπως τοϋ μητροπολίτη ’Ιγνατίου, οί έπιτύμβιες πλάκες των όποιων έφεραν 
επιγράμματα1. Ό περιηγητής Paul Lucas (1706) άναφέρει τον τάφο του Ευ­
τυχούς2, τοΰ γνωστοϋ αίρεσιάρχη καί ιδρυτή του μονοφυσιτισμού, χωρίς ό­
μως νά προσδιορίζει τήν ακριβή θέση του στο ναό. Τήν ύπαρξη τοϋ τάφου 
αύτοϋ άμφισβητεΐ ό Μ. Χατζή Ίωάννου άναρωτώμενος πως ήταν δυνατόν 
ό ήμιαρειανός Ευτυχής νά ταφεί σε όρθόδοξη εκκλησία3.

Ό "Αγιος Δημήτριος είχε, τουλάχιστον, μία είσοδο πού βρισκόταν 
στή νότια όψη καί προς τό μέρος τής δυτικής4. Ό Π. Παπαγεωργίου άφή- 
νει νά εννοηθεί πώς είχε καί άλλη ή άλλες. 'Οπωσδήποτε πρέπει νά υπήρχε 
μία στή δυτική όψη, όπως άλλωστε είναι ό κανόνας γιά όλες τις έκκλησίες.

Τό εσωτερικό φωτιζόταν με δώδεκα μικρού μεγέθους παράθυρα, έξι 
στή βόρεια όψη καί έξι στή νότια, τοποθετημένα ψηλά, πολύ κοντά στήν 
απόληξη τής στέγης5. Τό φώς πού έδιναν ήταν άμυδρό, πράγμα πού είχε σάν 
άποτέλεσμα νά επικρατεί «ιερό σκότος» καί νά δημιουργεΐται περιβάλλον 
υποβλητικό καί γεμάτο μυστήριο μέσα στήν εκκλησία- αύτό ήταν ένα άπό 
τά κύρια χαρακτηριστικά των ναών τής τουρκοκρατίας6.

Οί τοίχοι ήταν κτισμένοι μέ ευτελή υλικά, οίκοδομημένα μαζί μέ διά­
φορα άρχιτεκτονικά κοσμήματα, τά όποια ίσως νά προέρχονταν άπό τήν 
άρχική βασιλική. Ξεκινώντας άπό τή μαρτυρία τοϋ Souciet ότι ή όροφή τοϋ 
έσωτερικοϋ χώρου ήταν άπλή, επίπεδη7, μπορούμε νά ύποθέσυυμε ότι ή 
στέγη πού κάλυπτε τήν έκκλησία ήταν ξύλινη, ένιαία καί δίρριχτη ή τε- 
τράρριχτη.

Τό κτήριο εξωτερικά δεν ήταν ώραΐο, ό έσωτερικός όμως διάκοσμός 
του ήταν αξιόλογος. Τό ιδιαίτερο κϋρος καί ή αύξημένη δύναμη πού είχαν

1. Μετά τήν πυρκαϊά τού 1890 άπέμειναν συντρίμματα τών πλακών αυτών έγκαταλειμ- 
μένα στήν αύλή τής μητροπολιτικής κατοικίας. Μέ πρόνοια τοΰ μητροπολίτη Σωφρονίου 
τά οστά συλλέχτηκαν σ’ ενα κιβώτιο πού στήν έποχή τού Παπαγεωργίου βρισκόταν στόν 
"Αγιο Νικόλαο τον Τρανό, Π. Ν. Παπαγεωργίου, δ.π., σ. 62.

2. Α. Βακαλοπούλου, Ιστορία τής Θεσσαλονίκης, δ.π., σ. 136.
3. ’Εξάλλου τήν έπιτύμβια έπιγραφή πού ύπήρχε στα καθίσματα τού νάρθηκα καί πού 

οί Θεσσαλονικεΐς απέδιδαν στον Εύτυχή, ό Χατζή Ίωάννου αποδίδει σέ άλλον, Μ. Χα­
τζή Ίωάννου, δ.π., σ. 97-98.

4. «... προ τή δυσμική τού ναού πλευρά, μεταξύ τής μέσης καί τής νοτίας θύρας τής 
είσόδου....» (Π. Ν. Παπαγεωργίου, δ.π., σ. 69).

5. «... έφωτίζετο δ’ άμυδρώς δι’ εξ θυριδίων έπί τού βορείου κλιτούς καί εξ άλλων έπί 
τού νοτίου, προς αύτή κειμένων τή στέγη...» (αύτ., σ. 58).

6. X. Μ π ο ύ ρ α ς, Μαθήματα Ιστορίας τής ’Αρχιτεκτονικής, Θεσσαλονίκη 1968, 
τ. ?, σ. 240.

7. «... Elle n’est que plafonée ...», (M. Aimé-Martin, δ.π., σ. 75). Πιθανώς ό 
Souciet κάνει τό διαχωρισμό μεταξύ τής άπλής έπίπεδης οροφής τού ναού καί τών θόλων 
τών άλλων βυζαντινών, άναγεννησιακών, γοτθικών κ.ά. ναών.
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ανέκαθεν οί μητροπολίτες τής Θεσσαλονίκης1 άντανακλοϋσαν στήν έκά- 
στοτε μητροπολιτική έκκλησία καί ό παραθαλάσσιος "Αγιος Δημήτριος 
είχε τήν ιδιότητα αύτή για τρεις ολόκληρους αιώνες. Γι’ αύτό έκει είχαν 
συγκεντρωθεί τά σπουδαιότερα κειμήλια καί ό εκκλησιαστικός πλούτος 
τής πόλης. Αύτά συντελούσαν στή δημιουργία άτμόσφαιρας γεμάτης κα­
τάνυξη καί μυστικοπάθεια, πού, όπως λέγει ό Παπαγεωργίου, γέμιζε μέ ρί­
γος τήν ψυχή τοϋ προσκυνητή.

Γύρω γύρω στον κυρίως ναό βρίσκονταν δύο ή τρεις σειρές στασίδια2. 
Ό άμβωνας, τό προσκυνητάριο καί τά αναλόγια των ψαλτών, όλα καμω­
μένα άπό ξύλο καί ελεφαντόδοντο σύμφωνα μέ τήν τεχνική των «χωνευτών 
επίπλων»3, ήταν πολύ κομψά. Σπουδαιότατο κειμήλιο ήταν ό πατριαρχικός 
θρόνος4 πού άπό όλους τούς μητροπολίτες τής ’Ανατολής μόνο ό τής Θεσ­
σαλονίκης είχε τό δικαίωμα νά χρησιμοποιεί. Αύτό μαζί μέ τόν τίτλο τοϋ 
Παναγιώτατου5 περιλαμβανόταν στά ειδικά προνόμια, τά όποια άπολάμβα- 
νε ό μητροπολίτης Θεσσαλονίκης. Ό θρόνος έστεκε πάνω σέ μιά μαρμά­
ρινη εξέδρα πού βρισκόταν στον κυρίως ναό καί προς τή νοτιοδυτική πλευ­
ρά του. Ή τελευταία έφερε ουρανό πού τόν υποβάσταζαν τέσσερις μικροί 
κίονες μέ ώραΐα άνάγλυφα κοσμήματα καί, μάλλον, έκλεινε γύρω γύρω μέ 
θωράκια. Άναφέρεται πλάκα μέ άνάγλυφη παράσταση τής Παναγίας μέ τό 
Χριστό, γιά τήν όποια δέν γνωρίζουμε αν ήταν θωράκιο ή τμήμα τοϋ θρό­
νου. Τρία σκαλοπάτια οδηγούσαν στο θρόνο πού ήταν πλουσιότατα δια­
κοσμημένος.

Τό ψηλό, ξυλόγλυπτο τέμπλο πού χώριζε τόν κυρίως ναό άπό τό ιερό

1. Οί μητροπολίτες της Θεσσαλονίκης είχαν ανέκαθεν μεγάλη δύναμη καί κύρος. Στό 
χρονικό διάστημα κατά τό όποιο ή μητρόπολη Θεσσαλονίκης βρισκόταν κάτω άπό τήν 
έποπτεία τοΰ πάπα τούς είχε άπονεμηθεϊ ό τίτλος τού βικαρίου τής άποστολικής έδρας καί 
τοϋ ληγάτου. Θεωρούνταν άπό πολλούς Ισότιμοι μέ τούς πατριάρχες τής ’Αντιόχειας, τής 
’Αλεξάνδρειας καί των Ιεροσολύμων. Γιά τρεις περίπου αιώνες ήταν εξαρχοι τοΰ ’Ιλλυ­
ρικού. Φαίνεται ότι τό κύρος τους διατηρήθηκε αυξημένο γιά πολλούς αιώνες, γιατί άκόμα 
καί ό Souciet τό 18ο αιώνα τούς ονομάζει «μικρούς πατριάρχες». Γιά τήν τάξη πρωτοκα­
θεδρίας στό ’Ιλλυρικό βλ. Γ. Κ ο ν ι δ ά ρ η, Αί μητροπόλεις τοϋ οικουμενικού πατριαρ­
χείου καί ή «τάξις» αύτών, Άθήναι 1954, σ. 64-71, καί Μ. Aimé-Martin, ό.π., σ. 70.

2. «... Deux ou trois rangs de sièges régnent tout-autour...» (M. Aimé - Martin, 
ό.π., σ. 76).

3. Γιά τήν τεχνική τών «χωνευτών» έπίπλων βλ. Νεοελληνική χειροτεχνία, ’Αθήνα 
1969, εκδ. ’Εθνικής Τραπέζης, σ. 75 (άρθρο τοϋ Κ. Μακρή).

4. Π. Ν. Παπαγεωργίου, ό.π., σ. 59-60.
5. Τόν τίτλο τοϋ Παναγιώτατου έφερε άρχικά ό πατριάρχης Κωνσταντινουπόλεως. 

Σάν τίτλος τοϋ μητροπολίτη Θεσσαλονίκης άπαντάται γιά πρώτη φορά σέ κείμενα τοΰ 
12ου καί Που αιώνα, βλ. Β. Σ τ ε φ α ν ί δ ο υ, ’Εκκλησιαστική Ιστορία, Άθήναι 1948, 
σ. 403-404.
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φαίνεται ότι άκολουθοΰσε τά πρότυπα πού ίσχυαν στην περίοδο τής τουρ­
κοκρατίας1. Κοσμούνταν μέ τρεις εικόνες τού Παντοκράτορα, τρεις τής 
Παναγίας καί μέ άλλες διαφόρων 'Αγίων καί Πατέρων τής ’Εκκλησίας.

Στή δεξιά πλευρά τού αγίου βήματος βρισκόταν ή λάρνακα μέ τό ιερό 
λείψανο τού 'Αγίου Γρηγορίου Παλαμά2. Τό σκήνωμα φυλαγόταν στό δε- 
ξί παρεκκλήσι τής 'Αγίας Σοφίας άπό τό θάνατο τού 'Αγίου μέχρι τή μετα­
τροπή τής εκκλησίας σέ τζαμί3. Ή εναπόθεσή του στον "Αγιο Δημήτριο 
τοποθετείται σέ κάποια χρονολογία πριν άπό τό 1734, τή χρονιά πού ό Γάλ­
λος ιεραπόστολος Jean-Baptiste Souciet πέρασε άπό τή Θεσσαλονίκη, για­
τί υπάρχει σαφής μαρτυρία άπό αύτόν ότι τό αποξεραμένο λείψανο του 'Α­
γίου βρισκόταν μέσα στή μητρόπολη4. Γιά τήν τύχη τού σκηνώματος 
στό ένδιάμεσο διάστημα δέν ύπάρχουν πληροφορίες. Μιά παράδοση λέγει 
οτι φιλοξενήθηκε γιά κάποιο χρονικό διάστημα στή Μονή Βλατάδων, τής 
όποιας οί ιδρυτές ήσαν μαθητές καί συναγωνιστές τού μεγάλου ιεράρχη καί 
τό συνδέει μέ τήν εκεί ανοικοδόμηση τού φερώνυμου παρεκκλησίου5.

Πάνω άπό τή λάρνακα ήταν άνηρτημένη σέ άργυροστόλιστο πλαίσιο 
ή βυζαντινή εικόνα τού 'Αγίου Δημητρίου6, γιά τήν οποία λεγόταν ότι είχε 
ζωγραφιστεί ενόσω ζοΰσε άκόμα ό "Αγιος. ”Αν καί ό Παπαγεωργίου μάς 
πληροφορεί ότι φυλαγόταν αρχικά στήν 'Αγία Σοφία, ώστόσο τό πράγμα 
δέν είναι ιστορικά άποδεδειγμένο. Ή παλιότερη γραπτή μαρτυρία πού ά- 
ναφέρει ότι ή εικόνα βρισκόταν στήν εκκλησία πού μελετούμε είναι αυτή 
τού Κωνσταντίνου Διοικητή τό 17157. Ή εικόνα παρίστανε τόν "Αγιο μέ 
στρατιωτική στολή καί μέ μόνο όπλο τό δόρυ στό δεξί χέρι8.

1. Γιά τήν προέλευση καί τήν αναλυτική περιγραφή τών τέμπλων τής τουρκοκρατίας 
βλ. Κ. Μ α κ ρ ή, ό.π., σ. 49-75.

2. Π. Ν. Παπαγεωργίου, ο.π., σ. 61.
3. Τήν πληροφορία αυτή μάς παρέχει ό πατριάρχης Φιλόθεος ό Κόκκινος, ό όποιος 

άνεκήρυξε τόν Παλαμά άγιο σέ συνοδική πράξη τό 1368 καί συνέταξε έγκώμια καί άκο- 
λουθία γι’ αύτόν. Γ. Στογιόγλου, ο.π., Θεσσαλονίκη 1971, σ. 44.

4. Μ. A i m é - Μ a r t i n, ο.π., σ. 76, καί K. Σιμοπούλου, Ξένοι ταξιδιώτες 
στήν Ελλάδα, 1700-1800, ’Αθήνα 1973, τ. 2, σ. 176.

5. Π. Ν. Παπαγεωργίου, Ή έν Θεσσαλονίκη μονή τών Βλαταίων καί τά με­
τόχια αύτής, ΒΖ 8(1899)423. Τό λείψανο τοποθετήθηκε στό νότιο παρεκκλήσι τοΰ καθο­
λικού πού έκείνη τήν έποχή τιμόταν στό όνομα τού 'Αγίου, ή στό σημερινό όμώνυμο 
ναΐσκο τής μονής, Γ. Στογιόγλου, ό.π., σ. 41-45.

6. Π. Ν. Παπαγεωργίου, ’Αρχαία είκών τοΰ μεγαλομάρτυρος 'Αγίου Δημη­
τρίου τού πολιούχου Θεσσαλονίκης έπί έλεφαντοστέου, ΒΖ 1(1892)486.

7. Κ. A. Β α κ α λ ο π ο ύ λ ο υ, Ή Μακεδονία στά 1715, ό.π., σ. 267-268.
8. Σύμφωνα μέ μαρτυρία τού Γ. Σωτηρίου στήν αύλή τοΰ ναού τού 'Αγίου Γρηγορί­

ου Παλαμά, πού άνεγέρθηκε στή θέση τής έκκλησίας τής μελέτης μας, ύπήρχε τό 1919 
μία μαρμάρινη λεκάνη άγιασμοϋ (;) μαζί μέ άλλα γλυπτά τεμάχια. Βλ. Γ. Σ ω τ η ρ ί ο υ, Πα-



Ό παραθαλάσσιος ναός τοϋ *Αγ. Δημητρίου στή Θεσσαλονίκη 191

'Ύστερα άπ’ όλα αύτά πιστεύουμε δτι εγινε φανερό πώς ή παραθαλάσ­
σια εκκλησία τοϋ 'Αγίου Δημητρίου ήταν ενα από τά πιο πολύτιμα μνημεία 
τής Θεσσαλονίκης. Καί είναι πραγματικά λυπηρό ότι ή πυρκαϊά τοϋ 1890 
τήν κατάστρεψε ολοκληρωτικά, γιατί, αν σωζόταν, ή μελέτη τοϋ κτηρίου 
καί προπάντων των κειμηλίων του θά μποροΰσε νά μάς δώσει πολλά στοι­
χεία γιά τήν πληρέστερη γνώση τής ιστορίας τής πόλης.

ΘΑΛΕΙΑ Σ. ΜΑΝΤΟΠΟΤΛΟΤ

λαιά χριστιανική βασιλική ’Ιλισού, ΑΕ 45 (1913-1921) 22-23. 'Η λεκάνη αύτή σήμερα πε­
ριλαμβάνεται στή συλλογή τής Ροτόντας ένώ φωτογραφίες της έχουν κατατεθεί στά άρχεΐο 
τής έδρα; τή; 'Ιστορία; τής ’Αρχιτεκτονικής τοϋ Α.Π.Θ. Ή άνάγλυφη διακόσμησή της 
οδηγεί στό συμπέρασμα ότι μάλλον κατασκευάστηκε κατά τήν παλαιοχριστιανική έποχή. 
Δέν μπορούμε δμω; νά υποθέσουμε δτι άπό τήν αρχή ήταν έναποτεθειμένη στήν έκκλησία 
τού 'Αγίου Δημητρίου. TÒ πιθανότερο είναι δτι μεταφέρθηκε σ’ αυτήν μαζί μέ άλλα πο­
λύτιμα κειμήλια κατά τή διάρκεια τής τουρκοκρατίας. Ό Π. Παπαγεωργίου δέν αναφέ­
ρει τίποτα για τή λεκάνη αύτή.



SUMMARY

Thalia S. Mantopoulou, The church of Saint Demetrios on 
the Thessaloniki coast.

This essay presents an archaeological and historical study of the church 
which existed at the site of Thessaloniki’s present cathedral. This church, 
which was totally destroyed by the fire of 1890, was dedicated to Saint De­
metrios and was the city’s cathedral for a period of time during the Turkish 
occupation. Unfortunately little information about this monument, which 
seemed to be of great importance, is available.

After considering all of the known historic elements connected with the 
church the following conclusions can be made. The church was probably 
built at the end of the 13th or at the beginning of the 14th century in the form of 
a three aisled basilica, and at first it was dedicated to the Virgin Mary. After 
the transformation of the well known early Christian basilica of Saint De­
metrios to a mosque (1491) the church was named in the Saint’s honor. It was 
after Rotonda’s transformation to a mosque (1590) that it became the city’s 
cathedral, and remained so untili its destruction (1890). At the end of the 
17th century, the building began to collapse, and quick, impromptu and ex­
tensive restorations were carried out. It was then that the church took its fi­
nal form as described to us by 19th century historians. According to these hi­
storians, Saint Demetrios’ church was a long and wide three aisled basilica 
with a low timber gabled roof. It probably possessed a «gynaeconites» and 
an exonarthex. A domed space, in which ancient manuscripts were kept, e- 
xisted underground beneath the bema. The church was built with cheap ma­
terial together with pieces of ancient buildings and its exterior was plain. How­
ever many precious historic treasures such as the relic of Saint Gregorios 
Palamas, the patriarch’s throne and the byzantine icon of Saint Demetrios 
were kept in it.
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