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ΦΟΡΟΛΟΓΙΚΕΣ ΚΑΤΗΓΟΡΙΕΣ ΤΩΝ ΧΩΡΙΩΝ ΤΗΣ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ 
ΚΑΤΑ ΤΗΝ ΤΟΥΡΚΟΚΡΑΤΙΑ

Σκοπός τής μελέτης αυτής είναι νά παρουσιάσει μερικά αποτελέσματα 
άπό τήν ερευνά των τουρκικών αρχείων, κυρίως αυτών πού βρίσκονται στο 
Ιστορικό ’Αρχείο Μακεδονίας, σχετικά με τις συνθήκες ζωής στον καζά 
Θεσσαλονίκης κατά τήν εποχή τής τουρκοκρατίας1.

Το πρόβλημα πού εξετάζεται κυρίως είναι ή θέση του κάθε χωριού μέ­
σα στο διοικητικό καί φορολογικό σύστημα τού οθωμανικού κράτους. Ό­
πως είναι γνωστό, τό σύστημα αύτό δεν ήταν ένιαϊο σέ όλη τήν αύτοκρατο- 
ρία, ούτε καί παρέμεινε τό ίδιο σέ όλο τό διάστημα τής τουρκοκρατίας. Αυ­
τό φαίνεται κυρίως στούς kanunnâme, τις κωδικοποιήσεις δηλαδή των δια­
φόρων, φορολογικών Ιδίως, νόμων, πού ήταν διαφορετικοί γιά κάθε περιοχή 
τού όθωμανικοΰ κράτους1 2.

Στήν αρχή, ό τρόπος μέ τόν όποιο καταλάμβαναν οί ’Οθωμανοί έναν 
τόπο καί οί συνθήκες πού επικρατούσαν ήδη άπό τό προηγούμενο καθεστώς 
καθόριζαν τόν τρόπο διοικήσεως καί τό φορολογικό σύστημα πού εφαρμο­
ζόταν στον τόπο αύτό. ’Υπήρχαν φυσικά πολλές διατάξεις ίδιες γιά όλες τίς 
περιοχές, κυρίως αυτές πού πήγαζαν άπό τό ίσλαμικό ιερό δίκαιο (seri'at)3, 
παράλληλα όμως υπήρχαν καί διαφορές, άλλοτε μικρές κι άλλοτε σημαντι­
κές. ’Αργότερα αναπτύχθηκε ή τάση γιά τή γενίκευση των νόμων καί τήν ά- 
φομοίωση των διαφορετικών περιοχών διοικήσεως σέ ένα ένιαϊο σύστημα, 
οί συνθήκες όμως πού επικρατούσαν σέ κάθε τόπο διαφοροποιούσαν καί 
πάλι τό διοικητικό καί φορολογικό σύστημα.

1. Ό καζάς (διοικητική περιοχή κάτω άπό εναν καδή) τής Θεσσαλονίκης κατά τόν 
17°-18° αί. περιελάμβανε τούς ναχιγιέδες τού Μικρού καί Μεγάλου Βαρδάρη, τού Λαγκα­
δά, τού Μπογντάν (τής περιοχής δηλαδή βόρεια άπό τίς λίμνες τής Μικρής καί Μεγάλης 
Βόλβης), τού Παζαργκιάχ (’Ανατολικής Χαλκιδικής) καί τής Καλαμαριάς (Δυτικής Χαλ­
κιδικής). ’Ιδιαίτερες περιοχές μέσα στον ίδιο καζά άποτελούσαν τά χωριά των Σιδηροκαυ- 
σίων καί τής Κασσάνδρας, καθώς καί οί μονές τού 'Αγίου "Ορους.

2. Βλ. σχετικά Ö. L. Β ark a n, XV ve XVI’nci asirlarda Osmanli imparatorlugunda 
ziraì ekonominin hukukì ve mali esaslan. I. Kanunlar (Νομικές καί οίκονομικές βάσεις 
τής γεωργικής οίκονομίας στήν όθωμανική αύτοκρατορία κατά τόν 15ο καί 16ο αίώνα), 
Istanbul 1943.

3. Γιά τήν εφαρμογή τού çeri'at στήν όθωμανική αύτοκρατορία βλ. Η. A. R. G i b b- 
H. B o w e n, Islamic Society and the West: vol. I, Islamic Society in the Eighteenth Century, 
London-New York-Toronto 1957, σ. 19 κ.έ.
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Παρακάτω 0ά προσπαθήσουμε να έξακριβώσουμε σε ποια κατηγορία 
άνήκε τό κάθε χωριό τής περιοχής τής Θεσσαλονίκης. Νά βρούμε δηλαδή 
ποιά χωριά είχαν ενταχθεϊ στο τιμαριωτικό σύστημα, ποιά είχαν μετατρα­
πεί σέ βακούφια καί ποιά είχαν ιδιαίτερη μεταχείριση χάρη στις υπηρεσίες 
πού πρόσφεραν στο κράτος. Πρέπει άκόμη νά εξετάσουμε σέ ποιά χωριά 
κατοικούσαν Γιουρούκοι, πού αποτελούσαν ιδιαίτερη ομάδα, καί σέ ποιά 
ήταν εγκατεστημένοι φορολογούμενοι υπήκοοι, χριστιανοί ή μουσουλμά­
νοι. Άκόμη πρέπει νά δούμε τις μεταβολές πού είχε ύποστεϊ ένα χωριό, με- 
ταπηδώντας άπό τή μιά κατηγορία στήν άλλη. Τό τελευταίο πρόβλημα είναι 
καί τό δυσκολότερο, γιατί απαιτεί μακρόχρονη έρευνα σέ πλήθος εγγράφων.

Ά. ΤΑ ΧΩΡΙΑ ΤΟΥ ΚΑΖΑ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ ΚΑΤΑ ΤΟΝ 15ο-16ο ΑΙΩΝΑ

Ή κατάκτηση τής Μακεδονίας άπό τούς Τούρκους άρχισε κατά τό τε­
λευταίο τέταρτο τού Μου αί. καί ολοκληρώθηκε τό 1430 μέ τήν τελευταία 
άλωση τής Θεσσαλονίκης. Τήν εποχή αύτή τό οθωμανικό κράτος οργάνω­
σε τή διοίκηση τής περιοχής κατά τό διοικητικό σύστημα πού εφάρμοζε 
τότε. Τά χωριά τής Θεσσαλονίκης διακρίνονται σέ τρεις κατηγορίες, πού 
θά έξεταστούν ή κάθε μιά χωριστά: τά τιμαριωτικά, τά χωριά των Γιουρού- 
κων καί τά χωριά τού βακουφιού τού Γαζή Έβρενός Μπέη (βλ. χάρτη 1, 
σ. 393-394).

1. Τά Τιμάρια

Ή πρώτη έφαρμογή τού τιμαριωτικού συστήματος1 στήν περιοχή τής 
Θεσσαλονίκης πρέπει νά έγινε κατά τά τελευταία χρόνια τού Μου αί., γύρω 
στό 1394, έπειτα από τήν πλήρη υποταγή τής πόλης άπό τόν Βαγιαζίτ Α' 
(1389-1402). Κατά τήν πρώτη υποταγή τής Θεσσαλονίκης τό 1387, έπειτα 
άπό τεσσάρων χρόνων άντίσταση, ή πόλη παραδόθηκε κι έγινε φόρου ύπο- 
τελής στον Μουράτ A' (1362-1389)1 2, χωρίς όμως νά ακολουθήσει διανομή 
τιμαρίων στήν περιοχή της. Κατά τόν Άπ. Βακαλόπουλο, σύμφωνα μέ τή 
μαρτυρία τού Δούκα, τό 1491 ό Βαγιαζίτ «εΐλε καί Θεσσαλονίκην καί τά με­
τά τήν Θεσσαλονίκην χωρία»3. Τά χωριά αύτά πρέπει νά καταγράφηκαν 
(tahrir) καί νά διανεμήθηκαν στούς τιμαριούχους στά αμέσως έπόμενα δύο 
ή τρία χρόνια.

1. Γιά τό τιμαριωτικό σύστημα καί γιά τόν τρόπο καταγραφής (tahrir) βλ. Η. 1 n a Ι­
ο 1 k, Hier! 835 târihlîsüret-i defter-i sancak-i Arvanid, Ankara 1954,Εισαγωγή. ToO ίδιου, 
«Timar», Islam Ansiklopedisi, τεϋχ. 123, σ. 286 κ.έ.

2. Άπ. Ε. Βακαλοπούλου, Ιστορία τής Μακεδονίας, 1354-1833, Θεσσαλονί­
κη 1969, σ. 60.

3. Ducas, Bonn., σ. 90. Βακαλοπούλου, ό.π., σ. 62 κ.έ.
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Ή καταγραφή αυτή δεν σώζεται- σώζονται όμως καί είναι δημοσιευμέ­
νες δύο άπό τίς μεταγενέστερες1. "Αν καί δέν είναι χρονολογημένες, ή πρώ­
τη άπό αυτές πρέπει νά είχε γίνει πριν άπό τις άρχές Δεκεμβρίου 1445- αυτή 
είναι ή νεώτερη χρονολογία μεταβολής τιμαριούχου πού σημειώνεται1 2. Μπο­
ρούμε επομένως νά ύποθέσουμε ότι ή καταγραφή εγινε κατά τή διάρκεια τής 
πρώτης, σύντομης βασιλείας τού Μεχμέτ Β' (1444-1446)3.

Στήν καταγραφή αυτή άναφέρονται τιμαριούχοι, πού για νά πιστοποι­
ήσουν τά δικαιώματά τους πάνω στο τιμάριό τους είχαν έπιδείξει διοριστή­
ρια έγγραφα (μπεράτια) τού Μουράτ Β' (1421-1451) καί διαφόρων άλλων ά- 
ξιωματούχων τού κράτους- τά χωριά πού άναφέρονται πρέπει νά είχαν γίνει 
τιμάρια έπειτα άπό τήν άλωση τής Θεσσαλονίκης τό 1430. Υπάρχει όμως 
άνάμεσα σέ αύτά καί ή γεωργική περιοχή (mezra'a) ενός χωριού πού είχε έ- 
ρημωθεΐ4, τής Μαυροσυκιάς, πού ήταν «βακούφι τού ιμάμη τού τζαμιού τής 
Θεσσαλονίκης». Σύμφωνα με τή σημείωση, αύτή «τήν εποχή τού μακαρίτη 
σουλτάνου Bayezid Hündkâr ήταν στά χέρια τού ιμάμη τού τζαμιού Hami- 
dü’d-din»5. Βακούφι είχε γίνει έπίσης άπό τήν εποχή τού ίδιου σουλτάνου 
καί τό χωριό Visan, πού άνήκε στον «ιμάμη τού Πύργου»6.

Άσχετα μέ τό ποιο ήταν τό τζαμί τής Θεσσαλονίκης πού άναφέρεται7, 
οί έγγραφες αυτές δείχνουν χωρίς άμφιβολία δτι ό Βαγιαζίτ Α' είχε μοιρά­
σει τιμάρια όταν πήρε τήν πόλη. Είναι άπίθανο νά είχαν δοθεί άπό τό σουλ­
τάνο μόνο αύτά τά δύο χωριά- οί δύο ιμάμηδες τά είχαν μετατρέψει σέ βα­
κούφια8, καί γι’ αύτό δέν είχαν άλλάξει ιδιοκτήτη. Τά άλλα τιμάρια είχαν

1. Turski Izvori za Bälgarskata Istorija, Serija XV-XVI. Επιμέλεια N. Todorov-B. Ned- 
kov, τ. 13, Sofija 1966, σ. 388-467.

2. Άρχές Ramazan 849. Βλ. Turski Izvori, σ. 402.
3. I.H.Daniçmend, Izahli Osmanli Tarihi kronolojisi, Istanbul 1947-1955, τ. 1, σ. 

212 κ.έ. Βλ. καί F. Babing er, Mehmed the Conqueror and his time, Princeton Uni­
versity Press 1978, σ. 42 καί 46. Ό Μεχμέτ Β' έμεινε στο θρόνο άπό τον ’Ιανουάριο 1444 
ώς τον Σεπτέμβριο 1446.

4. Γιά τόν όρο mezra'a βλ. 1 n a 1 c ι k, ό.π., Εισαγωγή, σ. XXIX.
5. Turski izvori, σ. 420.
6. Turski izvori, σ. 424.
7. Τό τζαμί αύτό πρέπει νά είναι ή μονή τού Τιμίου Προδρόμου, πού έγινε πάλι τζα­

μί, μόλις ό Μουράτ Β μπήκε στήν πόλη (βλ. Τωάννου ’Αναγνώστου, Διήγησις περί τής 
τελευταίας άλώσεως τής Θεσσαλονίκης, έκδ. Mign, σ. 620. Bohn, σ. 129a-129b. Γ. Τ σ ά- 
ρ α, Ίωάννου ’Αναγνώστου, Διήγησις περί τής τελευταίας άλώσεως τής Θεσσαλονίκης, 
Θεσσαλονίκη 1958, σ. 56.

8. Γιά νά γίνει βακούφι ένα κτήμα πρέπει νά άνήκε στον δωρητή (mülk). Ή γή, στις 
χώρες πού κατακτούσε ό σουλτάνος μέ τή βία, άνήκε σέ αύτόν σύμφωνα μέ τόν 'Ιερό Νό­
μο τού Ίσλάμ (seri'at)- γιά νά βακουφοποιηθεΐ μια περιοχή έξω άπό τίς πόλεις, τών όποιων 
τό έδαφος όπως καί τά κτίσματα παρέμειναν συνήθως στά χέρια τών κατοίκων, έπρεπε
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έκχωρηθεΐ άργότερα σέ άλλους μέ έγγραφα πού είχαν έκδοθεΐ έπειτα άπό το 
1430.

Ποιά ήταν τα χωριά πού δόθηκαν ώς τιμάρια γίνεται γνωστό άπό τό πε­
ριεχόμενο των δύο τεφτεριων. Τό πρώτο είναι «συνοπτικό» (icmal) καί δίνει 
μόνο τά όνόματα των τιμαριούχων μέ τά χωριά καί τις γεωργικές περιοχές 
πού ανήκουν σέ κάθε τιμάριο- τό δεύτερο τεφτέρι, πού πρέπει νά είναι μετα­
γενέστερο, πιθανώς τού τέλους τού 15ου αΐ., είναι «λεπτομερές» (mufassal)1. 
Δυστυχώς καί τά δύο δέν σώζονται ολόκληρα, γι’ αύτό καί ό κατάλογος των 
χωρίων πού μπορούμε νά καταρτίσουμε είναι έλλιπής.

’Εδώ σημειώνεται ή όνομασία τού κάθε χωριού, όπως προκύπτει άπό 
τις φωτογραφίες των τεφτεριων πού δημοσιεύονται στή βουλγαρική έκδοση, 
κι όχι όπως διαβάζονται ή μεταφράζονται βουλγαρικά* 1 2. Πλάι στήν ονομα­
σία αυτή σημειώνεται ή σημερινή όνομασία των χωριών πού κατορθώθηκε 
νά ταυτιστούν, ό άριθμός τών «σπιτιών» (hâne), τών άγαμων καί τών χηρών, 
μουσουλμάνων καί χριστιανών χωριστά, καί τέλος ό άριθμός τών γιουρού- 
κικων çiftlik3.

Τά χωριά καταγράφονται κατά τιμάρια μαζί μέ τό όνομα τού τιμαριού­
χου. Άπό τις μεταβολές τών κατόχων τού κάθε τιμαρίου παραλείπονται ό­
σες δέν κρίθηκαν άπαραίτητες γιά τό θέμα μας. Παραλείπονται έπίσης τά έ­
σοδα άπό κάθε χωριό, καθώς καί τά όνόματα τών χωρικών άπό τό λεπτομε­
ρές τεφτέρι.

Τό πρώτο τεφτέρι, τό «συνοπτικό», περιλαμβάνει δυό ζεαμέτια4, 48 τι­
μάρια, δύο mülk καί τρία βακούφια. Άπό αύτά, στό «βιλαέτι»5 τού 'Avret-

πρώτα νά τήν παραχωρήσει ό σουλτάνος σέ κάποιον μέ ίδιαίτερο έγγραφο (mülknâme) 
καί κατόπιν αύτός νά τή μετατρέψει σέ βακούφι (βλ. Gibb-Bowen, μέρος 2, σ. 166).

1. Βλ. Inalcik, Süret-i defter-i sancak-i Arvanid, Εισαγωγή. Γιά τή χρονολόγη­
ση τοϋ τεφτεριοϋ βλ. Turski izvori, σ. 430.

2. Γιά τήν άξιοπιστία τής βουλγαρικής άνάγνωσης βλ. V. D e m e tri a d es, (βι­
βλιοκρισία), Turski izvori za Bälgarskata istorija, Serija XV-XVI, Sofija 1966, «Balkan Stu­
dies» 11(1967) 207-213. Οί διαφορές ανάμεσα στή βουλγαρική άνάγνωση καί στή δική μου 
δέν είναι μεγάλες, όπάρχουν όμως αρκετά όνόματα χωριών πού διαβάστηκαν λανθασμένα, 
πράγμα πού καθιστούσε άπαραίτητη τήν άντιπαραβολή τους μέ τό πρωτότυπο καί τή διόρ­
θωσή τους.

3. Γιά τούς Γιουρούκους θά μιλήσουμε διεξοδικό παρακάτω.
4. Ze'amet: Τιμάριο μέ εισόδημα άπό 20.000 ώς 99.999 άσπρα τό χρόνο.
5. Ό όρος «vilâyet» κατά τόν 15ο-16ο αΐ. σήμαινε μια μικρή ή μεγάλη διοικητική πε­

ριοχή, ένώ τόν 18ο άντικαθιστά τόν όρο eyalet, γιά νά δηλώσει τήν περιοχή πού διοικού­
σε ένας vali (ό τίτλος αύτός άντικατέστησε τόν παλαιότερο beylerbey) (βλ. Μ. T. G ö k- 
b i 1 g i n, XV. ve XV. Iasirlarda Edime ve Basa livasmdaki has-mukata‘a, mülk ve vakiflar, 
Istanbul 1952, σ. 7κ.έ. Έπίσης Gibb-Bowen, 6.π., τ. 1, σ. 257).
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Hisar1, δηλαδή του Κιλκίς, ανήκαν ένα ζεαμέιι, 26 τιμάρια, ένα mülk καί ένα 
βακούφι, καί στο βιλαέτι Θεσσαλονίκης ενα ζεαμέτι, 22 τιμάρια, ένα mülk 
καί δύο βακούφια.

Στο δεύτερο τεφτέρι καταγράφονται δεκαεπτά τιμάρια μόνο τοϋ βιλα­
ετιού Θεσσαλονίκης. Τό τμήμα τοϋ τεφτεριοϋ πού σώζεται άρχίζει μέ μερι­
κά όνόματα κατοίκων ένός χωριοϋ, τοϋ οποίου τό όνομα δεν άναφέρεται. 
’Ανάμεσα στά κτήματά του όμως αναγράφεται καί μιά γεωργική περιοχή 
(mezra'a), δηλαδή μετόχι, τής Μονής Δοχειαρίου. ’Από αύτό συμπεραίνεται 
ότι τό χωριό πρέπει νά είναι ή Όρμύλια, όπου υπήρχε μετόχι τής μονής αυ­
τής1 2 3·

Στό πρώτο τεφτέρι καταγράφονται 71 χωριά καί όκτώ γεωργικές περιο­
χές· στό δεύτερο 28 χωριά, επτά γεωργικές περιοχές καί δυο μετόχια.

"Οπως βλέπουμε, ένα χωριό μπορεί νά ανήκει σέ περισσότερα άπό ένα 
τιμάρια. Στις περιπτώσεις αύτές σημειώνεται ο όρος hisse (τμήμα)8. Δέν μπο­
ρούμε νά έχουμε πλήρη στοιχεία για τόν πληθυσμό των χωριών, τών όποι­
ων μόνο ένα τμήμα βρίσκεται στις καταγραφές.

Πολλές φορές τά χωριά ένός τιμαρίου δέν βρίσκονται στήν ίδια περιο­
χή καί μπορεί νά είναι πολύ απομακρυσμένα τό ένα άπό τό άλλο. Έτσι στό 
ίδιο τιμάριο τά Μαριανά βρίσκονται στήν Καλαμαριά καί τό Τσέρνικ στον 
Λαγκαδά. Σέ άλλο τιμάριο τά Βραστά είναι στήν Καλαμαριά, ή Άντιγόνεια 
στό Κιλκίς καί τό Vros στά Γενιτσά. Σέ άλλο πάλι δυό χωριά βρίσκονται 
στή Βέροια καί ένα στή Θεσσαλονίκη. Επομένως ένας σπαχής τής Θεσσα­
λονίκης μποροΰσε νά έχει στό τιμάριό του χωριά πού άνήκαν σέ άλλο σαν­
τζάκι.

’Αρκετά τιμάρια άνήκουν σέ χριστιανούς ή σέ μουσουλμάνους, τών ό­
ποιων οί γονείς ήταν χριστιανοί: π.χ. τό τιμάριο τοϋ Sahin γιοΰ τοϋ Παπά, 
τό τιμάριο τοϋ Στανισλάβ καί τό τιμάριο τοϋ Στάνσε, στήν περιοχή τοϋ Κιλ­

1. Στή μελέτη αύτή έξετάζονται καί τά τιμάρια τοϋ Άβρέτ Χισάρ, γιατί σέ αύτά άνή­
καν καί πολλά χωριά πού βρίσκονται στήν περιοχή τής Θεσσαλονίκης.

2. Σύμφωνα μέ τις μεταφράσεις τουρκικών έγγραφων τής μονής Δοχειαρίου πού ύ- 
πάρχουν στό 'Ιστορικό ’Αρχείο Μακεδονίας, ή μονή είχε μετόχια στήν Όρμύλια, στά 
Μαριανά, στήν τοποθεσία Κλεισούρα τής Κασσάνδρας (μετόχι Καπού) καί στήν τοποθε­
σία Πυργαδίκια τού χωριού Πλανά (βλ. ίεροδικαστική απόφαση τού 996 (1588) μέ κατα­
γραφή όλων τών κτημάτων τής μονής κατά τήν έποχή εκείνη). Τά Μαριανά καταγράφον­
ται παρακάτω στό ίδιο τεφτέρι καί επομένως άποκλείεται νά είναι τό χωριό πού ζητούμε. 
Τό μετόχι τής Κασσάνδρας άγοράστηκε άπό τή μονήτό 999(1591). Τά Πλανά έξαφανίστη- 
καν άγνωστο πότε άκριβώς καί τό 1873 άποτελοΰσαν τοποθεσία τών γειτονικών χωριών 
Μεγάλα Βραστά καί Μεταγκίτσι (βλ. Πρόχειρο Βιβλίο Καταγραφής Κτημάτων Μεγάλων 
Βραστών (Ε2) σ. 31-43. Ή περιοχή είχε 3.480 στρ. καλλιεργήσιμης γής). Τό πιθανότερο έ- 
πομένως είναι ότι τό τμήμα τής καταγραφής πού σώζεται άνήκει στό χωριό Όρμύλια.

3. Γιά τόν όρο hisse βλ. Inalcik, ό.π., σ. XXIV.
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κίς. Στήν περιοχή τής Θεσσαλονίκης σημειώνονται τό τιμάριο του Μίχου, 
γιοϋ του Ντομπροβόι καί τό τιμάριο των Σέρβων1 Νικόλα καί Κώστα, γιων 
τοϋ Kafir (άπιστου) Hamza (εδώ βλέπουμε νά έχει εξισλαμιστεί ό πατέρας 
καί νά παραμένουν χριστιανοί οί γιοί)· οί δυο αυτοί μάλιστα κατέχουν καί 
τή μονή του Χορτιάτη μαζί μέ τό έγκαταλειμμένο χωριό Honato Asana (Χω- 
νάτου Άσά’νη)1 2.

Οί καταγραφές αυτές χριστιανών τιμαριούχων βρίσκονται όλες στό 
πρώτο τεφτέρι- στό δεύτερο δέν άναφέρεται κανένας σπαχής χριστιανός ή 
μέ πατέρα χριστιανό. Στό διάστημα που μεσολάβησε, κι αυτό δέν πρέπει νά 
ήταν μεγάλο, οί χριστιανοί τιμαριούχοι είτε έγιναν μουσουλμάνοι είτε τά 
τιμάριά τους δόθηκαν σέ μουσουλμάνους σπαχήδες, έπειδή ό σουλτάνος δέν 
τούς είχε πιά εμπιστοσύνη.

Τά χωριά πού άναφέρονται καί στις δυό καταγραφές δέν είναι πολλά. 
Τό χωριό Ζουμπάτες αρχικά άνήκε στό ζεαμάτι τού Defterdar Murad Bey3, 
ένώ αργότερα βρίσκεται στό τιμάριο τού îshak, Mirahor4 τού Hasan Bey. Ή 
Άντιγόνεια στό πρώτο τεφτέρι άναφέρεται ώς γεωργική περιοχή’ οί κάτοι­
κοί της ήταν άλατάδες καί ριζοπαραγωγοί5. Στό δεύτερο τεφτέρι ή ιδιότητα 
τών κατοίκων δέν άναφέρεται· σημειώνεται μόνο ότι βρισκόταν στήν περιο­
χή τής Καλαμαριάς.

Ό "Αγιος Μάμας τής Χαλκιδικής, πού άναφέρεται μέ σημαντικό αριθ­
μό κατοίκων πρώτος στό ζεαμέτι τού Defterdar Murad Bey, δέν πρέπει νά 
συσχετιστεί μέ τή γεωργική περιοχή μέ τό ίδιο όνομα, στό ίδιο τεφτέρι, πού 
ήταν έρημη άπό κατοίκους.

Ό "Αγιος Νικόλαος τής Χαλκιδικής στήν πρώτη καταγραφή έχει 37 
«σπίτια», εναν άγαμο καί μιά χήρα- στή δεύτερη ό άριθμός είχε αυξηθεί σέ

1. Όπως παρατηρούμε, σχεδόν όλοι οί χριστιανοί τιμαριούχοι πού σημειώνονται 
ήταν Σέρβοι. Γιά τή διείσδυση σερβικοΟ πληθυσμού στή Μακεδονία κατά τά μέσα τού 
Μου ai. βλ. Βακαλοπούλου, 'Ιστορία τής Μακεδονίας, σ. 13κ.έ., όπου καί βιβλιογρα­
φία. Για Σέρβους κατοίκους στή Θεσσαλονίκη βλ. Β. Δ η μ η τ ρ ι ά δ η, Ό Kanunnâme 
καί οί χριστιανοί κάτοικοι τής Θεσσαλονίκης γύρω στα 1525, «Μακεδονικά» 19(1979)375.

2. Στό χωριό Δραγάνα ύπήρχαν, όπως σημειώνεται στό τεφτέρι, τρεις μύλοι, άπό τούς 
όποιους ό ένας ήταν κατεστραμμένος. Τό χωριό αύτό έπομένως είναι πιθανό νά βρισκό­
ταν στή σημερινή τοποθεσία τού Χορτιάτη πού όνομάζεται «Μύλοι», νότια άπό τό σημε­
ρινό χωριό, πού είναι χτισμένο στή θέση τής μονής πού άναφέρεται στό τεφτέρι καταγρα­
φή? (χιά τή μονή Χορταΐτου καί τή θέση της βλ. Ά π. Έ. Βακαλοπούλου, 'Ιστο­
ρικές έρευνες έξω άπό τά τείχη τής Θεσσαλονίκης, «Μακεδονικά» 17(1977)7 κ.έ.

3. Γιά τό άξίωμα τού Defterdar βλ. G i b b - B o w e n, τ. 1, σ. 127 κ.έ.
4. «Σταυλάρχης». Βλ. σχετικά Gib b-Bow en, τ. 1, σ. 83.
5. Γιά τά χωριά τών έργατών άλυκών βλ. παρακάτω. Άνάμεσά τους δέν άναφέρεται 

ή Άντιγόνεια.
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43 «σπίτια», πέντε άγαμους καί έννιά χήρες, παρουσίασε δηλαδή αύξηση 
37% περίπου.

Το χωριό Çeltikçi (Ριζοπαραγωγοί) του Άβρέτ Χισάρ, στο όποιο υπήρ­
χαν 18 τσιφλίκια Γιουρούκων, δέν πρέπει να σχετίζεται μέ τό ομώνυμο χω­
ριό πού άναφέρεται στο δεύτερο τεφτέρι καί βρίσκεται στην περιοχή τής 
Θεσσαλονίκης, γιατί αύτό είχε 19 «hane» χριστιανών καί τέσσερα μουσουλ­
μάνων.

Τό χωριό Γομάτο (Γομάτι Χαλκιδικής) αναγράφεται καί στά δυο τε- 
φτέρια- ή μεταβολή όμως τού πληθυσμού δέν είναι δυνατό νά ελεγχθεί, για­
τί στο πρώτο τεφτέρι καταγράφεται τμήμα μόνο τού χωριού. Στο ίδιο χωριό 
υπήρχαν μετόχια τών μονών Ίβήρων καί Ζωγράφου.

Τό χωριό Ματσίκοβο τού Άβρέτ Χισάρ κατά τήν πρώτη καταγραφή 
είχε 19 «σπίτια» καί δυο άγαμους, καί κατά τή δεύτερη 18 «σπίτια», πέντε 
άγαμους καί τρεις χήρες· ή αύξηση τού πληθυσμού πρέπει νά ήταν πολύ μι­
κρή.

Γιά τον Πολύγυρο επίσης δέν μπορούμε νά έχουμε άκριβή στοιχεία, ε­
πειδή κατά τήν πρώτη καταγραφή άναφέρεται τμήμα μόνο τού συνολικού 
πληθυσμού, ενώ στό δεύτερο τεφτέρι σώζεται μέρος μόνο τής καταγραφής 
μέ 49 ονόματα χριστιανών καί ένός μουσουλμάνου.

Ενδιαφέρουσα είναι ή πληροφορία ότι τό τιμάριο πού αρχικά ανήκε 
στον Hasan Kelari καί άποτελοΰνταν άπό τό χωριό Μυριόφυτο τού Κιλκίς 
καί τον Σωχό, δόθηκε πρώτα στον Voevoda, γιο τού Dan, Σέρβο πιθανώς, καί 
τον ’Ιούλιο τού 1451 στον Tikvor1 τής Istanbul, άντί γιά τό χωριό Gostome- 
nos (;), πού τού είχαν άφαιρέσει. Ποιος ήταν ό «βασιλιάς» αύτός τής Κων­
σταντινούπολης, πού παρουσιάζεται έδώ ώς τιμαριούχος, δέν είναι γνωστό.

’Αρκετές φορές εμφανίζεται στό πρώτο τεφτέρι τό όνομα τού Samli 
(άπό τή Δαμασκό) 'Ali Bey, subasi1 2 τής Θεσσαλονίκης. Μέ τήν ιδιότητά του 
αύτή ό 'Ali Bey πρότεινε στό γραφείο τού Defterdar, πού χορηγούσε τά τι­
μάρια, σέ ποιούς πρέπει νά δοθούν καί άπό ποιούς πρέπει νά άφαιρεθοΰν. 
Ό ίδιος είχε ώς κτήμα του (mülk) τό χωριό Πορταριά καί τή γεωργική πε­
ριοχή Κυρούδι. "Ως τά τελευταία χρόνια τής τουρκοκρατίας υπήρχαν στή 
Θεσσαλονίκη δώδεκα σπίτια πού άνήκαν στό βακούφι πού είχε ιδρύσει ό 
Sanili 'Ali Bey.

Παρατηρούμε επίσης ότι άνάμεσα στά χωριά τού Άβρέτ Χισάρ σημει-

1. Ό όρος Tikvor προέρχεται πιθανώς άπό τήν αρμένική λέξη takavor, πού σημαίνει 
«βασιλιάς». Οί Τούρκοι τον χρησιμοποιούσαν για νά δηλώσουν αύτούς πού άνήκαν στήν 
αύτοκρατορική οίκογένεια τού Βυζαντίου (βλ. Β. Δημητριάδη, Ή Κεντρική Μακεδο­
νία, σ. 209).

2. Γιά τόν όρο subaçi βλ. Δη μ η τ ρ ι ά δ η, δ.π., σ. 374.
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ώνονται τά χωριά Άποστόλ ή Παλιά Εκκλησία καί Tikvor Binari, πού α­
νήκαν στον Ίσά, γιο τού Γαζή Έβρενός Μπέη1. Αυτά δέν αποτελούσαν τι­
μάριο, άλλά ήταν ιδιοκτησία του Ίσα Μπέη. ’Αργότερα συμπεριλαμβάνον- 
ται στά χωριά τού μεγάλου βακουφιού τού Γαζή Έβρενός καί των άπογό- 
νων του.

2. Τά χωριά των Γιονρονκων
"Ενας μεγάλος άριθμός χωρίων τής Κεντρικής Μακεδονίας είχε τουρ­

κικό πληθυσμό. Αυτός εγκαταστάθηκε στην περιοχή σε διάφορες εποχές. 
Οί πρώτοι Τούρκοι πού εμφανίζονται εξω άπό τή Θεσσαλονίκη άπό τό 1372 
ήδη, είναι οί πολεμιστές τού Γαζή Έβρενός Μπέη1 2. Αύτοί ίδρύουν τά Γενι- 
τσά3, έγκαθίστανται στά γύρω χωριά, καταλαμβάνουν ή ιδρύουν μικρά κά­
στρα καί χρησιμοποιώντας τα ώς ορμητήρια επιδίδονται στή συστηματική 
λεηλασία καί υποταγή τής Κεντρικής Μακεδονίας.

Ό άριθμός των πρώτων αυτών Τούρκων άσφαλώς δέν ήταν μεγάλος. 
Έπειτα άπό τήν εκστρατεία τού 1385 ό Μουράτ Α' έγκαθιστα τουρκικούς 
πληθυσμούς, νομαδικούς ή ήμινομαδικούς άπό τήν περιοχή τού Σαρουχάν 
τής Μ. ’Ασίας, στις περιοχές των Σερρών, τού ’Αξιού, τού Λαγκαδά, τού Ά- 
βρέτ Χισάρ, τού Μπογντάν καί τής Βόρειας Χαλκιδικής4.

Γύρω στά 1394 ό Βαγιαζίτ Α' έγκαθιστα δεύτερο κύμα Τούρκων σέ πολ­
λά χωριά πού είχαν έγκαταλειφθεϊ άπό τούς κατοίκους τους. Τουρκικοί 
πληθυσμοί πρέπει νά κατέφυγαν έπίσης στις βαλκανικές χώρες γύρω στά 
1400, φεύγοντας μπρος στή μογγολική επιδρομή5 6. ’Αναγκαστικές μετακινή­
σεις τουρκικών πληθυσμών άπό τή Μ. ’Ασία στά ευρωπαϊκά εδάφη πραγμα­
τοποίησε ή οθωμανική διοίκηση καί άλλες ώς τά τέλη τού 16ου αι. Αύτές 
είχαν σκοπό είτε νά αύξήσουν τόν λιγοστό μουσουλμανικό πληθυσμό στις 
χώρες αύτές όπου επικρατούσαν οί χριστιανοί, είτε νά άπομακρύνουν άπό 
τις έστίες τους στή Μ. ’Ασία μουσουλμανικούς πληθυσμούς, πού θά μπο­
ρούσαν νά δημιουργήσουν προβλήματα στό κράτος γιά θρησκευτικούς ή 
φυλετικούς λόγους8.

1. Γιά τον Ίσά Μπέη βλ. Β. Δ η μ η τ ρ ι ά δ η, Ή Κεντρική Μακεδονία, σ. 216.
2. Βακαλοπούλου, Ιστορία τής Μακεδονίας, σ. 29. Γιά τήν έγκατάσταση τών 

Γιουρούκων στήν Κεντρική Μακεδονία βλ. ο.π., σ. 49 κ.έ.
3. Δημητριάδη, ο.π., σ. 22-23, 62-64.
4. Μ. T. G ö k b i 1 g i n, Rumeli’de Yürükler, Tatarlar ve Evlâd-i Fâtihân, Istanbul 

1957, σ. 13-14.
5. G ö k b i 1 g i n, ο.π., σ. 17. Βλ. έπίσης Βακαλοπούλου, Ιστορία τού Νέου 

Ελληνισμού, τ. 1, Θεσσαλονίκη 1961, σ. 219-220. Τού ίδιου, Ιστορία τής Μακεδονί­
ας, σ. 49 κ.έ.

6. Βλ. G ö k b i 1 g i n, ό.π., σ. 20, 29 κ.έ.
26
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Οΐ νομαδικοί ή ήμινομαδικοί αυτοί πληθυσμοί, γνωστοί ώς Γιουροϋκοι 
(Yürük), έπειτα άπό τήν έγκατάστασή τους στα Βαλκάνια είχαν οργανωθεί 
από τό όθωμανικό κράτος σέ βοηθητικά στρατιωτικά σώματα (ocak) καί 
πρόσφεραν διάφορες υπηρεσίες1: υπηρετούσαν στο ναυτικό, είχαν τή φρον­
τίδα τής μεταφοράς των πυροβόλων καί των έφοδίων τοϋ στρατού, κατα­
σκεύαζαν ή επισκεύαζαν δρόμους, γέφυρες, κάστρα καί ύδραγωγεΐα ή άνα- 
λάμβαναν νά τηρούν τήν τάξη σέ μιά περιοχή1 2. Σπάνια έπαιρναν μισθό, κι 
άκόμη πιό σπάνια τιμάρια, όπόταν έπαυαν νά θεωρούνται Γιουροϋκοι. Γιά 
τις υπηρεσίες πού πρόσφεραν τό κράτος τούς παραχωρούσε μιά μικρή έκτα­
ση γής γιά νά τήν καλλιεργούν αύτή, όπως είδαμε παραπάνω, ονομαζόταν 
çiftlik, περιοχή δηλαδή πού μπορεί νά καλλιεργηθεί μέ ένα ζευγάρι βόδια.

Συνήθως στις έκστρατεϊες υπηρετούσαν μερικοί μόνο άπό κάθε ocak 
Γιουρούκων αύτοί ονομάζονταν eskinci. Οί ύπόλοιποι, οί yamak, έπιφορτί- 
ζονταν μέ τόν εξοπλισμό καί τά έξοδα έκστρατείας των eskinci, καθώς καί 
τή συντήρηση των οικογενειών τους3. Τά σώματα αύτά οργανώθηκαν κατά 
τήν εποχή τού Μεχμέτ Β' μέ ειδικό kanunnâme4. "Οσο διάστημα πρόσφε­
ραν ύπηρεσίες οι Γιουροϋκοι θεωρούνταν «στρατιωτικοί» ('askerî), όταν ό­
μως δεν έπαιρναν μέρος στις εκστρατείες, έχαναν τή στρατιωτική τους ιδιό­
τητα καί γίνονταν άπλοι ραγιάδες5. Άπό τά μέσα τού 15ου αί. υπήρχαν ήδη 
τέτοιοι ραγιάδες σέ τιμάρια, χάσια ή βακούφια6.

Στήν περιοχή τής Θεσσαλονίκης βρισκόταν ή πιό σημαντική ομάδα 
Γιουρούκων άπό όσους είχαν εγκατασταθεί στά Βαλκάνια. Άπό τό 1691 αύ­
τοί ονομάζονταν Evlâd-i Fâtihân, δηλαδή «παιδιά των κατακτητών»7, καί ή 
όργάνωσή τους βασιζόταν σέ ιδιαίτερο kanunnâme8 9. Οί Γιουροϋκοι εξαι­
ρούνταν άπό ορισμένους φόρους, όπως τό 'avariz καί τό bedel-i nuzul8.

"Οταν οί Γιουροϋκοι οργανώθηκαν, ύπήρχαν συνολικά πεντακόσια 
«σώματά» τους (ocak) σέ 31 περιοχές των Βαλκανίων10. Σύμφωνα όμως μέ

1. Γιά τήν όργάνωσή των Γιουρούκων βλ. G i b b - Β ο w e n, τ. 1, σ. 191, 250 κ.έ.
2. G ö k b i 1 g i n, Rumeli’de Yürükler, σ. 78.
3. Gökbilgin, ο.π., σ. 30.
4. Gökbilgin, δ.π., σ. 20, 29 κ.έ.
5. Barkan, Kanunlar, σ. 264. Gökbilgin, ο.π., σ. 48-49.
6. Gökbilgin, ο.π., σ. 22, 29.
7. Gökbilgin, ο.π., σ. 74, 255. G i b b - B o w e n, τ. 1, σ. 191. Μιά άλλη όνομα- 

σία τους, συχνή στά τεφτέρια τού ιεροδικείου Θεσσαλονίκης, ήταν «Γιουροϋκοι των Γιου­
ρούκων» (Yiirükân-i Yürük).

8. Gökbilgin, δ.π., σ. 51, σημ.
9. Gökbilgin, δ.π., σ. 256. Στά ίεροδικαστικά όμως τεφτέρια τής Θεσσαλονίκης 

ύπάρχουν πολλές καταγραφές των Evlâd-i Fâtihân πού πληρώνουν τούς φόρους αύτούς 
(π.χ. 'Ιερ. Τεφτ.16, σ. 97, άρ. 22, σ. 11).

10. Gökbilgin, δ.π., σ. 75 κ.έ. καί 101 κ.έ., δπου καί οί τόποι όπου ύπήρχαν Γιου- 
ροϋκοι.
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φερμάνι πού έκδόθηκε τό 1682, πολλοί είχαν πεθάνει άπό πανούκλα, άλλοι 
είχαν γραφεί σέ διαφορετικά στρατιωτικά σώματα ή είχαν φύγει σέ άλλα 
μέρη γιά νά άποφύγουν τις εκστρατείες, ή είχαν γίνει ραγιάδες πληρώνον­
τας τούς φόρους πού έπρεπε. Φαίνεται ότι προτιμούσαν νά άπαλάσσονται 
άπό τις στρατιωτικές τους υποχρεώσεις, έστω κι άν έχαναν τις διάφορες φο­
ρολογικές άπαλλαγές καί τά προνόμια. Πολλοί μάλιστα, κατά τό ίδιο φερ­
μάνι, γράφονταν ώς «ραγιάδες των βακουφίων τού Έβρενός Μπέη»1.

Παρά τις προσπάθειες των τουρκικών άρχών νά διατηρήσουν τά σώμα­
τα των Γιουρούκων, ό αριθμός τους μειωνόταν συνεχώς καί πολλά χωριά 
τους έμειναν έρημα. Ή οργάνωση τών Γιουρούκων διατηρήθηκε ώς τήν έ- 
ποχή τού Τανζιμάτ- τό 1846 (1261) τά σώματά τους διαλύθηκαν1 2.

Τά χωριά τών Γιουρούκων εμειναν έξω άπό τήν τιμαριωτική οργάνωση. 
Τά τσιφλίκια τους τά κληρονομούσαν οί γιοί τους, πού γράφονταν κι αύτοί, 
όταν ενηλικιώνονταν, ώς Γιουροΰκοι3.

Πίνακα μέ τά χωριά τών Γιουρούκων στον καζά Θεσσαλονίκης κατά 
τό 1691 παραθέτει ό Gökbilgin4. Στήν καταγραφή αύτή δηλώνεται ότι πα- 
λαιότερα είχε γίνει κι άλλη, κατά τήν οποία οί περισσότεροι κάτοικοι τών 
γιουρούκικων χωριών είχαν κρυφτεί ή είχαν φύγει- γιά τόν λόγο αύτό έγινε 
νέα καταγραφή έπειτα άπό τήν έκδοση σχετικής διαταγής5.

Τά χωριά τών Γιουρούκων πού υπήρχαν τό 1691 είναι σχεδόν τά ίδια 
μέ αυτά πού σημειώνονται στα ίεροδικαστικά τεφτέρια τής Θεσσαλονίκης, 
στις καταστάσεις τών χωριών τών Γιουρούκων πού πλήρωναν τό φόρο προ­
βάτων ('aded-i agnam) κατά τις πρώτες δεκαετίες τού 18ου αί.6

1. Ίερ. Τεφτ. άρ. 16, σ. 279. Βλ. καί ’Ιωάν. Βασδραβέλλη, 'Ιστορικά Αρ­
χεία Μακεδονίας, Α', Άρχεΐον Θεσσαλονίκης (1695-1912), Θεσσαλονίκη 1952, σ. 80-81.

2. Gökbilgin, Rumeli’de Yürükler, σ. 342.
3. Βασδραβέλλη, Ιστορικά ’Αρχεία, Α', σ. 80-81. 'Ιερ. Τεφτ. Θεσσαλονίκης 

άρ. 16, σ. 279.
4. Gökbilgin, ο.π., σ. 263-265. Έκτος άπό τούς ναχιγιέδες πού άναφέρονται στήν 

καταγραφή αύτή τού 1691, ό καζάς Θεσσαλονίκης είχε καί τούς ναχιγιέδες τοϋ Μικρού καί 
Μεγάλου Βαρδάρη. Στό ναχιγιέ τού Μικρού Βαρδάρη χωριό Γιουρούκων ήταν μόνο τό 
Yahsili, πού άναφέρεται στα ίεροδικαστικά τεφτέρια, ένώ στον ναχιγιέ τού Μεγάλου Βαρ­
δάρη δέν υπήρχε κανένα. Στά μέσα τοϋ 19ου al., όταν αύτοί οί δυο ναχιγιέδες είχαν συνε­
νωθεί, είχαν συνολικά δεκαοκτώ χωριά καί τσιφλίκια μέ μουσουλμάνους κατοίκους (Ίερ. 
Τεφτ. άρ. 270, σ. 11). Φαίνεται ότι οί Γιουροΰκοι τών περιοχών αύτών είχαν μείνει έξω 
άπό τή στρατιωτική άργάνωση τών Γιουρούκων πολλοί μάλιστα, όπως άναφέρθηκε, πρέ­
πει νά είχαν καταγραφεί ώς «ραγιάδες τού Έβρενός Μπέη».

5. Gökbilgin, ο.π., σ. 263.
6. Ίερ. τεφτ. 11, σ. 106-107.
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Tà χωριά των Γιουρονκων 
Ναχιγιες Παζαργκιάχ1

α/α ονομασία χωρίου
* στρα­

τιώτες
σημερινή ονομασία

1 Μαχαλάς Tekye 43
2 » Hacili 30 Ξηροκρήνη, Άρναίας
3 » Isâ Obasi 13 Γερακιά
4 » Yahyâli 8 ’Ακροποταμιά Θεσ /νίκης
5 » Hâsilcik 31 Κρεμαστό, Άρναίας
6 Pazargâh 8 ’Απολλωνία
7 Μαχαλάς Aliceli 8 Μεσοπόταμο
8 Tann Virmisli 9 Ξερόρρεμα
9 Μαχαλάς Hisarli1 2 8

10 » Zâviye 34
11 Dere Obasi 5 Πλατανοχώρι
12 Μαχαλάς Istanbul 6
13 » Zagliver 6 Ζαγκλιβέρι, Λαγκαδά
14 » Kabakli 3
15 Dogana 13 Πρόχωμα, Θεσ /νίκης
16 Ögrek-büyük 8 Περιστερεών
17 Ôgrek-küçük 9 »
18 Μαχ. Langavit 6 Λαγκαδίκια
19 Aydallu3 5 Κοινότητα Κυδωνιάς
20 Kizilli 14 Παρθένιο, Λαγκαδά
21 Kulakçilar 8 Χαραυγή
22 Kurdbâh 13
23 Sofular 19 Άγγελοχώρι
24 Alan(li) 18 Πλατεία, Λαγκαδά
25 Kargi-Gölü 25 Καλαμωτό
26 Giren 13 Μεσόκωμο
27 Sögüdlü 12

Σύνολο στρατιωτών 375

1. G ö k b i 1 g i n, δ.π., σ. 264. Στόν κατάλογο τών χωριών πού πλήρωναν το φόρο 
celeb-i agnam (βοσκών προβάτων) τό 1712 (1124), έκτός άπό τά χωριά πού καταστράφη­
καν τό 1691 υπάρχουν καί τά χωριά Egri Bucak (Νέα ’Απολλωνία) καί Ravna (Πετροκέρα­
σα) (Ίερ. Τεφτ. άρ. 21, σ. 28-29).

2. Ό μαχαλάς αύτός είχε καταστραφεί τό 1710(1122) ('Ιερ. τεφτ. 11, σ. 106).
3. Τό Aydallu δέν υπήρχε τό 1710(1122) ('Ιερ. τεφτ. 11, σ. 106).
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α/α ονομασία χωρίου στρα- σημερινή ονομασία

Ναχιγιες Μπογντάν

1 Kara Çah 13 Δαφνούντα, Λαγκαδά
2 Cedid 11 ίσως Κριθιά »
3 Deliceli 23
4 Yaykm 43 ’Ασκός
5 Kara Ömerli 69 Λοφίσκος, Λαγκαδά
6 Gölcük 41 Μικροκώμη
7 Bulayli 19 Δρυμιά, Λαγκαδά
8 Nebi Obasi 18 Δαφνούντα
9 Kulkallu 17 Κορφαλλοΰ;

10 Saray 21 Σχολάρι, Προφήτη
11 Çah Obasi 31 (Ασκός)
12 Mavrova 9 Μαυρούδα
13 Yuva 4
14 Evhad Ova 16

Σύνολο στρατιωτών 335

Ναχιγιες Λαγκαδά

1 Nadirli 10 Άνυδρο, Γενιτσών;
2 Haci Bayramh 4 θεοδοσία, τά
3 Pir-dere 1 ίσως Πλατανοχώρι
4 Degirmenciler 6
5 Köleli 7 Πυργωτό
6 Sevayiph; 109

7-8 Omurlu καί Sariçali 45 έξαφανίστηκαν
8-10 Degirmencili καί Ibrahimli 18

11 Çukalli 9 Περιστέρι
12 Lotiça 73 Κοιν. Μελάνθιου
13 Osmanli 49 Βάθεια, ή
14 Yaylacik 16 Φίλυρος, ή

15-17 Ayvali-dere, Sahveli καί Saltikli 27 Κυδωνιά, Καλό Κάστρο
18 Çinarli 78 ’Αρετή, Λοφίσκου
19 Bilicali 13
20 Koçkar 4 Γαλήνη, Όσσας
21 Kerüz 5
22 Langaza 3 Λαγκαδάς
23 Sanyar 1 Χρυσαυγή
24 Yaglica 1
25 Evrencik 1

480Σύνολο στρατιωτών
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α/α ονομασία χωρίου
! στρα­

τιώτες
σημερινή όνομασία

Ναχιγιες Καλαμαριάς
1 Avanli 102 Πρινοχώρι
2 Aksakalli 96 Πανόραμα, Θεσ/νίκης
3 Esenli 24 Μερσινούδα
4 Sigirli 45
5 Davudlu 30 Μονόλοφος
6 Nasuh 30
7 Çingeneli 14 Νέα Γωνιά
8 Külahli 9 Εξαφανίστηκε
9 Dogana 30 Άγ. ’Αντώνιος

10 Hasan Fakihli 6
11 Adah 54 Κάτω Σχολάριο
12 Kara Çulhali 9 Καρδιά
13 Bahsâyisli 15 Σχολάριο
14 Kasapli 25 Χασαπλί
15 Kara Tepe 12 Νέα Τένεδος
16 Çepisli 6 Κλαδερό
17 Demürlü 6
18 Gedüklü 21 Κάτω Περιστερά
19 Hamzamenli 18
20 Sofulu 9 Άγγελοχώρι
21 Tuzcili 12
22 Panaya 12 Παναγιά, Ν. Τενέδου
23 Çabanh 6
24 Sagiralar 9
25 Gargara 18 Καρκάρα

26-27 Gôkçe Depe καί Çobanli 6 έξαφανίστηκαν
28 Durahanli 15 Λακιά ;
29 ispenceli 6 Ξηροκώμη
30 Kayali1 30
31 Haa Hamzah 15
32 Rumi-i Cedid 6

σύνολο στρατιωτών 596 (κατά τον Gökbilgin 693)

Όπως βλέπουμε, τα χωριά των Γιουρούκων βρίσκονταν στήν περιοχή 
γύρω άπό τή Θεσσαλονίκη αλλά σε κάποια απόσταση άπό αυτή· απλώνον­
ταν άπό τήν ανατολική περίπου όχθη τού ’Αξιού στις περιοχές τού Κιλκίς, 
τής λίμνης τής Δοϊράνης, τού Λαγκαδά, στήν ήμιορεινή περιοχή πάνω άπό 
τις λίμνες τής Μικρής καί Μεγάλης Βόλβης καί στή δυτική Χαλκιδική.

1. Στον ναχιγιέ Καλαμαριάς τό 1710(1122) προστίθενται τά χωριά Kara-Muratlu, Ku- 
laguzli (Χαραυγή), Yüsüfceli, Barakli (άνήκει στο Χαμηλό), Haynceli, Balcilar, Dilkili, Do- 
brulu (Έλαιοχώρια) καί Kroya ('Ιερ. τεφτ. 11, σ. 106).
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3. Τά χωριά ατό βακούφι τον Γαζή Έβρενός Μπέη

Ή υποταγή τής Κεντρικής Μακεδονίας όφείλεται περισσότερο στον 
Γαζή Έβρενός Μπέη καί τούς άτακτους πολεμιστές του παρά στις προσπά­
θειες τού σουλτάνου καί τών τακτικών τουρκικών στρατευμάτων. Τήν έγκα- 
τάσταση των γαζήδων αυτών στήν περιοχή των Γενιτσων καί τήν ίδρυση 
τής πόλης αύτής πρέπει νά τήν τοποθετήσουμε, όπως είπαμε παραπάνω, γύ­
ρω στά 1372. Ίον έπόμενο χρόνο ο Γαζή Έβρενός καταλαμβάνει τό Άβρέτ 
Χισάρ έπειτα άπό πολύμηνη πολιορκία1. "Ως τήν πολιορκία τής Θεσσαλο­
νίκης τό 1384 άπό τό βεζίρη Çandarli Kara Halil PasaKaì τόν Έβρενός Μπέη 
δεν άναφέρεται καμιά πληροφορία γιά τόν δεύτερο στις τουρκικές πηγές· 
πρέπει έπομένως νά υποθέσουμε ότι κατά τό διάστημα αύτό δρά μόνος του 
στήν περιοχή τής Κεντρικής Μακεδονίας χωρίς τή συμπαράσταση τού κυ­
ρίου σώματος του τουρκικού στρατού. Οί γαζήδες καταλαμβάνουν τά γύρω 
άπό τή Θεσσαλονίκη κάστρα, λεηλατούν καί καταστρέφουν τά χωριά τής 
περιοχής καί αναγκάζουν έτσι τούς κατοίκους νά τά έγκαταλείψουν καί νά 
καταφύγουν σε άσφαλέστερα μέρη· έτσι αποκλείουν σιγά σιγά τή Θεσσα­
λονίκη καί προετοιμάζουν τήν υποταγή της. Στά χωριά αυτά άργότερα εγκα­
ταστάθηκαν οί Γιουροΰκοι.

Ή έφαρμογή έπομένως τού τιμαριωτικού συστήματος άπό τόν Βαγιαζίτ 
Α' τό 1394 έγινε αφού είχε στήν περιοχή εγκατασταθεί ένας όρισμένος ά- 
ριθμός Τούρκων. Τις έκτάσεις πού είχαν ήδη καταληφθεί άπό τόν Γαζή Έ­
βρενός καί τούς έπιδρομείς του δέν ήταν δυνατό νά τούς τις άφαιρέσει ό 
σουλτάνος καί νά τις μοιράσει στούς σπαχήδες. Ήταν υποχρεωμένος νά ά- 
ναγνωρίσει τό καθεστώς πού ήδη υπήρχε καί νά τό έντάξει στό διοικητικό 
σύστημα τού οθωμανικού κράτους νομιμοποιώντας το κατά κάποιο τρόπο.

«Δωρίζει» λοιπόν στον Γαζή Έβρενός τήν περιοχή πού είχε ήδη αύτός 
καταλάβει1 2. Ή παραχώρηση αύτή έπισημοποιήθηκε με mülknâme, δηλαδή 
μέ άπόφαση τού σουλτάνου πού καθιστούσε τήν περιοχή κτήμα τού Γαζή 
Έβρενός Μπέη. Αυτός μέ τή σειρά του αφιέρωσε τήν περιοχή στό Θεό. Μέ 
vakifnâme, άφιερωτήριο δηλαδή έγγραφο, καθόρισε τούς σχετικούς μέ τή 
διαχείριση των κτημάτων αύτών όρους: τή διάθεση των έσόδων σέ όρισμέ- 
να θρησκευτικά καί κοινής ώφελείας ιδρύματα πού είχε χτίσει ό ίδιος στά 
Γενιτσά, στις Σέρρες καί στήν Κομοτηνή3. Στις δύο τελευταίες πόλεις πού

1. Βακαλοπούλου, Ιστορία τής Μακεδονίας, σ. 29.
2. Κατά τήν παράδοση, ό σουλτάνος παραχώρησε στον Έβρενός Μπέη τήν έκταση 

πού κατόρθωσε νά διανύσει μέ άλογο μέσα σέ μια μέρα (F. B e a u j o u r, Voyage mili­
taire dans l’Empire Ottoman, τ. 1, Paris 1829, σ. 112-131.

3. Βλ. σχετικά Δημητριάδη, Ή Κεντρική καί Δυτική Μακεδονία, σ. 217, 220, 
222, 226. Επίσης Μ. Κ i el, Yenice Vardar (Vardar Yenicesi-Gianitsa), A forgotten Tur-
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τις είχε κατακτήσει ό ίδιος προτού ίδρύσει τά Γενιτσά, ύπήρχαν καί άλλα 
κτήματα του βακουφιού του. Μέ το ίδιο έγγραφο, πού δεν σώθηκε, πρέπει 
νά καθόρισε διαχειριστές των βακουφίων αύτών τούς άπογόνους του, πού 
διατηρούν τή διαχείριση αύτή ώς τήν απελευθέρωση.

Τά χωριά τού βακουφιού του Γαζή Έβρενός Μπέη στήν περιοχή τής 
Θεσσαλονίκης καί των Γενιτσών απλώνονταν σέ μιά τεράστια έκταση πά­
νω από 1.200 τετραγωνικά χιλιόμετρα. Ή περιοχή αύτή βρισκόταν άνάμε- 
σα άπό τούς ποταμούς 'Αλιάκμονα (τουρκικά Karasu) καί ’Αξιό (Vardar) καί 
έφτανε άπό τά Γενιτσά ώς τό Θερμαϊκό Κόλπο. Στά χωριά αύτά, πού ήταν 
μάλλον άραιοκατοικημένα κατά τό μεγαλύτερο διάστημα τής τουρκοκρα­
τίας, ζοϋσαν οί άπόγονοι των πολεμιστών τού Γαζή Έβρενός, αλλά καί 
πολλοί χριστιανοί. Τό 1488-1489 (894) οί ραγιάδες των βακουφίων τού Γα­
ζή Έβρενός πλήρωναν κεφαλικό φόρο (cizye) γιά 199 φορολογικές μονάδες 
(hâne)1. Τήν έποχή έκείνη κάθε hâne αντιστοιχούσε πραγματικά μέ μιά οι­
κογένεια, όπως διαπιστώνεται άπό τήν έρευνα άλλων, σύγχρονων μέ τό πα­
ραπάνω, τεφτεριών καταγραφής (tahrir defteri)* 1 2. Επομένως οί χριστιανοί 
κάτοικοι τού βακουφιού δεν πρέπει νά ξεπερνοΰσαν κατά πολύ τούς χίλιους3. 
’Αργότερα ό πληθυσμός είχε ύποστεΐ μεταβολές τόσο στον άριθμό όσο καί 
στή σύνθεσή του4.

Οί κάτοικοι τών χωριών τού βακουφιού, χριστιανοί καί μουσουλμάνοι, 
ζοΰσαν στήν άρχή κάτω άπό συνθήκες πού πρέπει νά ήταν καλύτερες άπό 
ό,τι σέ άλλες περιοχές. Οί φόροι πού πλήρωναν ήταν ίδιοι μέ αύτούς πού έ­
διναν οί χριστιανοί τών τιμαρίων καί είσπράττονταν άπό είδικούς είσπρά- 
κτορες τού βακουφιού (câbi). Δέν υπήρχε όμως ή συχνή εναλλαγή τών τιμα­
ριούχων πού είδαμε πιό πάνω- γιά τόν λόγο αυτό καί οί καταπιέσεις πρέπει 
νά ήταν λιγότερες.

kish cultural centre in Macedonia of the 15th and 16th century. «Byzantina Neerlandica» 3 
(1972)303 κ.έ.

1. Ö. L. B ar k a n, 894(1488-1489) yih cizyesinin tahsilâtina ait muhasebe bilançolari, 
«Beigeler» 1(1964) 49.

2. B. Δ η μ η τ p ι ά δ η, Ό Kanunnâme καί oi κάτοικοι της Θεσσαλονίκης σ. 339.
3. Κατά τό ίδιο τεφτέρι ό άριθμός τών hâne των ναχιγιέδων της Θεσσαλονίκης τό 

1488-1489 είχε ώς έξης: Θεσσαλονίκη 1838 hane, ναχιγιές Καλαμαριάς 1189, ναχιγιέςΧορ- 
τιάτη 1262, ναχιγιές Süsmen 689, ναχιγιές Bogdanos 2679, ναχιγιές Γενιτσών 1405, ναχι- 
γιές Πολυγύρου 1560, Σιδηροκαύσια 606, βακούφι Γαζή Έβρενός 199, σύνολο 14.610.

4. Τό θέμα τής μεταβολής στή σύνθεση τού πληθυσμού στήν περιοχή αύτή έξετάζε- 
ται σέ άνέκδοτη μελέτη μου γιά τά βακούφια τού Γαζή Έβρενός Μπέη. Μιά πρώτη παρου­
σίαση έγινε σέ άνακοίνωσή μου στο Δ' Διεθνές Συνέδριο Σπουδών Νοτιοανατολικής Εύ- 
ρώπης τής Άγκύρας (13-18 Αύγούστου 1979) μέ τίτλο «Problems of land-owning and po­
pulation in the area of Gazi Evrenos Bey’s wakf».
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'Οπωσδήποτε ό χριστιανικός πληθυσμός πρέπει νά αυξήθηκε κατά τούς 
δύο έπόμενους αιώνες1, άπό τις αρχές όμως τού 18ου αί. διαπιστώνεται άπό 
τή μελέτη των ίεροδικαστικών τεφτεριών τό αντίθετο: ό άριθμός των χρι­
στιανών κατοίκων μειώνεται σιγά σιγά ώς τα μέσα περίπου τού 19ου αι. Οί 
περιηγητές πού περνούν άπό τήν πεδιάδα τής Θεσσαλονίκης κατά τον 18ο 
αί. τή βρίσκουν αραιοκατοικημένη. Ό Paul Lukas, πού πέρασε άπό αύτή τό 
1714, γράφει ότι οί κάτοικοι των χωριών άπόφευγαν νά καλλιεργούν τή γη 
καί προτιμούσαν τήν έντιμη πενία. Ήξεραν δτι αν αύξανόταν τό εισόδημά 
τους θά αυξάνονταν καί οί φόροι καί θά άρχιζαν οί «άβανίες» τών Τούρκων, 
δηλαδή οί ψεύτικες κατηγορίες δτι χρωστούσαν διάφορα χρηματικά ποσά1 2.

Οί λόγοι πού προκάλεσαν τή μείωση τού πληθυσμού3 ήταν πολλοί: Οί 
διάφοροι έκτακτοι φόροι, πού άπό τό τέλος τού Που ai. γίνονται δλο καί 
περισσότεροι καί έπιβάλλονται πιά τακτικά’ ή άπληστία τών εισπρακτόρων 
πού εισέπρατταν πολύ περισσότερα άπό τά νόμιμα’ οί καταπιέσεις τών χω­
ρικών άπό τά άτακτα τουρκικά στρατεύματα πού περνούσαν άπό έκεΐ’ οί 
λεηλασίες τών χωριών καί οί σφαγές τών κατοίκων τους από τά ληστρικά 
σώματα πού είχαν γεμίσει τόν τόπο. Ή άδυναμία τέλος τών χωρικών νά πλη­
ρώσουν τούς φόρους, τούς άνάγκαζε νά δανειστούν χρήματα μέ τεράστιο 
τόκο άπό διάφορους τοκογλύφους τής Θεσσαλονίκης, κυρίως Εβραίους, 
μέ άποτέλεσμα νά μή μπορούν νά τά εξοφλήσουν αργότερα. "Οπως θά δού­
με παρακάτω, οί κάτοικοι κάθε χωριού ήταν αλληλέγγυοι γιά τήν πληρωμή 
τών φόρων έτσι δταν ό πληθυσμός ένός χωριού μειωνόταν, τό βάρος έπε­

1. Καθώς δέν ύπάρχουν κατάλογοι γιά τήν πληρωμή τοΟ κεφαλικοϋ φόρου άπό τούς 
κατοίκους τής περιοχής γιά τά έπόμενα χρόνια, άναγκαστικά πρέπει νά χρησιμοποιήσου­
με άλλες πηγές. Στό ίεροδικαστικό τεφτέρι Θεσσαλονίκης άρ. 3, σ. 100, υπάρχουν οί ισο­
λογισμοί τών έσόδων καί έξόδων τού βακουφιού τοϋ Γαζή Έβρενός γιά τά χρόνια 1701, 
1702 καί 1703. ’Ανάμεσα στους φόρους πού είσπράττονται είναι καί ό ispence, ένας έτή- 
σιος φόρος άπό 25 άσπρα, πού πλήρωνε κάθε ένήλικος, ικανός άντρας στον σπαχή, όταν 
ζοΰσε σέ τιμάριο, καί πού έδώ τόν είσέπραττε τό βακούφι. Τό 1701 τό βακούφι είσέπραξε 
36.600 άσπρα, τό 1702 51.000 άσπρα καί τό 1703 35.150 άσπρα- ή διαφορά όφείλεται στό 
ότι ό φόρος δέν είσπράττονταν άπό τά ίδια ακριβώς χωριά κάθε χρόνο. "Αν τώρα ύπολο- 
γίσουμε τόν πληθυσμό του βακουφιού σύμφωνα μέ τά ποσά αύτά, ήταν κατά μέσο όρο 
1.638 οί ένήλικοι άντρες τού βακουφιού. ”Αν τώρα αύτοί άποτελοΰσαν τό ένα τρίτο τού 
πληθυσμού, τό σύνολο τών χριστιανών κατοίκων τού βακουφιού δέν ξεπερνοΰσε τις πέντε 
χιλιάδες. Ό πληθυσμός έπομένως τού βακουφιού πρέπει νά πενταπλασιάστηκε άπό τό τέ­
λος τού 15ου αί. ώς τις άρχές τού 18ου. Ή διαφορά είναι πολύ μεγάλη· πιστεύω ότι τά στοι­
χεία είναι έλλιπή γιά νά καταλήξουμε σέ άκριβή συμπεράσματα.

2. Voyage de Cieur Paul Lucas fait en MDCCXIV (1714). Par ordre du Luis XIV dans la 
Turkie, l’Asie, Sourie, Palestine, Haute et Basse Egypte etc., Amsterdam 1720, σ. 30.

3. Γιά τή μείωση τού άγροτικοϋ πληθυσμού στα Βαλκάνια άπό τά μέσα τοϋ 17ου αί. 
καί έπειτα βλ. G i b b - B o w e n, τ. 1, σ. 257 κ.έ.
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φτε στους ώμους τών άλλων κατοίκων. Για όλους αύτούς τούς λόγους οί χω­
ρικοί άρχισαν νά έγκαταλείπουν τά χωριά τους καί νά καταφεύγουν σέ άλλα 
μέρη, πιο ασφαλή, κυρίως στις πόλεις.

Ένας ακόμη λόγος για τη μείωση τού πληθυσμού στήν πεδιάδα τής 
Θεσσαλονίκης ήταν καί ή μεγάλη θνησιμότητα άπό τις έπιδημίες τής πα­
νούκλας, πού ήταν πολύ συχνές κατά τόν 18ο αί., καθώς καί άπό τήν έλονο- 
σία, πού θέριζε κυριολεκτικά τούς κατοίκους τού κάμπου- οί μεγάλοι ποτα­
μοί τού ’Αξιού καί τού ’Αλιάκμονα, καθώς περνούσαν άπό τήν πεδιάδα, άλ­
λαζαν συνέχεια κατεύθυνση πλημμυρίζοντας καί καταστρέφοντας μεγάλες 
εκτάσεις γής. Ή λίμνη επίσης τών Γενιτσών σχημάτιζε βάλτους καί έλη σέ 
μιά τεράστια έκταση.

Ό πίνακας τών χωριών τού βακουφιού είναι άπό τήν καταγραφή τού 
1771 (1184)8 συμπληρωμένη άπό άλλες, προγενέστερες1. Ένα χωριό ακόμη 
πού υπήρχε στίς άρχές τού 18ου αί. καί εξαφανίστηκε άργότερα ήταν ή 
Malça, πού άναφέρεται σέ ορισμένες έγγραφές ώς ναχιγιές. Άπό τά μέ­
σα έπίσης τού 19ου αί. ό αριθμός τών χωριών καί τσιφλικιών τού βακου­
φιού αύξάνεται σέ 92 συνολικά. Ή έξέλιξη αύτή θά έρευνηθεΐ σέ άλλη με­
λέτη μου.

Β'. ΤΑ ΧΩΡΙΑ ΤΟΥ ΚΑΖΑ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ ΚΑΤΑ ΤΟΝ 17ο-18ο ΑΙΩΝΑ

Ή γενική κατάπτωση τού οθωμανικού κράτους από τά τέλη τού 16ου 
αί. καί μετά καί ή παράλυση τής κεντρικής διοικήσεως έπέδρασαν καί στήν 
οργάνωση τών χωριών τής περιοχής τής Θεσσαλονίκης. Ή οθωμανική κυ­
βέρνηση όλο καί πιό συχνά έπέβαλλε έκτακτους φόρους στούς υπηκόους 
τού κράτους γιά νά μπορέσει νά άντιμετωπίσει τούς συνεχείς πολέμους1 2.

Κατά τήν περίοδο αυτή οί κάτοικοι τών χωριών τής Θεσσαλονίκης ε­
κτός άπό τούς φόρους ήταν υποχρεωμένοι νά προσφέρουν στό κράτος καί 
διάφορες υπηρεσίες. Ίο ότι άνήκαν σέ κάποιο τιμάριο ή στό βακούφι τού 
Γαζή Έβρενός δέν άποτελοΰσε εμπόδιο στήν άνάθεση τών καθηκόντων 
(hizmet) αυτών. Μόνο τά χωριά τών Γιουρούκων, εφόσον είχαν τήν υποχρέ­
ωση νά στρατεύονται, δέν έπιβαρύνονταν μέ άλλα καθήκοντα. Οί πρόσθετες 
αύτές έπιβαρύνσεις δέν έπιβάλλονταν σέ μεμονωμένα χωριά, άλλά σέ ομά­
δες χωριών. 'Ένα χωριό μπορούσε νά ανήκει σέ περισσότερες άπό μιά ομά­
δες.

1. Ίερ. τεφτ. 121, σ. 62.
2. Γενικά γιά τό όθωμανικό φορολογικό σύστημα βλ. G i b b - Β ο w e n, τ. 2, σ. 

1 κ.έ., όπου καί βιβλιογραφία. Πρβλ. έπίσης καί Άπ. Βακαλοπούλου, Ιστορία 
τού Νέου 'Ελληνισμού, τ. Β', Θεσσαλονίκη 1976, σ. 25 κ.έ.
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Ποιες είναι οί υπηρεσίες πού πρόσφεραν οι ομάδες αυτές τών χωριών 
καί ποιά ήταν τά χωριά πού αποτελούσαν τήν κάθε ομάδα; Στά ίεροδικαστι- 
κά τεφτέρια τής Θεσσαλονίκης πού σώζονται άπό το 1695 καί έπειτα, υπάρ­
χουν πάρα πολλές καταγραφές φόρων μέ τά χωριά αυτά καί τά ποσά πού 
πλήρωναν τό καθένα κατά τά τέλη τού 17ου καί τον 18ο αί. Οί όμάδες τών 
χωριών δέν πλήρωναν όλες τούς ίδιους φόρους πάντοτε. Στις αρχές τού 18ου 
αι. υπάρχουν ακόμη περιπτώσεις, όπου οί κάτοικοι τών χωριών ύποχρεώνον- 
ται νά παραδώσουν στό κράτος ορισμένα είδη, π.χ. ζώα ή φορτηγά άμάξια.

Τόν ίδιο αιώνα όμως οί ύποχρεώσεις τών κατοίκων τών χωριών γίνον­
ται κυρίως χρηματικές. Όλοι σχεδόν οί φόροι καί οί υποχρεώσεις πληρώ­
νονται σέ χρήμα καί μόνο ή συγκέντρωση τού σιταριού γιά τις άνάγκες τών 
στρατευμάτων στήν πρωτεύουσα γίνεται ακόμη σέ είδος. Άπό τά μέσα μά­
λιστα τού 18ου αί. τά χωριά τών διαφόρων ομάδων πληρώνουν ενα συνολικό 
ποσό κατ’ άποκοπή γιά όλους σχεδόν τούς έκτακτους φόρους (makfu')1.

Άπό τις όμάδες τών χωριών πού πρόσφεραν υπηρεσίες στό οθωμανικό 
κράτος μέ άντάλλαγμα τήν απαλλαγή τους άπό ορισμένους φόρους ή πιό 
γνωστή είναι τών Μαντεμοχωριών ή Σιδηροκαυσίων (SidrekapsiB Sidreka- 
pisi)· αύτά βρίσκονταν στή βορειοανατολική πλευρά τής Χαλκιδικής καί 
ήταν υποχρεωμένα νά παραδίνουν κάθε χρόνο μιά ποσότητα αργύρου στό 
κρατικό θησαυροφυλάκιο.

Στά ίεροδικαστικά τεφτέρια καταγράφονται χωριστά οί όμάδες τών χω­
ριών πού παρήγαν καί παρέδιδαν στό κράτος κάρβουνα ή νίτρο, αυτών πού 
έτρεφαν καμήλες καί φοράδες γιά τις άνάγκες τού στρατού καί αύτών πού 
έβγαζαν αλάτι άπό τίς άλυκές γιά τό κρατικό μονοπώλιο. Σέ ιδιαίτερες όμά­
δες κατατάσσονταν καί τά χωριά τών βακουφίων τού Γαζή Έβρενός, τού Ί- 
σχάκ Πασά καί τού Γκαζανφέρ ’Αγά, καί τά χωριά στό χάσι τού Λόγγου ή 
Λαγκαδά. Υπήρχαν έπίσης τρία χωριά, ή Γουμένιτσα τού Μεγάλου Βαρδά­
ρη καί ή Κρίβα καί ή Τσερναρέκα τού Μικρού Βαρδάρη, τών όποιων οί κά­
τοικοι έπλυναν, χτυπούσαν καί έβαφαν τήν τσόχα πού κατασκευαζόταν στή 
Θεσσαλονίκη γιά τίς άνάγκες τών γενιτσάρων τής Κωνσταντινούπολης1 2 (βλ. 
χάρτη 2, σ. 424-425).

Οί όμάδες αύτές τών χωριών στις αρχές τού 18ου αί. όνομάζονται στά 
τουρκικά τεφτέρια cema'at ή ta'yfe (όμάδες, κοινότητες), ή καί ocak, όπως

1. Βλ. π.χ. 'Ιερ. τεφτ. 208, σ. 27.
2. 'Ιερ. τεφτ. 2, σ. 287, καί 16, σ. 25-28. Βλ. καί Βασδραβέλλη, 'Ιστορικά ’Αρ­

χεία, τ. Α', σ. 29-30 καί 73-75, όπου μεταφράζεται τό φερμάνι γιά τή νέα καταγραφή (def- 
ter-i cedid) τών χωριών πού επεξεργάζονται τήν τσόχα (batanciyan) καί πού τρέφουν ζώα 
γιά τό στρατό. Τόσο τό φερμάνι όσο καί ή καταγραφή τών χωριών έχουν μεταφραστεί μέ 
πολλά λάθη καί παραλείψεις.
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συμβαίνει μέ τα χωριά που έτρεφαν αλόγα καί καμήλες- οί όροι αυτοί δεί­
χνουν δτι όχι μόνον ανήκαν σε ιδιαίτερες ομάδες, άλλά καί ότι ορισμένα εί­
χαν ήμιστρατιωτική όργάνωση: Έτσι τα χωριά πού ανήκαν σέ κάποιο ce- 
ma'at γιά τις υπηρεσίες πού πρόσφεραν εξαιρούνταν άπό τούς έκτακτους 
φόρους ('avariz), άλλα όλότελα κι άλλα μόνο γιά τό μισό ποσό- τά χωριά 
των ocak έξαιροϋνταν όχι μόνον άπό τούς έκτακτους φόρους, άλλά καί άπό 
τό φόρο ispence, τό φόρο «καταγραφής των βοσκών» (celeb tahriri) καί τόν 
φόρο pencik oglam, δηλαδή τό παιδομάζωμα1.

Δέν είναι γνωστό πότε άκριβώς άπέκτησαν τά καθήκοντα αυτά καί τά 
προνόμια οί κάτοικοι των διαφόρων χωρίων- στήν καταγραφή τού 1707 πού 
άναφέραμε, αναγράφεται ότι τά είχαν «άπό τις παλαιές ήμέρες» (kadimü’l- 
eyyamdan)- έτσι αναγράφονταν στό «παλαιό τεφτέρι» (defter-i 'attik) τού 
τμήματος Mevkufat (συνεισφορών σέ είδος) τού Defterdar, στό όποιο άνήκε 
καί ή διαχείριση των κτημάτων των askerî, των έπαρχιακων δηλαδή στρα­
τιωτικών σωμάτων τής οθωμανικής αύτοκρατορίας1 2.

Ή παροχή υπηρεσιών μέ αντάλλαγμα τήν άπαλλαγή άπό τούς έκτα­
κτους φόρους άπό τούς κατοίκους των χωρίων αύτων είχε ώς άποτέλεσμα 
νά εγκαταλείπουν τά χωριά τους οί κάτοικοι των χωρίων πού φορολογούν­
ταν καί νά καταφεύγουν στα πρώτα3.

Μερικά χωριά πού άναφέρονται στούς καταλόγους αύτων πού έδιναν 
κάρβουνο ή νίτρο στις αρχές τού Που αί. δέν άναφέρονται αργότερα στούς 
καταλόγους των χωρίων kömürkes ή hanekes, όπως ονομάζονται αύτά άρ- 
γότερα- χωριά επίσης των δύο τελευταίων κατηγοριών δέν άναφέρονται- 
στούς προηγούμενους καταλόγους. Αύτό μπορεί νά οφείλεται στήν άλλαγή 
τής ονομασίας τού χωριού, ή μπορεί ένα χωριό νά μεταπήδησε άπό τή μια 
κατηγορία στήν άλλη. Γιά νά διευκρινιστεί τό πρόβλημα χρειάζεται ειδική 
μελέτη των τεφτεριων γιά κάθε χωριό.

Παρακάτω δίνουμε τούς πίνακες των διαφόρων κατηγοριών των χωρίων

1. Τερ. τεφτ. 2, σ. 27. "Ο φόρος pencik oglam μεταφράζεται συνήθως «φόρος έξαγο- 
ρδς δούλων». Pencik oglam ήταν ό όρος γιά τό ενα πέμπτο των αΙχμαλώτων πού παραδί­
νονταν μαζί μέ άλλα λάφυρα στον σουλτάνο καί μέ πρόταση τού Kara Rüstern άπετέλεσαν 
τήν άρχή τού γενιτσαρικοϋ σώματος. Όταν άργότερα έπικράτησε τό παιδομάζωμα (dev- 
sirme) ό όρος χρησιμοποιήθηκε γιά τά παιδιά πού στρατολογοϋνταν (βλ. πρόχειρα Μ. Ζ. 
Pakall η, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlügü (Λεξικό έκφράσεων καί όρων 
τής ’Οθωμανικής Ιστορίας), τ. 2, Istanbul 1971, σ.768). Τά χωριά έπομένως των ocak ήταν 
απαλλαγμένα άπό τό παιδομάζωμα, όσο άκόμη αύτό βρισκόταν σέ έφαρμογή. ’Αξιοση­
μείωτη είναι πάντως ή άναφορά τής άπαλλαγής άπό τό παιδομάζωμα καί κατά τό 1707 
άκόμη, όταν αύτό είχε άπό καιρό πάψει νά έφαρμόζεται.

2. G i b b - B o w en, τ. 1, σ. 50, 130.
3. Ίερ. τεφτ. 16, σ. 25. Β α σ δ ρ α β έ λ λ η, 'Ιστορικά ’Αρχεία, Α', σ. 73.
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όπως είχαν διαμορφωθεί τό 1771 (1184)1. Πλάι στο όνομα τοϋ κάθε χωρίου 
σημειώνεται τό ποσό πού πλήρωσε τή χρονιά εκείνη τό χωριό σέ άσπρα. 
’Έτσι μπορούμε νά δούμε πόσο μεγάλος περίπου ήταν ό πληθυσμός τού κά­
θε χωριού συγκριτικά μέ τον πληθυσμό των άλλων χωριών. Στον πίνακα ση­
μειώνεται έπίσης ποιά χωριά άναφέρονται ώς τιμάρια κατά τις καταγραφές 
τού 15ου αί. Σημειώνεται έπίσης ποιά χωριά έδιναν κάρβουνο τό 1694-1695 
(1106)1 2 ή νίτρο τό 1696-1697 (1108)3. Τέλος, άπό τήν καταγραφή τού 1861 
πού θά εξετάσουμε παρακάτω, σημειώνεται ποιά ήταν τή χρονιά εκείνη ά- 
κόμη χωριά ή μαχαλάδες, κοινότητες δηλαδή μικρών χωριών, ή είχαν με­
τατραπεί σέ τσιφλίκια, ποιά κατοικοΰνταν τότε άπό χριστιανούς, ποιά άπό 
μουσουλμάνους καί ποιά ήταν μικτά (στήν περίπτωση αύτή δίνεται καί ό α­
ριθμός τών σπιτιών, μουσουλμανικών καί χριστιανικών) καί τέλος σέ ποιο 
ναχιγιέ ανήκε τό κάθε χωριό.

1. Τα χωριά τών καρβουνιάρηδων (kömürkesan)

Ή μεγαλύτερη σέ άριθμό χωριών ομάδα ήταν αυτών πού οί κάτοικοί 
τους είχαν ύποχρέωση νά παράγουν καί νά παραδίνουν στό κράτος μιά ο­
ρισμένη ποσότητα άπό ξυλοκάρβουνα κάθε χρόνο. Τά κάρβουνα αύτά χρη­
σιμοποιούνταν κυρίως γιά τόν καθαρισμό τών μεταλλευμάτων πού έξάγον- 
ταν στά μεταλλεία τών Σιδηροκαυσίων. Ή συνεργασία αύτή είχε ώς άποτέ- 
λεσμα τά τελευταία νά συγκαταλέγονται πολλές φορές μαζί μέ τά χωριά τών 
καρβουνιάρηδων κατά τήν κατανομή ορισμένων φόρων. Τά χωριά τών καρ­
βουνιάρηδων ήταν σκορπισμένα όχι μόνο στήν περιοχή γύρω στά Μαντε­
μοχώρια, δηλαδή στον ναχιγιέ τού Παζαργκιάχ, άλλά καί στούς ναχιγιέδες 
τού Λαγκαδά καί τής Καλαμαριάς· μερικά βρίσκονταν ακόμη στήν περιοχή 
τού Βαρδάρη.

Οί κάτοικοι τών καρβουνιάρικων χωριών ήταν χριστιανοί καί μου­
σουλμάνοι. Άπό τά 60 χωριά πού ήταν συνολικά, 25 ήταν καθαρά χριστια­
νικά, 5 καθαρά μουσουλμανικά, 17 είχαν μικτό πληθυσμό καί γιά 13 δέν γνω­
ρίζουμε αν κατοικούνταν άπό χριστιανούς ή μουσουλμάνους.

Τά χωριά αυτά ώς τις άρχές τού Που αί. άναγράφονται στούς φορολο­
γικούς καταλόγους απλώς ώς «χωριά πού δίνουν κάρβουνο» (kömür virür 
kura). Άπό τήν έποχή όμως έκείνη καί έπειτα ονομάζονται «kömürkes» 
(πληθ. kömürkesan). Ή περσική κατάληξη -kes σημαίνει «αυτός πού τρα-

1. Ίερ. τεφτ. 121, σ. 61-63.
2. 'Ιερ. τεφτ. 2, σ. 14.
3. 'Ιερ. τεφτ. 2, σ. 161.
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βάει, φέρνει, υποφέρει»1. Τα χωριά πού «δίνουν κάρβουνο» δεν ήταν ακρι­
βώς τά ίδια μέ τα χωριά των «kömürkesan». Φαίνεται πώς μέ το πέρασμα του 
χρόνου είχαν προστεθεί καί μερικά ακόμη. Τά χωριά αυτά άπαλάσσονταν 
από την πληρωμή τοΰ μισοϋ φόρου 'avariz-i divaniye.

Τά Μαντεμοχώρια, σύμφωνα μέ ένα φερμάνι τοΰ 1762 (1176), ήταν τά έ­
ξης: îsvor (Τσβορος), Arnabud-Köy, Vrasta, Gomat (Γομάτι), Revenik (Με­
γάλη Παναγιά), Lârigova (Άρναία), Stanos, Yeni-köy (Νεοχώρι), Varvara 
(Βαρβάρα) καί Mud (Μόδι)1 2. Κατά τόν Παπαρρηγόπουλο τά χωριά ήταν: 
Γαλάτιστα, Βάβδος, Ραβνά, Στανός, Βαρβάρα, Λιαρίγκοβη, Νοβοσέλο, Μα­
χαλάς (Στάγειρα ή Καζαντζή Μαχαλάς), Τσβορος, Χωρούδα, Ρεβενίκια καί 
'Ιερισσός3.

2. Τά χωριά τοϋ βακουφιού Ishak Pas a

Ό Ishak Pasa, κατ’ άλλους τουρκικής καταγωγής άπό τό Inegöl τής Μ. 
’Ασίας καί κατ’ άλλους κροατικής ή έλληνικής, υπήρξε πρώτα μπεηλέρμπεης 
τής Μ. ’Ασίας (Anadolu Beylerbeysi) καί μετά των Βαλκανίων (RumeliBey- 
lerbeysi). Ώς μπεηλέρμπεης τής Ρούμελης πήρε μέρος στήν άλωση τής Κων- 
σταντινουπόλεως.Έγινε μεγάλος βεζίρης, πρώτα ίσως τό 1454 καί αργότερα τό 
1467-1468, ή τό 1470-1471 ώς τό 1472-1473. Βοήθησε τόν Βαγιαζίτ Β' εναντίον 
τοϋ άδελφοΰ του Τζέμ νά καταλάβει τόν όθωμανικό θρόνο καί γι’ αύτό έγινε 
καί πάλι μεγάλος βεζίρης (1481-1483). Τό 1483 ζήτησε ό ίδιος νά άποσυρθε^ 
έξαιτίας τής ήλικίας του καί ό σουλτάνος τοΰ παραχώρησε τό σαντζάκι τής 
Θεσσαλονίκης, όπου έμεινε ώς τό θάνατό του, τό 1487 ή λίγο αργότερα4.

Ό Ishak Pasa έχτισε πολλά θρησκευτικά καί φιλανθρωπικά ιδρύματα 
στό Inegöl, τή Θεσσαλονίκη καί άλλες πόλεις. Στή Θεσσαλονίκη έχτισε τό 
1484 τό τζαμί πού ήταν γνωστό ώς Alaca îmaret Cami'i καί υπάρχει ώς σή­
μερα, ενα πτωχοκομείο (îmaret) καί έναν μεντρεσέ. Σώζεται τό έγγραφο μέ 
τό όποιο ό ishak Pasa τό 1487 (892) άφιέρωσε γιά τή συντήρηση τών ίδρυμά-

1. J. W. Redhouse, A Turkish and English Lexicon, Constantinople 1890, σ. 1551α.
2. Ίερ. τεφτ. 101, σ. 99-100. Βασδραβέλλη, Ιστορικά ’Αρχεία, τ. Α', σ. 257.
3. Βακαλοπούλου, Ιστορία τής Μακεδονίας, σ. 512. Τοϋ ίδιου, Ιστορία 

τοΰ Νέου Ελληνισμού, τ. Δ', Θεσσαλονίκη 1973, σ. 518 κ.έ. Ή Γαλάτιστα, ό Βάβδος καί 
τά Ραβνά άνήκαν στό βακούφι τοϋ Ishak Pasa καί όχι στά Μαντεμοχώρια (βλ. παρακάτω). 
Γιά τά Μαντεμοχώρια βλ. Βακαλοπούλου, Ιστορία τής Μακεδονίας, σ. 217-218, 
506-513, όπου καί βιβλιογραφία. Τουρκικά έγγραφα σχετικά μέτή διοίκησή τους βλ.στοΰ 
Βασδραβέλλη, ο.π., σ. 51-52, 67-68, 202-203, 257-259. Επίσης N. Beldiceanu, 
Les Actes des Premiers Sultans, Documents et Recherches, Paris 1960, σ. 138.

4. Γιά τον ishak Pa§a βλ. D a n i § m e n d, δ.π., τ. 1, σ. 213, 229-230, 313. M. Sür- 
eyya, Sicill-i Osmanî, τ. 1, Κωνσταντινούπολη 1308 (1892), σ. 323.
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των αυτών το μισό χωριό τοϋ Χορτιάτη καί τό μισό χωριό Δραγάνα, ολό­
κληρο τό χωριό Γαλάτιστα, ένα μύλο στην τοποθεσία Sögüdlü Dere κοντά 
στό χωριό Γραδεμπόριο, ένα λουτρό κι ένα χάνι στήν κωμόπολη Sidre-kapsi1 
καί τις γεωργικές περιοχές (mezra'a) Dadikos, Kesriye, Gazi, Vavdos καί Li­
vadiç τής Γαλάτιστας1 2. Οί γεωργικές περιοχές Vavdos (Βάβδος) καί Livadiç 
(Λειβάδι) ξανάγιναν άργότερα χωριά. Ή γεωργική περιοχή Söyüdlü Dere 
συνοικίστηκε άργότερα καί ονομάστηκε Dere Mahala. Τό χωριό Δραγάνα 
σήμερα αποτελεί τοποθεσία του Χορτιάτη.

Γιά νά κάνει βακουφικά τά χωριά καί τις περιοχές αυτές ό îshak Pasa, 
πρέπει ασφαλώς νά είχε προηγηθεΐ έγγραφο, μέ τό όποιο ό σουλτάνος τού 
τά δώριζε (mülknâme), αυτό όμως δέν έχει βρεθεί.

Κατά τήν καταγραφή τοϋ 1771 τά χωριά τοϋ βακουφίου αύτοϋ, πού άπο- 
τελοΰσαν ιδιαίτερη φορολογική ομάδα, ήταν τά έξης:

ala παλαιά
ονομασία

νέα
όνομασία

φόρος 
σε άσπρα

χωρώ η 
μαχαλάς κάτοικοι ναχιγιες

1 Livadiç Λιβάδι 2930 χωριό χριστιανοί Παζαργκιάχ
2 Galatiça Γαλάτιστα 11810 » » »
3 Ravna Πετροκέρασα 7470 μαχαλάς » »
4 Dadikos 480 χωριό » »
5 Vavdos Βάβδος 5280 » » »
6 Hortaç Χορτιάτης 3280 » » Λαγκαδά

σύνολο 31040

Στά τεφτέρια τοϋ βακουφίου αύτοϋ πού σώζονται στό Ιστορικό ’Αρ­
χείο Μακεδονίας, μαζί μέ τόν Ishak Pasa άναφέρεται ώς ιδρυτής τοϋ βακου­
φίου καί ό γιός του Sadi Bey. Γι’ αυτόν δέν γνωρίζουμε τίποτε περισσότερο. 
'Οπωσδήποτε στό βακούφι ό Sadi Bey πρέπει νά είχε προσθέσει τουλάχι­
στο τό άλλο μισό χωριό τοϋ Χορτιάτη·γιά τά Ραβνά δέν είναι γνωστό αν υ­
πήρχαν άπό πριν κι έγιναν βακουφικά από τόν Sadi Bey ή δημιουργήθηκαν 
άργότερα σέ μιά άπό τις γεωργικές περιοχές Kesriye ή Gazi, πού όπως είδα­
με, είχαν γίνει βακουφικές άπό τόν Ishak Pasa.

3. Tà χωριά των φυλάκων λιβαδιών (koruciyan)
Οί κάτοικοι μερικών χωριών τής περιοχής τοϋ Βαρδάρη ήταν έπιφορ- 

τισμένοι μέ τή φροντίδα τών λιβαδιών τοϋ δημοσίου (miri çaylar)· οί ίδιοι

1. V. Τ am er, Fâtih devriricalinden Ishak Pasa’nin vakfiyeleri ve vakiflari, «Vakiflar 
Dergisi» 4(1958)119-124.

2. Τό χωριά άργότερα όνομαζόταν Kazanci Mahale. Σήμερα όνομάζεται Στάγειρα.
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ετρεφαν έκεΐ καμήλες, φοράδες καί άλογα για το τουρκικό δημόσιο καί τά 
οδηγούσαν στήν Κωνσταντινούπολη, όταν έπαιρναν σχετική διαταγή. Σύμ­
φωνα μέ πληροφορία τού Angiolielo, πού πέρασε άπό τή Μακεδονία τό 1470 
ώς αιχμάλωτος των Τούρκων, οί ’Οθωμανοί είχαν φέρει έκλεκτά άλογα γιά 
αναπαραγωγή άπό τή Μ. ’Ασία στήν πεδιάδα του ’Αξιού, επειδή ό τόπος ή­
ταν κατάλληλος γιά τήν άνάπτυξή τους1.

Οί κάτοικοι των χωρίων αυτών, χριστιανοί όλοι, ήταν όργανωμένοι σε 
ocak όπως καί οί Γιουροΰκοι-οί υπηρεσίες τους έπομένως θεωρούνταν στρα­
τιωτικές. Γι’ αυτό ήταν άπαλλαγμένοι άπό πολλούς φόρους1 2. Τά καθήκον- 
τά τους ήταν κληρονομικά καί μόνον όρισμένος άριθμός άτόμων άπό κάθε 
χωριό άνήκε στήν κατηγορία αύτή. ’Επειδή πολλοί κάτοικοι άλλων χωρίων 
κατάφευγαν στα χωριά πού έξαιροΰνταν άπό τούς φόρους, τό 1707 δόθηκε 
διαταγή νά γίνει νέα άπογραφή τού αριθμού των άτόμων πού ανήκαν στήν 
όμάδα των koruciyan τού κάθε χωριού3. Σύμφωνα μέ αύτή, τά χωριά καί ό α­
ριθμός των άτόμων πού είχαν καθήκοντα στρατιωτικά σε αυτά ήταν τά έξής4:

«Ναχιγιές τής Θεσσαλονίκης, τού Λιβά5 τής ίδιας.
Σώμα (ocak) τής Θεσσαλονίκης γιά τις φοράδες καί τά πουλάρια, καί 

οί συνοικισμοί του.
Άπό τήν όμάδα των υπηρετών καμηλών (haderne-i sitran) τών χωριών 

Tekyelü καί Araplu, πού υπάγονται στον El-Hac Mustafa καί μένουν στό 
Tekyelü: άτομα 206.

Οί ύπηρέτες καμηλών (kullukçyian-i sitran) τού χωριού Bmarca, πού ά- 
ναφέρθηκαν: άτομα 14.

Οί υπηρέτες καμηλών (kullukçiyan-i sitran) τών χωριών Kirlu (Μικρο- 
λίβαδο) καί Arablu (Βαθυχώρι), τού καζά Δράμας, πού ύπάγονται στό ocak 
τής Θεσσαλονίκης: άτομα 31.

Οί υπηρέτες καμηλών (kullukçiyan-i sitran) τού χωριού Boyalik (;), τού 
ίδιου ocak τού καζά Δράμας, άτομα 23.

1. Βακαλοπούλου, 'Ιστορία τής Μακεδονίας, σ. 115.
2. Βλ. παραπάνω, σ. 402.
3. 'Ιερ. τεφτ. 16, σ. 26-38. Πρβλ. Βασδραβέλλη, 'Ιστορικά 'Αρχεία, τ. Α', σ. 

73-75. Ή μετάφραση αύτή εχει πολλά λάθη καί παραλείψεις.
4. Μεταφράζεται έδώ τό τμήμα τής καταγραφής μέ τά χωριά τών koruciyan.
5. "Ορος πού σημαίνει ο,τι καί τό «sancak»: σημαία, περιοχή ένός sancak-bey ή mir- 

liva. Βλ. Δημητριάδη, Ή Κεντρική Μακεδονία, σ. 37.
6. Ενδεικτικό γιά τον μεγάλο άριθμό καμηλών πού τρέφονταν στή Μακεδονία είναι 

καί ενα φερμάνι τοϋ 1696(1108), πού διατάζει νά παραδοθούν πεντακόσιες καμήλες άπό τις 
περιοχές Θεσσαλονίκης, Σερρών καί Γενιτσών γιά νά μεταφέρουν μπαρούτι άπό τή Θεσ­
σαλονίκη στό Βελιγράδι (Βασδραβέλλη, Ιστορικά ’Αρχεία, Α', σ. 19). Σέ πρόσφα­
το σχετικά χάρτη τής περιοχής Θεσσαλονίκης, δυτικά άπό τό Ώραιόκαστρο (Davud-Ba-
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Οί φύλακες των λιβαδιών (koruciyan) πού ύπάγονται στο ocak τής Θεσ­
σαλονίκης. Τρέφουν φοράδες καί άδάμαστα άλογα. Υπάγονται στον ίδιο 
καζά: άτομα 13.

Χωριό αυτών πού τρέφουν άγριες φοράδες (yundciyan) καί των δούλων 
γιά τις φοράδες των χωρίων τοϋ Βαρδάρη: άτομα 96.

Αυτοί πού τρέφουν άδάμαστα άλογα καί φοράδες (güreciyan ve madiyan) 
τοϋ χωριοϋ Yeni Köy, πού υπάγεται στον ίδιο (καζά): άτομα 44.

Αυτοί πού τρέφουν άλογα, φοράδες, πουλάρια (tayan) καί τά σχετικά, 
τοϋ χωριοϋ Kavalar, πού υπάγεται στον ίδιο (καζά): άτομα 24.

Αύτοί πού τρέφουν άδάμαστα άλογα καί φοράδες τοϋ χωριοϋ Ankara, 
πού υπάγεται στό ocak τής Θεσσαλονίκης: άτομα 15».

Κατά τήν καταγραφή των χωρίων των koruciyan πού έγινε το 17711, ση­
μειώθηκαν τά έξής χωριά:

α /α παλαιά όνομασία νέα ονομασία
1 φόρος 
! σε 
[ άσπρα

χωριό ή 
τσιφλίκι

κάτοικοί ναχιγιές

1 Yundcilar Κύμινα 3740 χωριό χριστιανοί Βαρδάρη
2 Hanlu-Araplu Ν. Μαγνησία 540 » » »
3 Binarca Καραβίας 1910 » » »
4 Bostanlu-Araplu 560
5 Tekyelü Σίνδος 1960 τσιφλίκι μικτό »
6 Yeni Köy Νεοχωρούδα 2900 χωριό χριστιανοί »
7 Davud-Bah Ώραιόκαστρο 1880 » »
8 χωριά αύτών πού 

τρέφουν άδάμαστα 
άλογα 1900

σύνολο 15440

4. Τά χωριά των hânekesan

Μιά σημαντική ομάδα χωριών στον καζά τής Θεσσαλονίκης, όπως 
καί σέ άλλους καζάδες των Βαλκανίων, άποτελοΰσαν αύτά πού πλήρωναν 
τούς έκτακτους φόρους 'avariz-i divaniye καί bedel-i nuzul* 1 2. Ό πρώτος φό­
ρος πρέπει νά είχε άντικαταστήσει ορισμένες υπηρεσίες πού πρόσφεραν 
παλαιότερα, ένώ ό δεύτερος είσπράττονταν άντί γιά τήν υποχρέωση τών χω-

1ι) σημειώνεται τοποθεσία μέ τήν όνομασία Deve-Yolu, δηλαδή «δρόμος τών καμηλών». 
Ή θέση διατηρεί τήν όνομασία της, έστω κι άν δέν έχουν περάσει άπό έκεϊ καμήλες γιά 
περισσότερο άπό έναν αΙώνα.

1. Ίερ. τεφτ. 121, σ. 62.
2. Γιά τούς φόρους αότούς βλ. G i b b - Β ο w e n, τ. 2, σ. 2 κ.έ. Επίσης Δ η μ η τ ρ ι- 

άδη, Ή Κεντρική Μακεδονία, σ. 212 κ.έ., όπου καί βιβλιογραφία.
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ρικών να παρέχουν καταλύματα στά διερχόμενα σώματα τού τουρκικού 
στρατού. Ή κατανομή των φόρων αυτών στους καζάδες καί στά χωριά γι­
νόταν μέ βάση τό hâne (σπίτι)1. Ό άριθμός τών hâne ήταν γιά πολλά χρό­
νια ό ίδιος γιά κάθε καζά καί μόνο ή κατανομή τών hâne στά χωριά άλλαζε. 
Έξαιτίας τής κατανομής τών φόρων μέ τόν τρόπο αύτό τά χωριά ονομάζον­
ταν hânekes άπό τις άρχές τού 18ου αιώνα1 2.

Τά χωριά τού καζά Θεσσαλονίκης κατά τό τέλος τού 17ου-άρχές 18ου 
αί. ήταν ύποχρεωμένα να δίνουν στό τουρκικό δημόσιο κάθε χρόνο μιά πο­
σότητα νίτρου (gühercile), περίπου 70-90 όκάδες κατά hâne. Αυτό χρησιμο- 
ποιόταν γιά τις άνάγκες τού κρατικού πυριτιδοποιείου στήν Κωνσταντινού­
πολη. Πυριτιδοποιείο όμως (baruthâne) υπήρχε καί στον καζά τής Θεσσα­
λονίκης, κοντά στό χωριό Γραδεμπόρι3. Ένα μέρος έπομένως τού νίτρου 
πού συγκεντρωνόταν άπό τά χωριά αύτά πρέπει νά παραδινόταν στό πυρι­
τιδοποιείο αύτό.

Γιά τήν υπηρεσία αυτή τά χωριά άπαλάσσονταν άπό τήν καταβολή τού 
μισού φόρου'avariz-i divâniye- τό υπόλοιπο ποσό τό πλήρωναν, όπως καί ο­
λόκληρο τό ποσό τού φόρου bedel-i nuzul.

Τά περισσότερα άπό τά χωριά αυτά βρίσκονταν στούς ναχιγιέδες τού 
Βαρδάρη καί τού Λαγκαδά- πολύ λίγα ήταν στή Χαλκιδική. Σε 21 χωριά κα­
τοικούσαν χριστιανοί, σε πέντε μουσουλμάνοι, 13 είχαν μικτό πληθυσμό 
καί γιά άλλα δέκα λείπουν τά στοιχεία. Συνολικά τά χωριά ήταν 49. ’Αρκε­
τά άπό τά χωριά αυτά ανήκαν στό βακούφι τού Γαζή Έβρενός.

5. Τα χωριά τών άλατάδων (tuzciyan)

Οί κάτοικοι τών χωριών τής ομάδας τών άλατάδων δούλευαν στις κρα­
τικές άλυκές, καί τό αλάτι πού έβγαζαν τό παρέδιναν στό τουρκικό δημόσιο 
πού είχε τό μονοπώλειό του4. Άπό τά έννιά χωριά πού άνήκαν στήν κατη­
γορία αυτή, τρία ήταν χριστιανικά, ενα τουρκικό καί πέντε είχαν μικτό πλη­

1. 'Ιερ. τεφτ. 11, σ. 66-67.
2. Γιά τήν κατάληξη -keç βλ. παραπάνω, σ. 415.
3. Βλ. φερμάνι τοδ 1704(1116) γιά τήν απαλλαγή τών κατοίκων του χωρίου αύτου άπό 

τούς φόρους, 'avariz καί bedel-i nuzul, έπειδή διατηροΟσαν καί καθάριζαν τό υδραγωγείο 
τοδ πυριτιδοποιείου, στοδ Βασδραβέλλη, 'Ιστορικά ’Αρχεία, τ. Α', σ. 48-49 (ή με­
τάφραση άναφέρει άπαλλαγή κτηματικού φόρου, είναι όμως στό σημείο αύτό λανθασμένη, 
πρόκειται γιά τήν άπαλλαγή άπό τό 'avariz-hâne, όπως άναφέρεται στό ίεροδικαστικό τε- 
φτέρι).

4. Βλ. μπεράτι γιά τό διορισμό emin (= έμπιστος, άξιόπιστος, οΙκονομικός διαχειρι­
στής δημοσίων έσόδων) στις άλυκές τής Θεσσαλονίκης στοδ N. Beldiceanu, Les 
Actes des Premiers Sultans, σ. 97-98.
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θυσμό. "Ολα βρίσκονταν στους ναχιγιέδες τής Καλαμαριάς καί τοϋ Παζαρ- 
γκιάχ, δηλαδή στή Χαλκιδική.

Γιά τήν παραγωγή τοϋ άλατιοϋ στήν περιοχή τής Θεσσαλονίκης καί 
τήν έμπορία του οί Τούρκοι είχαν ένδιαφερθεϊ άπό πολύ νωρίς. 'Αλάτι ά- 
γόραζαν άπό τή Θεσσαλονίκη τήν εποχή πού αύτή βρισκόταν στα χέρια των 
Βενετων1. Εργάτες άλυκών κατοικούσαν καί στή Θεσσαλονίκη κατά τον 
16ο αί.1 2.

7α χωριά των άλατάδων

α/α
παλαιά

όνομασία
νέα ονομασία

φόρος
σε

άσπρα

χωριό ή 

τσιφλίκι
χριστιανοί ή 

μουσουλμάνοι
ναχιγιές

1 Yeni Köy 'Αγ. Παρασκευή 360 τσιφλίκι χριστιανοί Καλαμαριάς
2 Pisona Πισόνα 1080 χωρ.-τσιφλ. μικτό »
3 Vasilika Βασιλικά 2540 χωριό χριστιανοί
4 G ir en Μεσόκωμο 1080 συνοικισμός μουσουλμ. Παζαργκιάχ
5 Kalarinos Γαλαρινός 1000 χωριό-τσιφ. χριστιανοί Καλαμαριάς
6 Uzun 'Ali Πλαγιάρι 2880 χωριό μικτό »
7 Üç Evier Νεοχώρι 1100 χωριό-τσιφλ. » »
8 Portarya Πορταριά 160 χωριό μουσουλμάνοι »
9 » » 2900 » χριστιανοί »

10 Mesimer3 Μεσημέρι χωριό-τσιφλ. μικτό »

Στήν καταγραφή τοϋ 1771 μέρος τού φόρου πλήρωναν καί οί εξής δμά- 
δες χωρίων, χωρίς νά σημειώνεται ή κατανομή τού φόρου κατά χωριά:4

Χάσι τοϋ Longoz 34360 άσπρα
Χερσόνησος Kesendire 19600 »
Μονές 'Αγίου Όρους 33400 »
οί Ρωμιοί τής Θεσσαλονίκης5 68000 »
οί Εβραίοι τής Θεσσαλονίκης 34000 »

1. Κ. Μέρτζιου, Μνημεία Μακεδονικής 'Ιστορίας, Θεσσαλονίκη 1947, σ. 66.
2. Δ η μ η τ ρ ι ά δ η, 'Ο kanunnâme, σ. 340.
3. Τά χωριό Μεσημέρι άναγράφεται με τα χωριά των άλατάδων στο 'Ιερ. τεφτ. 81, σ. 

37-38.
4. Ή καταγραφή των χωριών του βακουφιού του Γαζή Έβρενός, πού κι αύτά πλήρω­

ναν τούς Ιδιους έκτακτους φόρους μέ τις άλλες όμάδες χωριών, έχει δοθεί παραπάνω.
5. Κατά τά μέσα περίπου τοΟ Που αί. οί μουσουλμάνοι, χριστιανοί καί Εβραίοι κά­

τοικοι τής Θεσσαλονίκης πλήρωναν τούς έκτακτους φόρους έξίσου (Βασδραβέλ- 
λ η, 'Ιστορικά ’Αρχεία, τ. Α', σ. 193). ’Αργότερα οί μουσουλμάνοι πλήρωναν τό 1/4 καί 
τά όπόλοιπα οί χριστιανοί καί οί Εβραίοι άπό μισά (Βασδραβέλλη, δ.π., σ. 108- 
110, 133-134). Άπό τό 1688 όμως οί χριστιανοί πλήρωναν τά διπλάσια άπό τούς Εβραί­
ους (Βασδραβέλλη, ο.π., σ. 192-194).
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6. Τά χωριά στο χάσι τον Longoz ή Langaza

’Αρκετά χωρνά τής Χαλκιδικής καί τοϋ Λαγκαδά, γνωστά ώς Χάσια ή 
Χασικοχώρια1, άποτελοϋσαν κατά τα τέλη τοϋ 17ου αΐ. ενα χάσι (hass)1 2, τοϋ 
οποίου τά έσοδα άνήκαν στον έκάστοτε Άρχιευνοϋχο τοϋ χαρεμιοΰ τοϋ 
σουλτάνου (Darii’s-Sa'adet Agasi ή Kizlar-Agasi)3.

Tà χωριά ατό χάσι τοϋ Longoz ή Langaza4

α/α
παλαιά

ονομασία

νέα
ονομασία

κιλά , „
χωρίο η

παξι- 1μόδι τσίψλίΜ
κάτοικοι ναχιγιές

1 Polyoros Πολύγυρος 200 χωριό χριστιανοί Παζαργκιάχ
2 Sykâ Συκιά 69 » » »
3 Subatnik Ριζά, τά 58 » » »
4 Toqlik Γεροπλάτανος 13,5 » » »
5 Kayacik Παλαιόκαστρο 4 » » »
6 Aya Nikola Άγιος Νικόλαος 23 » » »
7 Palihor Παλιοχώρι 43,5 » » »
8 Rumylia Όρμύλια 42,5 » » »
9 Langaza Λαγκαδάς 23 τσιφλίκι μουσουλμ. Λαγκαδά

» » 32 χωριό χριστιανοί »
10 Aya Marna Άγιος Μάμας 47,5 τσιφλίκι » Καλαμαριάς
11 Apanomi Επανομή 90 χωριό μικτό »
12 Zumbat Τρίλοφο 48,5 » » Παζαργκιάχ
13 Kara Burun Καρά Μπουρνού 29 τσιφλίκια χριστιανοί Καλαμαριάς
14 Klisali Προφήτης, Λαγκαδά 34 χωριό » Λαγκαδά

"Οπως φαίνεται, οί τρεις μεγάλες χερσόνησοι τής Χαλκιδικής είχαν 
γίνει, σε μιά εποχή πού δέν γνωρίζουμε, χάσια μεγάλων άξιωματούχων τοϋ

1. Βακαλοπούλου, 'Ιστορία τοΰ Νέου Έλληνισμοϋ, τ. Δ', σ. 521 κ.έ., όπου 
καί άλλες λεπτομέρειες για τά Χασικοχώρια.

2. Για τό hass, τιμαριωτική περιοχή πού έδινε έσοδα πάνω από 100.000 άσπρα το χρό­
νο, βλ. Δ η μ η τ ρ ι ά δ η, Ή Κεντρική Μακεδονία, σ. 367 κ.έ.

3. Γιά τον Dar’iis-Sa 'adet Agasi βλ. G i b b - Β ο w e η, τ. 1, σ. 76, 332. Επίσης Ν. 
Μ. Ρ enz er, The Harem, London 1967, σ. 129 κ.έ. Τά χωριά άναφέρεται ρητά ότι άπο- 
τελοϋσαν χάσι τού άξιωματούχου αύτοϋ σέ φερμάνι τοΰ 1699(1111)(βλ.Τερ.τεφτ. 7, σ.63).

4. Τό ίδιο χάσι άλλοτε όνομάζεται Longos, δηλαδή τής Σιθωνίας (π.χ. Ίερ. τεφτ. 181, 
σ. 38, τού 1219) κι άλλοτε τού Λαγκαδά ('Ιερ. τεφτ. 188, σ. 15, τοΰ 1223/1808). Ή Σιθωνία 
όνομαζόταν Λόγγος, έπειδή ήταν όλόκληρη σκεπασμένη μέ δάση (βλ. W. Μ. Leake, 
Travels in Northern Greece, τ. 3, London 1835, σ. 118).

Ή έγγραφή των χωριών πού σημειώνονται έδώ είναιάπό τό Ίερ. τεφτ. 181, σ. 38α, τού 
1219/1804, όπου καταγράφηκε πόσα κιλά παξιμάδι έπρεπε να παραδώσει κάθε χωριό γιά 
τίς άνάγκες τοΰ τουρκικού ναυτικού. "Αλλες καταγραφές τών χωριών αύτών βλ. στό Ίερ. 
τεφτ. 177, σ. 121 (τοΰ 1801), άρ. 181, σ. 38 (τοΰ 1803), άρ. 188, σ. 15 (τοΰ 1808).
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σουλτανικοϋ παλατιού. ’Έτσι τό "Αγιο "Ορος ήταν χάσι τοϋ Bostanci-Basi, ό 
όποιος άνάμεσα στα άλλα του καθήκοντα ήταν καί αρχηγός τής ανακτορι­
κής φρουράς, καθώς καί άρχιδήμιος τοϋ οθωμανικού κράτους1. Ή Σιθωνία, 
όπως άναφέραμε, ήταν χάσι τοϋ Darii’s-Sa'adet Agasi, τοϋ άρχηγοΰ των μαύ­
ρων ευνούχων πού υπηρετούσαν στό χαρέμι, καί τέλος ή Κασσάνδρα απο­
τελούσε χάσι τοϋ Babü’s-Sa'adet Agasi (ή Kapi Agasi)1 2, τοϋ άρχηγοΰ τών 
λευκών ευνούχων, πού ύπηρετοϋσαν στό selamlik, τόν ανδρωνίτη δηλαδή, 
τόν ίδιο τό σουλτάνο. ’Από τά τρία χάσια τό τελευταίο, όπως θά δοϋμε, είχε 
μετατραπεί σέ βακούφι.

Σε άλλες έγγραφές, τοϋ 1801 (1217)3 καί τοϋ 1808 (1223)4, άναγράφονται 
στό ίδιο χάσι καί τά χωριά Nikit (Νικήτη) καί Partenon (Παρθενών).

7. Τά χωριά τής χέρα. Κασσάνδρας

'Ολόκληρη ή χερσόνησος τής Κασσάνδρας άπό τά τέλη τοϋ 16ου αί. 
άποτελοΰσε βακούφι τοϋ Gazanfer Aga. Ό Gazanfer Aga υπήρξε Babü’s-Sa­
'adet Agasi τοϋ παλατιοΰ γιά πολλά χρόνια- μέ τήν ιδιότητα αύτή μετέφερε 
τις αναφορές τοϋ μεγάλου βεζίρη καί τών άλλων άξιωματούχων τοϋ κράτους 
στό σουλτάνο καί διαβίβαζε τις διαταγές τοϋ τελευταίου σέ αύτούς. Υπη­
ρέτησε κάτω άπό τούς σουλτάνους Σελίμ Β' (1566-1574), Μουράτ Γ' (1574- 
1595) καί Μεχμέτ Γ' (1595-1603)5 6. Έπαιξε σπουδαίο ρόλο στις πολιτικές 
ζυμώσεις τής έποχής έκείνης καί συνετέλεσε πολύ στήν κατάληψη τοϋ θρό­
νου άπό τόν Μεχμέτ Γ'. Έκτελέστηκε τόν ’Ιανουάριο τοϋ 1603 σέ μιά έξέ- 
γερση τών γενιτσάρων8. Ό Gazanfer Aga είχε ιδρύσει πολλά φιλανθρωπικά 
καί θρησκευτικά ιδρύματα καί είχε άφιερώσει γιά τή συντήρησή τους μεγά­
λα βακούφια7. Τά έσοδα άπό τό βακούφι τής Κασσάνδρας ήταν προορισμέ­
να γιά τά δώρα πού στέλνονταν κάθε χρόνο άπό τήν Κωνσταντινούπολη 
στούς άπορους κατοίκους τής Μέκας καί τής Μεδίνας, γιά τις αποδοχές 
τής αυτοκρατορικής ακολουθίας, γιά τή λειτουργία τοϋ βακουφιού καί γιά

1. Γιά τόν Bostanci-Baçi βλ. Gib b-Bow en, τ. 1, σ. 84. Επίσης I. Η. Uzun- 
ç a r § 111, Bostanci-baçhi, Encyclopaedia of Islam, τ. 1, σ. 1278-1279. Για τίς σχέσεις Βο- 
stanci-Baçi καί 'Αγίου "Ορους βλ. I. Π. Μ α μ α λ ά κ η, Τό Άγιον Όρος (Άθως) διά μέ­
σου τών αΐώνων, Θεσσαλονίκη 1971, σ. 239 κ.έ. Επίσης Γ. Άλεξάνδρου-Λαυ- 
ρ ι ώ τ ο υ (Λαζαρίδου), Τό Άγιον Όρος μετά τήν όθωμανικήν κατάκτησιν, Άθήναι 1963, 
σ. 36 κ.έ.

2. Γιά τόν Babü’s-Sa'adet Agasi βλ. G i b b - B o w e n, τ. 1, σ. 78.
3. 'Ιερ. τεφτ. 177, σ. 121.
4. Ίερ. τεφτ. 188, σ. 75.
5. Mehmed Süreyya, Sicil-i Osmanì, Istanbul 1311 (1895), τ. 3, σ. 619.
6. 1. Η. D a n i ç m e η d, îzahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, τ. 3, σ. 216.
7. Süreyya, ό.π., σ. 619.
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τροφή καί έπιδόματα σέ άπορους1. Δεν είναι γνωστό πότε ακριβώς ιδρύθη­
κε τό βακούφι- οπωσδήποτε αυτό ύπήρχε στις άρχές τού 1591 (Rebiü’l-Ahir 
999)1 2.

Τα χωριά πού άνήκαν στο βακούφι σημειώνονται εδώ σύμφωνα με τά 
τεφτέρια του βακουφιού τοϋ Gazanfer Aga, πολλά άπό τά όποια σώζονται 
στό 'Ιστορικό ’Αρχείο Μακεδονίας. Παρακάτω, πλάι στό όνομα τοϋ κάθε 
χωριοΰ σημειώνεται ό άριθμός των σπιτιών πού είχε τό 1851 καί 1854, κα­
θώς καί τά στρέμματα καλλιεργήσιμης γης πού υπήρχαν σέ κάθε χωριό τό 
18633.

Τά χωριά τοϋ βακονφίον Gazanfer Aga

α/α ηαλαιά Ονομασία νεα
ονομασία

αρ.
1 σπιτιών

στρέμματα

1 Valta Κασσάνδρα 34 9734
2 Aya Paraskevi Άγ. Παρασκευή 91 2987,5
3 Kalandire4 Καλάνδρα (211) 4160,55
4 Furka6 Φούρκα (349) 3740,5
5 Palyur Παλιούρι 83 3304
6 Kapsohor7 Καψόχωρα (141) 2420
7 Atita "Αθυτος 125 4160
8 Pazaraki Παζαράκι 311 893,5
9 Polyhron Πολύχρονο (349) 1876

10 Hanyot Χανιώτη 83 751,5
11 Çarpan Νέα Σκιώνη (211) 2079,5
12 Kasandrmo Κασσανδρινό (141) 995
13 Pinaka8 Πινακά

’Αρκετές άπό τις γαΐες τοϋ βακουφίου άνήκαν σέ μονές τοϋ 'Αγίου Ό­
ρους. Έτσι ή μονή Μεγίστης Λαύρας είχε μετόχι στήν Ά,θυτο, ή μονή Ξη- 
ροποτάμου στό Πολύχρονο καί ή μονή Βατοπεδίου στήν Καλάνδρα.

1. Βασδραβέλλη, 'Ιστορικά Αρχεία Μακεδονίας, τ. Α', σ. 91-92.
2. Β' Κώδικας Μεταφραστικοϋ Γραφείου Χαλκιδικής, σ. 135-136, όπου μετάφραση 

έγγράφου, μέ τό όποιο ό Gazanfer Aga παραχωρεί στή Μονή 'Αγίου Παύλου τοϋ Αγίου 
"Ορους έγκαταλειμμένη έκταση τής Κασσάνδρας, πάνω στήν όποια ίδρύθηκε τό μετόχι 
Πύργου.

3. Βακ. τεφτ. άρ. 670γ.
4. Τά σπίτια τής Καλάνδρας καί τού Çapran σημειώνονται μαζί.
5. Περιλαμβάνεται καί τό μετόχι τής Μονής Βατοπεδίου.
6. Τά σπίτια τής Φούρκας καί τοϋ Πολύχρονου καταγράφονται μαζί.
7. Τά σπίτια τής Καψόχωρας καί τοϋ Κασσανδρινοϋ καταγράφονται μαζί.
8. Τό χωριό Πινακά ήταν άκατοίκητο.
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Γ. Ο ΤΡΟΠΟΣ ΕΠΙΒΟΛΗΣ ΤΩΝ ΦΟΡΩΝ ΚΑΙ ΤΑ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΤΟΥ

’Από τήν ερευνά των ίεροδικαστικών τεφτεριών τής Θεσσαλονίκης 
μπορούμε νά δοϋμε μέ ποιο τρόπο γινόταν ή φορολογία στήν περιοχή τής 
Κεντρικής Μακεδονίας από τά τέλη του Που αί. ως τά μέσα περίπου τοΟ 
19ου.

Όταν ή όθωμανική διοίκηση άποφάσιζε νά έπιβάλει έναν άπό τούς έ­
κτακτους φόρους, πού ζητούσε άπό τούς ραγιάδες τακτικά κάθε χρόνο, καί 
κάποτε κάποτε δυό φορές τό χρόνο, έστελνε στον ίεροδικαστή (kadi) τού 
τόπου ένα έγγραφο, όπου καθοριζόταν τό ποσό πού έπρεπε νά πληρωθεί άπό 
τούς κατοίκους τής περιοχής, ή ό αριθμός ή ή ποσότητα τού είδους πού έ­
πρεπε νά συγκεντρωθεί. Στο γραφείο τού καδή συγκεντρώνονταν έπειτα οί 
εκπρόσωποι των ραγιάδων, πού γιά τούς χριστιανούς ήταν οί κοτζαμπάση­
δες (kocabasi) καί γιά τούς μουσουλμάνους οί πρόκριτοι ('ayan)1. Αυτοί προ- 
έβαιναν στον καταμερισμό τού φόρου καί άποφάσιζαν γιά τό ποσό πού ανα­
λογούσε σε κάθε χωριό, σύμφωνα μέ τή δυναμικότητά του. Οί κατανομές 
αυτές καταγράφονταν στό τεφτέρι τού ιεροδικείου, πράγμα πού σήμαινε τήν 
έπισημοποίησή τους. ’Αντίγραφο τού κατάλογου, μέ τά ποσά πού έπρεπε νά 
πληρώσει τό κάθε χωριό, δινόταν στον Τούρκο υπάλληλο πού αναλάμβανε 
τήν είσπραξη τού φόρου1 2.

Όπως άναφέραμε καί πιό πάνω, κατά τά τέλη τού Που αί. καί αρχές 
τού 18ου υπήρχαν άκόμη φόροι πού καταβάλλονταν σέ είδος. ’Αργότερα ό­
μως τό τουρκικό δημόσιο ζητούσε όλο καί πιό συχνά τήν καταβολή καί των 
φόρων αύτών σέ χρήμα. "Ετσι τά χωριά έπαψαν νά προσφέρουν πιά υπηρε­
σίες καί βρέθηκαν ξανά στήν κατηγορία των φορολογούμενων χωριών, έ­
στω κι αν άκόμη στά τεφτέρια αναγράφονταν στις διάφορες ομάδες στις ό­
ποιες ανήκαν3.

'Ορισμένοι μόνο φόροι, όπως τό 'avariz καί τό bedel-i nuzul άναγρά- 
φονταν σέ hâne. Τό hâne, πού αρχικά άντιστοιχούσε σέ μιά οικογένεια τό 
καθένα, άποτελοΰσε πρώτα τή φορολογική μονάδα στήν όθωμανική αύτο-

1. Για τούς 'ayan βλ. Β. Lewis, The emergence of Modem Turkey, London 1968, 
σ. 447, όπου καί βιβλιογραφία. Περιγραφή τής διανομής των φόρων άνάμεσα στους κα­
τοίκους ένός χωριού βλ. στοϋ G. F. A b b ο t, The tale of a tour in Macedonia, London 
1903, σ. 232 κ.έ.

2. Παρόμοια άνάθεση γιά τήν είσπραξη τού φόρου «αξίας ζωοτροφιών» (zehire ba­
lia) άπό τήν περιοχή τής Καστοριάς καί τής Πτολεμαΐδας είχε πάρει τό 1661 ό γνωστός 
Τούρκος ταξιδιώτης Έβλιγιά Τσελεμπή. ’Αντίγραφο μέ τήν κατανομή των φόρων κατά 
χωριό πήρε ό ίδιος στήν Καστοριά καί στήν Πτολεμαΐδα (Kaylar) (βλ. Δ η μ η τ ρ ι ά - 
δ η, Ή Κεντρική Μακεδονία, σ. 175 καί 177).

3. Βλ. σχετικά Gibb-Bowen, τ. 2, σ. 3 κ.έ.



κρατορία· όχι μόνο οί δυο φόροι πού άναφέρθηκαν, άλλά καί πολλοί άλλου 
όπως ό κεφαλικός φόρος (cizye) καί ό ispence, καθαρά δηλαδή προσωπικοί 
φόροι, καθορίζονταν μέ βάση τό hâne. Λιγότερο πλήρωναν οί χήρες (bive) 
καί οί άγαμοι (mücerred), πού καταγράφονταν χωριστά.

Τήν εποχή όμως πού εξετάζουμε, δηλαδή κατά τόν 17ο-18ο αί., ή ση­
μασία τού hâne ώς φορολογικής μονάδας είχε πάψει νά ’έχει σημασία. Χρη- 
σιμοποιόταν ακόμη, όπως είδαμε, στούς φόρους 'avariz καί bedel-i nuzul, 
είναι φανερό όμως ότι δεν άντιστοιχοϋσε σε πραγματικό άριθμό οικογενει­
ών έτσι βλέπουμε χωριά νά πληρώνουν μόνο γιά μισό hâne, για ένα, ένάμι- 
σι ή δύο1 σπάνια χωριό πληρώνει περισσότερα. Συναντούμε ακόμη καί 
κλάσματα hâne κατά τή διανομή τών φόρων. Μερικές φορές πάλι τόν όρο 
hâne άντικαθιστά ή λέξη hisse (μερίδιο, τμήμα), πράγμα πού δείχνει καθα­
ρά ότι ό όρος hâne ήταν συμβατικός καί δεν αντιστοιχούσε σε συγκεκρι­
μένο άριθμό οικογενειών. Έπειτα, σε καμιά καταγραφή κατοίκων τής επο­
χής αύτής δέν σημειώνονται οί όροι bive καί mücerred, πού υπήρχαν στις 
καταγραφές τού 15ου-16ου αί., άπόδειξη ότι τό hâne δέν είχε τήν προηγού- 
μενή του σημασία.

Φορολογούμενη επομένως μονάδα δέν ήταν κατά τόν 17ο αί. καί μετά, 
ούτε τό άτομο, ούτε ή οικογένεια, άλλά τό χωριό1. Τό οθωμανικό κράτος α­
ναγνωρίζει γιά τις υποχρεώσεις τών υπηκόων του προς αύτό τό χωριό μόνο, 
ώς ένιαΐο σύνολο, δηλαδή ώς φορολογούμενη μονάδα. Οί κάτοικοι τού κά­
θε χωριού είναι αλληλέγγυοι καί συνυπεύθυνοι απέναντι στό κράτος γιά τις 
ποικίλες ύποχρεώσεις τους προς αύτό, καί πρέπει τό χωριό νά τις εκπλη­
ρώνει πάντοτε στό άκέραιο. ’Άν μερικοί άπό τούς κατοίκους έχουν τή δυ­
νατότητα νά πληρώσουν τά ποσά πού άναλογοΰν σέ αύτούς καί άλλοι δέν 
έχουν, γιά τό κράτος δέν έχει καμιά σημασία· οί πλούσιοι πρέπει νά πληρώ­
σουν καί τό μερίδιο τών φτωχών, ώσπου νά συγκεντρωθεί τό ποσό πού α­
παιτεί τό κράτος. Σέ περίπτωση πού αύτό δέν γινόταν, ή τιμωρία ήταν κοινή 
καί γιά όσους πλήρωναν τό μερίδιό τους καί γιά όσους δέν είχαν νά τό πλη­
ρώσουν. Τό ίδιο συνέβαινε καί όταν ένας άριθμός κατοίκων, μή μπορώντας 
νά άντιμετωπίσει τούς φόρους, έγκατέλειπε ένα χωριό καί κατέφευγε σέ άλ­
λους τόπους, σέ χωριά δηλαδή πού φορολογούνταν λιγότερο ή στις πόλεις.
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1. Τήν ίδια γνώμη εχει διατυπώσει καί ό N. I. Πανταζόπουλος, Ελλήνων 
συσσωματώσεις κατά τήν τουρκοκρατίαν, Άθήναι 1958, σ. 18: «...Ή φορολογική μονάς, 
κατά τό ίσχύον έπί Τουρκοκρατίας διανεμητικόν σύστημα ήτο ή κοινότης, οί φόροι έπε- 
βάλλοντο υπό του κατά περιφέρειας Τούρκου διοικητοΰ κατά κοινότητας». Πρβλ. καί Κ. 
Βεργόπουλου, Τό αγροτικό ζήτημα στήν Ελλάδα, ’Αθήνα 1975, σ. 61. ’Επίσης Ε­
λένης Ε. Κούκκου, Οί κοινοτικοί θεσμοί στις Κυκλάδες κατά τήν Τουρκοκρατία, 
Άθήναι 1980, σ. 11-14, όπου καί βιβλιογραφία.

28
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το μερίδιό τους βάρυνε τότε τούς κατοίκους πού άπέμεναν στό χωριό. Ό­
ταν ένα χωριό έμενε κενό άπό κατοίκους, οί φόροι πού έπρεπε νάπληρώσει 
βάρυναν τά γειτονικά χωριά.

Γιά νά αντιμετωπίσουν τούς έπαχθεϊς αύτούς καί συνεχείς φόρους οί 
κάτοικοι των χωριών κατέφευγαν σέ δάνεια. Δανειστές ήταν τις περισσότε­
ρες φορές πλούσιοι Εβραίοι ή Τούρκοι των μεγάλων πόλεων1. Μεγάλα πο­
σά επίσης δανείζονταν τά χωριά άπό τά βακούφια, όπως άναγράφεται στά 
βιβλία ισολογισμών τών βακουφίων Θεσσαλονίκης1 2. Υπήρχαν άκόμη βα­
κούφια, κληροδοτήματα δηλαδή γιά κάποιο θρησκευτικό ή αγαθοεργό μου­
σουλμανικό ίδρυμα, καθαρά χρηματικά, πού σκοπός τους ήταν ακριβώς ή 
δανειοδότηση τών χωριών άπό τούς τόκους τών κληροδοτημάτων αυτών 
συντηρούνταν τά ιδρύματα. Τό έπιτόκιο στις περιπτώσεις αύτές ήταν άρ- 
κετά ύψηλό, καί έφτανε ώς τό 66% τό χρόνο.

Μή μπορώντας νά πληρώσουν οί χωρικοί άπό τή μιά μεριά τούς βαρείς 
φόρους κι άπό τήν άλλη τούς ύπέρογκους αύτούς τόκους, έγκατέλειπαν συ­
νήθως τά χωριά τους ή άναγκάζονταν νά τά έκχωρήσουν στούς δανειστές 
τους ή σέ όποιον πλήρωνε περισσότερα3. Τό κράτος άκόμη μπορούσε νά 
πάρει τή γη άπό τούς γεωργούς πού δέν μπορούσαν νά πληρώσουν τούς φό­
ρους τους καί νά τήν έκχωρήσει σέ όποιον πλήρωνε τό άνάλογο ποσό γιά 
τήν έκδοση τών τίτλων ιδιοκτησίας, πού άντιστοιχοΰσε συνήθως στούς φό­
ρους ένός έτους.

Μέ τόν τρόπο αυτό πολλά χωριά μεταβλήθηκαν κατά τόν 18ο-19ο αί. 
σέ μεγάλα τσιφλίκια: είτε δηλαδή οί κάτοικοι ένός χωριού έφευγαν, είτε 
πουλούσαν τά χωράφια τους όλοι μαζί, είτε τό κράτος τά έκχωροΰσε συνο­
λικά σέ έναν ή περισσότερους πλούσιους γαιοκτήμονες4.

Ή άντιμετώπιση έπομένως τών ραγιάδων άπό τό οθωμανικό κράτος 
κατά σύνολα, είτε χωριά ήταν αύτά, είτε ομάδες χωριών, είτε τέλος όλό- 
κληρες διοικητικές περιοχές, δηλαδή ναχιγιέδες καί καζάδες (βλ. χάρτη 3, 
σ. 440-441), άσφαλώς βοήθησε νά αναπτυχθεί ή κοινοτική αυτοδιοίκηση

1. Γιά τήν τοκογλυφία κατά τά μέσα τοΰ 19ου al. βλ. Β α σ δ ρ α β έ λ λ η, 'Ιστορικά 
’Αρχεία Μακεδονίας, τ. Β', σ. 381-382.

2. Στο 'Ιερ. τεφτ. 3, οπού καταγράφονται οί Ισολογισμοί τόν βακουφίων τής Θεσσα­
λονίκης γιά τά χρόνια 1696-1698, όλα σχεδόν τά μεγάλα βακούφια φαίνονται νά έχουν δα­
νείσει μεγάλα ποσά σέ πλήθος χωριών. Τό θέμα αύτό χρειάζεται Ιδιαίτερη μελέτη.

3. Βλ. φερμάνι τοϋ 1728(1141), που διεκτραγωδεί τήν κατάσταση αύτή καί άπαγορεύει, 
χωρίς φυσικά άποτέλεσμα, τήν έκμετάλλευση τών χωρικών στοϋ I. Βασδραβέλλη, 
'Ιστορικά ’Αρχεία Μακεδονίας, Β', Άρχεϊον Βεροίας-Ναούσης 1598-1886, Θεσσαλονίκη 
1954, σ. 139. Βλ. έπίσης άπαγορευτικό φερμάνι τοΰ 1795, ό.π., σ. 237-239.

4. 'Ολόκληρη ή έξέλιξη αύτή τής μετατροπής ένός χωριοΰ σέ τσιφλίκι περιγράφεται 
σέ ενα φερμάνι τοΰ 1723(1135) (βλ. Βασδραβέλλη, ό.π., σ. 133 κ.έ.).
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κατά τήν εποχή τής τουρκοκρατίας1: οί κάτοικοι κάθε χωριοΰ καί κάθε 
περιοχής προτιμούσαν βέβαια νά πληρώνουν τούς φόρους όλοι μαζί καί νά 
άποφεύγουν έτσι νά έρχονται σέ άμεση έπαφή με τούς διάφορους φοροει­
σπράκτορες, πράγμα πού μόνον έξευτελισμούς καί καταπιέσεις μπορούσε 
νά τούς προκαλέσει. Ή κοινή όμως φορολογική υποχρέωση των ραγιάδων 
σέ μιά εποχή πού οί φόροι γίνονταν όλο καί περισσότεροι καί όλο καί πιό 
δυσβάσταχτοι, είχε τελικά τό άντίθετο άποτέλεσμα: άντί νά προστατέψει 
τούς χωρικούς, ή τουλάχιστο μιά μερίδα τους, τούς πιό πλούσιους, οδήγη­
σε ολόκληρη τήν κοινότητα σέ εξαθλίωση, σέ μαρασμό καί τελικά σέ διά­
λυση καί εξαφάνιση.

Ή έξέλιξη αύτή δέν ήταν ίδια σέ όλες τις περιοχές τής Κεντρικής Μα­
κεδονίας· στά μέσα τού 19ου αί. τά χωριά πού είχαν μεταβληθεΐ σέ τσιφλί­
κια, είχαν δηλαδή χάσει τήν αύτοτέλειά τους καί είχαν πέσει στά χέρια με­
γάλων γαιοκτημόνων, ένώ οί ελεύθεροι καλλιεργητές τους είχαν γίνει μισα- 
κάρηδες ή μισθωτοί εργάτες στά ίδια τους τά χωράφια, ήταν πολύ περισ­
σότερα στήν πεδιάδα τής Θεσσαλονίκης καί ανατολικά άπό τήν πόλη, στήν 
περιοχή τής Καλαμαριάς1 2. ’Αντίθετα, τά χωριά των Γιουρούκων είχαν έπι- 
ζήσει τά περισσότερα, παρόλο πού αρκετά κι άπό αύτά έξαφανίστηκαν ή ό 
άριθμός των κατοίκων τους είχε μειωθεί. Σέ κάπως καλύτερη κατάσταση 
βρίσκονταν τά χριστιανικά χωριά στήν άνατολική Χαλκιδική, στή Σιθω- 
νία καί στήν Κασσάνδρα, παρόλο πού καί αύτά δέν είχαν τήν περασμένη 
τους άκμή.

Οί λόγοι τής διαφοράς αύτής νομίζω πώς πρέπει νά άναζητηθοΰν στις 
ιδιαίτερες συνθήκες τής κάθε περιοχής. Στήν πεδιάδα δυτικά άπό τή Θεσ­
σαλονίκη, πού τή διασχίζουν οί μεγάλοι ποταμοί τού 'Αλιάκμονα καί τού 
’Αξιού, άπλωνόταν, όπως είδαμε, τό βακούφι τού Γαζή Έβρενός Μπέη. Τό­
σο τά χωριά τού βακουφιού, όσο καί τά χωριά πού πλήρωναν τούς διάφο­
ρους φόρους χωρίς νά προστατεύονται άπό ιδιαίτερα προνόμια, δέν μπόρε­
σαν νά άνταποκριθοΰν στις φορολογικές επιβαρύνσεις ώς τό τέλος καί κα­
τά τή διάρκεια τού 18ου αί. ή κατά τό πρώτο μισό τού 19ου αναγκάστηκαν νά 
γίνουν τσιφλίκια.

Ή μεταβολή αύτή είναι φανερή σέ μιά νέα καταγραφή τού άριθμοΰ των 
σπιτιών πού είχε κάθε χωριό τού καζά Θεσσαλονίκης κατά τό 1861-1862 
(1278)3, όταν πιά μέ τις μεταρρυθμίσεις τού Τανζιμάτ οί φορολογικές δια­

1. Γιά τήν κοινοτική όργάνωση τών 'Ελλήνων κατά τήν τουρκοκρατία βλ. Άπ. Βα- 
καλόπουλου, Ιστορία τού Νέου Ελληνισμού, τ. Β', Θεσσαλονίκη 1976, σ. 325-364. 
Πανταζόπουλου, Ελλήνων συσσωματώσεις, passim.

2. Σχετικά μέ τή μορφή τών τσιφλικιών στήν οθωμανική αύτοκρατορία βλ. Β ε ρ- 
γόπουλου, Τό αγροτικό ζήτημα, σ. 64-97, όπου καί βιβλιογραφία.

3. Ίερ. τεφτ. 270, σ. 11-14.
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κρίσεις των χωριών είχαν καταργηθεΐ. TÒ ώθωμανικό κράτος προσπάθησε 
τότε νά οργανώσει τή διοίκησή του σέ νέες, συγχρονισμένες βάσεις. Έτσι 
μπορούμε νά ποϋμε ότι ή καταγραφή αυτή παρουσιάζει πραγματικά τήν κα­
τάσταση πού επικρατούσε στήν περιοχή τής Θεσσαλονίκης κατά τά μέσα 
τού 19ου αί., καί νά δούμε ποιά χωριά είχαν γίνει τσιφλίκια καί ποιά είχαν 
μείνει στά χέρια των κατοίκων τους- βλέπουμε επίσης σέ ποιά χωριά ό πλη­
θυσμός ήταν μουσουλμανικός, χριστιανικός ή μικτός καί σέ ποιά αναλογία1.

Ι'ύνύ&όΌ TÛ1V vgat^té^m-o too ieciÇA Ο e.qIvCens 
. sai?_tò lesi- tee? Kane Colccftt-vtifc-bl

ji^t-OTiavüiV

.Xsiiy» -X

1. Εκτός άπό τή μετάφραση τής καταγραφής σημειώνεται έδώ καί ή κατηγορία στήν 
όποια άνήκε το κάθε χωριό κατά τόν 17ο-18ο ai., έφόσον φυσικά άναφέρεται στις σχετι­
κές καταγραφές.
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Άπό τον κατάλογο αυτόν μπορούμε να δοϋμε έπίσης πόσα μουσουλμανι­
κά καί πόσα χριστιανικά σπίτια ύπήρχαν σε κάθε ναχιγιέ τοϋ καζα Θεσσα­
λονίκης κατά τό 1861-1862 (σχ. i, σ. 453):

σπίτια
ναχιγιες μουσουλμανικά χριστιανικά

Βαρδάρη 440 3520
Λαγκαδά 3082 2582
Παζαργκιάχ 767 3769
Καλαμαριάς 815 905
Κασσάνδρας — 394

σύνολο 5.104 11.170

'Όπως βλέπουμε, οί χριστιανοί υπερτερούσαν με μεγάλη διαφορά στούς 
ναχιγιέδες Βαρδάρη καί Παζαργκιάχ, ελαφρά στον ναχιγιέ Καλαμαριάς καί 
άποτελοΰσαν τό σύνολο τοϋ πληθυσμοϋ στη χερσόνησο τής Κασσάνδρας. 
Οί μουσουλμάνοι υπερτερούσαν μόνο στον ναχιγιέ τοϋ Λαγκαδά κι αύτό όχι 
μέ μεγάλη διαφορά. Στό σύνολό του ό μουσουλμανικός πληθυσμός ήταν 
5104 οικογένειες, δηλαδή 25520 περίπου κάτοικοι, καί ό χριστιανικός πλη­
θυσμός 11170 οικογένειες, δηλαδή 55860 περίπου άτομα. Σέ σύνολο δηλα­
δή 81.380 κατοίκων τών χωρίων τοϋ καζα Θεσσαλονίκης 68,64% ήταν χρι­
στιανοί καί 31,36% μουσουλμάνοι- οί χριστιανοί άποτελοΰσαν επομένως 
περισσότερο άπό τά δύο τρίτα τοϋ συνολικού πληθυσμοϋ.

Μποροΰμε έπίσης νά δούμε σέ τί ποσοστό είχαν μετατραπεί τά χωριά 
σέ τσιφλίκια κατά περιοχή καί κατά τήν εθνικότητα τών κατοίκων τους:

σύνολο κατά %

ναχιγιες χωριά τσιφλίκια χωριά μί

Βαρδάρη 26,04 66,66 7,29
Λαγκαδά 75,94 17,72 6,32
Παζαργκιάχ 86,95 13.05
Καλαμαριάς 56,06 39,39 4,54
χερσ. Κασσάνδρας 52,17 47,82

59,43 36,51 6,06
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’Από τά παραπάνω βγαίνει το συμπέρασμα ότι το 36,91% των χωρίων 
τοϋ καζά Θεσσαλονίκης είχε μετατραπεί σέ τσιφλίκια ή μετόχια κατά τά 
μέσα του 19ου ai. Ή μεταβολή αυτή ήταν πολύ μεγαλύτερη στόνναχιγιέ τού 
Βαρδάρη, όπου τό 66,66% των χωρίων είχε γίνει τσιφλίκια τήν εποχή έκεί-

Oltoyto. ■ tot<fc^ic'a txn.' i^eirixicx toû Btg I y i ctoS

cmai vaxiyt σι a' J&V—A33L .°·! ---------------

.Hem. IVxytlm pr, JlqCqygacX« uîÎV'Vv.jqo<a.> C?gqodv&yo&

ΙίΖγ,'α .î.
νη. Μεγάλος έπίσης αριθμός χωρίων, τό 39,39%, τής Καλαμαριάς μετα­
τράπηκε σέ τσιφλίκια καί βακούφια. Τό μικρότερο ποσοστό τσιφλικιων, 
μόνο 13,05%, βρισκόταν στον ναχιγιέ Παζαργκιάχ. Στή χερσόνησο τής Κασ­
σάνδρας τή θέση των τσιφλικιων τήν παίρνουν τά μετόχια τοϋ 'Αγίου ’Ό­
ρους, πού άποτελοϋν τό 47,82%. Μετόχια έπίσης ύπάρχουν καί στις γειτο­
νικές μέ τό "Αγιο Όρος περιοχές τοϋ Παζαργκιάχ καί τής Καλαμαριάς (σχ. 
2, 3, σ. 454, 455).
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ναχιγιές
χωριά καί συνοικισμοί

μουσουλ. 
άρ· %

χριστ.
άρ· %

μικτά 
άρ· %

Βαρδάρη 8 8,33 17 17,70

Λαγκαδά 37 46,83 11 13,92 12 15,18

Παζαργκιάχ 17 24,63 36 52,17 7 10,14

Καλαμαριάς 29 43,93 2 3,03 6 9,09

χερσ. Κασσάνδρας 12

τσιφλίκια και μετόχια χωριά uè 
τσιφλίκια 

μικτά 
άρ. %

σύνολο
ναχιγιές χριστ.

άρ· %
μικτά 

άρ· %
μετόχια 
άρ. %

Βαρδάρη 62 64,58 2 2,08 7 7,29 96

Λαγκαδά 14 Μ,12 5 6,32 79

Παζαρκιάχ 1 1,44 3 4,34 5 7,27 69

Καλαμαριάς 11 16,66 2 3,03 13 19,69 3 4,54 66

χερσ. Κασάνδρας 11 23

333
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Ή άναλογία όμως των καθαρά χριστιανικών χωριών πού έγιναν τσι­
φλίκια είναι άκόμη μεγαλύτερη:

ναχιγιες
χωριά 0//ο

τσιφλ. και 
μετόχια %

Βαρδάρη 17 21,52 62 78,48
Λαγκαδά 11 44,00 14 56,00
Παζαργκιάχ 36 85,71 6 14,29
Καλαμαριάς 2 7,70 24 92,30
χερσ. Κασσάνδρας 12 52,17 11

μέσος όρος
47,82
57,78

’Από τα χωριά μέ χριστιανικό μόνο πληθυσμό του ναχιγιέ Βαρδάρη 
τό 78,48% έγιναν τσιφλίκια, τοϋ Λαγκαδά τό 56%, τού Παζαργκιάχ τό 14, 
12%, τής Καλαμαριάς, υπολογίζοντας καί τά μετόχια, τό 92,30% καί τής Κασ­
σάνδρας τό 47,82%. (σχ. 4, σ. 457). Κατά μέσο όρο στον καζά Θεσσαλονίκης 
τό 57,78% των χριστιανικών χωριών είχαν μετατραπεί σέ τσιφλίκια ή μετόχια.

"Αν ύπολογιστουν ώς ενα σύνολο οί ναχιγιέδες τοϋ Παζαργκιάχ καί 
τής Καλαμαριάς μαζί μέ τή χερσόνησο τής Κασσάνδρας, πού αποτελούν τη 
χερσόνησο τής Χαλκιδικής, τότε τά χριστιανικά χωριά είναι 50 καί τά τσι­
φλίκια καί μετόχια 41. Επομένως μπορούμε νά ποϋμε ότι καί τό 45% περί­
που τών χωριών τής Χαλκιδικής είχε μεταβληθεΐ σέ τσιφλίκια καί μετόχια. 
Οί άριθμοί αυτοί βέβαια δέν αντιστοιχούν στην έκταση γής πού καταλάμ­
βαναν τά τσιφλίκια καί τά μετόχια ή τά χωριά πού παρέμεναν έλεύθερα. Γιά 
νά βρεθούν οί άριθμοί αυτοί πρέπει νά γίνει ιδιαίτερη ερευνά στά βιβλία 
τοϋ τουρκικοϋ κτηματολογίου. 'Οπωσδήποτε όμως τά στοιχεία πού έχουν 
ώς τώρα συγκεντρωθεί δείχνουν τήν έκταση πού είχε πάρει ή έξάπλωση 
τών τσιφλικιών κατά τόν 18ο-19ο αί. στην Κεντρική Μακεδονία1.

Ή μεταβολή επίσης χωριών σέ τσιφλίκια κατά κατηγορίες χωριών πα­
ρουσιάζει τούς έξής άριθμούς (σχ. 5, σ. 458):

κατηγορία τσιφλίκια σύνολο τσιφλίκια
χωριών χριστ. μονά, μικτά μετό­

χια
τσιφλ.

μετόχια
χωριά %

καρβουνιάρηδες 13 — 3 2 18 60 30
βακ. Ίσχάκ Πασά — — 1 — 1 6 16,66
φύλακες λιβαδιών 1 — — — 1 9 11,10
hanekes 16 — 6 — 22 49 44,89
άλατάδες 1 — 4 — 5 9 55,55
χάσι Λόγγου 1 1 1 — 3 14 21,42

1. Ή άναλογία έπομένως των χωριών πού μετατράπηκαν σέ τσιφλίκια, όπως προ­
κύπτει άπό τήν έρευνα τών τουρκικών αρχείων, είναι πολύ μεγαλύτερη από αύτή πού άνα- 
φερει ό Κ. Βεργόπουλος, Τό άγροτικό ζήτημα, σ. 97.



Φορολογικές κατηγορίες τών χωριών τής Θεσσαλονίκης 457

’Από τή σύγκριση των στοιχείων αυτών βλέπουμε ότι περισσότερα άπό 
τά μισά χωριά των άλατάδων καί σχεδόν τά μισά χωριά άπό αυτά πού πλή­
ρωναν τούς φόρους κατά hâne είχαν γίνει τσιφλίκια. Τό μικρότερο ποσοστό 
μετατροπής σέ τσιφλίκια παρουσιάζουν τά χωριά των φυλάκων λιβαδιων 
πού έτρεφαν άλογα καί καμήλες, τοϋ βακουφιού Ίσχάκ Πασά καί αυτά πού

Χιονιά, καί τσιφλίκια, yie. Jipioiinvoua κοποίκοο5

άνήκαν στό χάσι τοϋ Λόγγου1. Σέ άριθμό έπίσης χωρίων πού έγιναν τσιφλί­
κια υπερτερεί καί πάλι ή κατηγορία των φορολογούμενων κατά hâne, καί α­
κολουθεί ή ομάδα των χωρίων των καρβουνιάρηδων.

Όπως είδαμε, ή μεταβολή των χωρίων σέ τσιφλίκια οφείλεται κυρίως 
στήν εξαθλίωση των χωρικών έξαιτίας των δυσβάστακτων φόρων, διαπίστω­
ση πού έχει γίνει καί άπό άλλους έρευνητές1 2. Ή μεταβολή αύτή άρχισε άπό 
τά τέλη τοϋ 17ου αί. καί συνεχίστηκε κατά τή διάρκεια τοϋ 18ου. Ή κατάρ­

1. Όπως έχουμε αναφέρει πιο πάνω, ή μετατροπή των χωριών τοϋ βακουφίου τοΟ 
Γαζή Έβρενός Μπέη σέ τσιφλίκια έρευναται σέ Ιδιαίτερη μελέτη μας.

2. Βλ. π.χ. Βακαλοπούλου, 'Ιστορία τοΟ Νέου Ελληνισμού, τ. 2, σ. 32 κ.έ.
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γηση των τιμαρίων τό 18311 δχι μόνο δέν πρέπει να έμπόδισε τήν τάση αυ­
τή, άλλα καί τή βοήθησε, άφήνοντας έλεύθερο τό κράτος νά διαθέσει τά χω­
ριά των τιμαρίων, όπως ήθελε. Τό πρόβλημα τής τύχης των τιμαριωτικών 
χωρίων χρειάζεται ιδιαίτερη μελέτη* 2.

■Mcio.lf.orm 3iopul>v___ai loma.cig___fccyrq___

’**»·“ 5·

'Οπωσδήποτε ή κατάργηση κατά τά μέσα του 18ου αί. των υπηρεσιών 
πού πρόσφεραν ως τότε τά χωριά τής Κεντρικής Μακεδονίας στό όθωμανι- 
κό κράτος μέ άντάλλαγμα τήν άπαλλαγή άπό ορισμένους έκτακτους φόρους 
καί ή πλήρης ένταξή τους στό σύστημα τής καταβολής χρηματικής φορο­
λογίας, μαζί μέ τήν υποχρέωση των κατοίκων τών χωρίων γιά κοινή καί έ- 
νιαία εξόφληση των φόρων καί των χρεών τους, οδήγησε τελικά στήν οι­
κονομική καταστροφή των χωρίων καί τή μεταβολή πολλών άπό αύτά σε 
τσιφλίκια- παράλληλα οι κάτοικοί τους είτε τά έγκατέλειψαν σκορπισμένοι 
σέ άλλα μέρη καί κυρίως στις μεγάλες πόλεις, είτε μετατράπηκαν σέ έργά- 
τες των κτημάτων πού τούς άνήκαν προηγουμένως, καί μοιράζονταν τήν πα­
ραγωγή μέ τούς νέους γαιοκτήμονες. Ή ανάπτυξη των μεγάλων τσιφλικιων 
ένίσχυσε τή συσσώρευση μεγάλου κεφαλαίου καί τήν έφαρμογή τής μονο­

ί. Lewis, The Emergence of Modem Turkey, σ. 384.
2. Βλ. καί Lewis, δ.π., σ. 448 κ.έ.
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καλλιέργειας. ’Αποτέλεσμα όλων αυτών ήταν ή άνάπτυξη του έξαγωγικοϋ 
εμπορίου προς τις χώρες τής Δυτικής Εύρώπης κυρίως σιτηρών καί βαμ­
βακιού καί ή μετατροπή τής όθωμανικής αυτοκρατορίας σέ ήμιαποικιακή 
χώρα ως τήν εποχή των βαλκανικών πολέμων καί τήν άπελευθέρωση τών 
βαλκανικών χωρών άπό τους Τούρκους.

'Ιστορικό ’Αρχείο Μακεδονίας ΒΑΣΙΛΗΣ ΔΗΜΗΤΡΙΑΔΗΣ



SUMMARY

Vasilis Dimitriadis, Tax Categories of Villages in the Thessa­
loniki District during the Ottoman Rule.

The purpose of this article is to investigate the villages in the area (kaza) 
of Thessaloniki under the financial and administrative system of the Ottoman 
state. This research is based mainly on the Turkish documents kept in the Hi­
storical Archives of Macedonia, Thessaloniki.

During the 15th-16th centuries the "kaza” of Thessaloniki had been or­
ganized according to the Ottoman financial system of that time. A large num­
ber of villages became "timars” under Bayezid I. We do not possess adequate 
information to locate these villages, but we can use two "tahrir defterleri”, 
containing the names of villages belonging to timars. Of these defters kept in 
the National Library at Sofia, Bulgaria, the first was written before December 
1445 and the second at the end of the 15th century. Several entries are dated 
from the time of Bayezid I and Mehmed I.

Another large number of villages was inhabited by Turks, known as Yü- 
riiks (nomads) or Evlad-i Fatihan (children of the conquerors). Some of them 
had settled in villages abandoned by their Christian populations when the 
Turks were conquering Macedonia at the end of the 14th century; others had 
been later forced to emigrate there by Murad I and Bayezid I. These Yürüks 
were organized as auxiliary corps, serving in military campaigns. They were 
exempted from certain taxes and were given small areas to cultivate (chifliks). 
A catalogue of these villages has been published by Μ. T. Gökbilgin; several 
lists of the same villages appear in the books of the "kadis” of Thessaloniki 
(sidjils).

A large area west of Thessaloniki and between the great rivers Aliakmon 
(Kara-su) and Axios (Vardar), containing a considerable number of villages, 
belonged to the «wakf», i.e. the pious endowment of Gazi Evrenos Bey. He 
had founded the town of Yenidje Vardar about 1372 and thence he and his 
followers fought incessantly for the conquest of Macedonia and Southern 
Greece. Bayezid I and his successor were obliged to let Gazi Evrenos keep the 
area he had occupied ; they did not distribute it to the sipahis as timars and 
Gazi Evrenos made it a vast wakf. The villagers, both Moslems and Christi-
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ans, paid their taxes to the wakf. The number of the Christian inhabitants was 
very limited at the end of the 15th century, but it must have increased during 
the next two centuries.

During the 17th-18th centuries or even earlier the villagers were obliged 
to render certain services to the state or to give several taxes to it in kind. 
Early in the 18th century the Ottomans started demanding payment in cash, 
but services were still asked for on certain occassions. The villages were divi­
ded into categories, according to those services, although they belonged to the 
Gazi Evrenos wakf or to a timar as well. Thus there were the villages of the 
Kömürkesan, who gave charcoal to the state, of the hanekesan, who gave 
saltpetre and paid the taxes «avariz» and «bedel-i nuzul», of the tuzciyan, who 
worked at the salt-works, of the koruciyan, who took care of the state-owned 
pasture-lands and raised camels, horses and mares for the army; other cate­
gories were villages which belonged to the wakf of Ishak Pasa, or to the wakf 
of Gazanfer Aga. This last one was Chief of the White Eunuchs in the Palace 
(Babii’s Sa’adet Agasi) at the end of the 16th century; he had turned all the 
villages in the peninsula of Cassandra into a wakf. Another category consisted 
of the villages belonging to the «hass» of Langaza or Longoz (Sithonia), whose 
revenues were for the Chief of the Black Eunuchs of the Imperial Harem (Da- 
rii’s-sa’adet Agasi or Kizlar Agasi). The third peninsula of Chalkidiki, Mount 
Athos, was a hass of the Chief-Gardener (Bostanci-basi), who was also the 
chief of the palace-guards and chief executioner. Among the villages of the 
Kömürkesan there were those of Sidrekapisi or Μαντεμοχώρια, whose inha­
bitants worked in the state-owned silver mines in Eastern Chalkidiki. Finally 
there were three villages, which cleaned and dyed the woolen clothes made in 
Thessaloniki for the janissaries.

Representatives of each village gathered together and decided how much 
of the total amount of a tax each village would pay, according to its popula­
tion. All the inhabitants of a village were responsible for the payment of their 
dues to the state. We can say that in the 18th century the levied unit was not 
the family (hane) anymore as it was earlier, but the village. The onerous taxa­
tion obliged the villagers to borrow large sums of money from Turkish or Jew­
ish money-dealers at high rates of interest. Later, the villagers, being unable 
to pay both the taxes and their debts, either abandoned their villages or sold 
them to their creditors. Thus a large number of previously free-owned villages 
became estates of great land-owners. We can follow this procedure in several 
documents. The situation created is clearer in a register of 1861, in which we 
can see that more than half of the Christian villages had become chiftliks. A 
great number of them belonged to the Gazi Evrenos wakf, while many villa­
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ges in Chalkidiki had become possessions of the monasteries of Mount Athos 
(μετόχια).

These conditions encouraged the accumulation of large amounts of capi­
tal and the cultivation of one kind of crop, mainly a cereal ot cotton, until the 
Balkan wars of 1912-1913 and the liberation of Macedonia from the Turks·
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