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J. TOULOUMAKOS
WITZ UND HUMOR BEI ARISTOTELES.

Unser Wissen iiber den Menschen Aristoteles verdanken wir bekanntlich
zum grofen Teil der von Diogenes Laertios verfassten, auf die biographische
Literatur des Hellenismus und der frithen Kaiserzeit zuriickgehenden Vita des
Philosophen'. In dem dort iiberlieferten Testament tritt Ar. als ein
aufgeschlossener Mann auf, der sich in liebevoller Weise um alle Personen
seiner niheren Umgebung - darunter auch bemerkenswerterweise die
Sklaven - kiimmert. Was die Anekdoten betrifft, so sind einige von ihnen
mindestens als Zeugnisse fiir den Eindruck der Nachwelt auszuwerten, daf3
dem Philosophen, der die vita contemplativa als die beste Erfiillung des
menschlichen Daseins auf einzigartige Weise hingestellt hat, Witz und
Humor nicht fremd waren’.

Als feiner Beobachter menschlichen Verhaltens wird Ar. beides gehabt
und als akademischer Lehrer von ihnen 6fter Gebrauch gemacht haben: Viele
Erorterungen in seiner praktischen Philosophie (der “Politik” sowie der
“Nikomachischen” und “Eudemischen” Ethik), von ihm als “exoterische

* Fiir hilfreiche Hinweise und stilistische Verbesserungen danke ich meinem Freund Prof.
Dr. H. Girtner (Regensburg).

1. Zu der Quellenfrage ist immer noch instruktiv Ed. Schwartz, RE V, 1903, 738ff.
[=Griechische Geschichtsschreiber, Leipzig 1957,453 ff.]. Grundlegend L. Diiring, Aristotle in
the ancient biographical tradition, Géteborg 1957, 13ff., 57ff. (Kommentar); Vgl. dens.,
Aristoteles, RE Suppl. X1, 1968, 166ff.

2. s. Diog. L. Vit. Phil. V, 18-20. Diiring spricht von einer “Neigung zum Spott, die aber
nirgends dominierend ist”, und findet die Charakteristik “der trockene Aristoteles” berechtigt.
Das Urteil des Demetrios (ITepi égunveiag, § 128), der “Witz des Aristoteles sei “eher alltiiglich
und den Scherzen der Komodiendichter dhnlich”, bringt Diiring in Verbindung mit einigen in
den Briefen enthaltenen (von Demetrios: a.a.0., § 29.164, 233 zitierten) “pointierten”
Formulierungen: In den Lehrschriften”, meint er, “ist Humor selten, fast gar nicht zu finden”
(Aristoteles, Darstellung und Interpretation seines Denkens, Heidelberg 1966, 19). Ein anderes,
auf diesen Formulierungen sowie den von Diogenes Laertios angefiihrten Anekdoten bzw. dem
Testament beruhendes Bild gibt M. Plezia, The human face of Aristotle, Classica et Mediaevalia
22,1961, 16-31; alterdings ldsst er auch die Lehrschriften vollig ausser acht.
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Schriften (¢Ewtepurol Adyor) zitiert, waren fiir ein breiteres Publikum
bestimmt’ und mussten entsprechend “gewiirzt” werden. Bei der Lektiire der
eben genannten Schriften sind mir die unten angefiihrten Beispiele
aufgefallen, ich nehme jedoch an, daf es mehrere gibt.

* h ok

Im zweiten Kapitel des 3. Buches der “Eudemischen” Ethik' und im
Anschluf} an die berithmte Definition der Tugend wird als erstes Beispiel die
Sophrosyne (die Mitte zwischen Gefiihllosigkeit (dvoioOnoic) und
Zuchtlosigkeit (dxolooia) angefiihrt mit Bemerkungen aus der Lustlehre des
Ar., die vor allem das letztere Extrem betreffen. In auffilliger Weise wird
dabei die Lust des Schmeckens beschrieben. Da findet Ar. Gelegenheit, den
Sachverhalt mit (offenbar von ihm selbst gemachten) Beobachtungen aus der
Tierkunde dusserst plastisch zu veranschaulichen: Bei den Tieren, sagt er, ist
es so0, daf sie nicht bei allem Essbaren Lust empfinden und daf3 der Genuf des
Geschmacks bei ihnen nicht durch die Spitze der Zunge, sondern durch die
Linge des Rachens verursacht wird. Nur bei den Tieren? Nein, auch bei den
Menschen, wie die folgende humorvolle Erkldrung zeigt. “Da der Genuf3
beim Essen eben nicht von der Zunge, sondern vom Rachen abhingt, so
wiinschen sich alle Feinschmecker” (6yo@dyotr) nicht eine lange Zunge,
sondern den langen Rachen eines Kranichs wie Philoxenos, der Sohn des

»5 Philoxenos aus Diomeia war ein im Athen des 5. Jhdts. bekannter

Eryxis
Schlemmer, von dessen Unmissigkeit in der alten Komdodie (Eupolis,
Aristophanes u.a.) ofter die Rede war®; von ihm stammt auch vermutlich der

Ausspruch. Bemerkenswerterweise zitiert ihn Ar. auch in einem dhnlichen

3. Zum Begriff s. Diiring, a.a.0. S. 283, 556; vgl. auch Newman, The Politics of Aristotle,
I11, Oxford 1902 [1973], S. 189; Fr. Dirlmeier, Aristoteles’ Nikomachische Ethik, Berlin
1964°, 274f.

4. Die Schrift gilt im allgemeinen - trotz mancher Einwinde - als echt; s. I. Diiring,
Aristoteles, RE, Suppl. XI, 1968, 282, und die ausfiihrliche Darstellung desselben, a.a.0O.
S.444-454.

5. EE, 11,2, 123 1a 15ff: 510 0l 0oqdyol 0U% eliovTaL THY YADOTTAV EXELV LARQAY GAANL
TOV PaQuyya yepdvou, damep PLhdEevog O EQUELd0g. [Nach der Ausgabe von R.R. Walzer
- J.M. Mingay, Oxford 1991].

6. s. Fiehn, Art. Philoxenos, RE XX, Nr. 5 (1941) (mit den Quellenbelegen). Vgl. P.M.
Frazer - E. Matthews, A Lexicon of Greek personal names, 11, Oxford 1994, s.v. "EQuEic. H.
Rackhams Kommentar in seiner Ubersetzung der Eudemischen Ethik (Harvard 1935,
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Zusammenhang in der NE (“so hat sich ein gewisser Feinschmecker
gewilinscht, einen langeren Rachen als ein Kranich zu haben”) (I11, 13, 1118a
32f.). Er wird zwar nur zur [llustration angefiihrt, aber man kann sich dabei
gut das Schmunzeln des Meisters vorstellen, der an anderer Stelle der NE
Verstindnis fiir den “Wunsch” zu haben scheint, der Wein moge sich gut
halten, damit man ihn selber besitze (VIII, 2, 1155b 30).

* %k

Wie kann vom Typus des “Fachidioten” - und zwar am Beispiel eines
bekannten Mathematikers - in der aristotelischen Ethik die Rede sein?Fiir die
in der Erorterung der Phronesis getroffene Feststellung, es gebe Menschen,
die auf “ihrem” Gebiet durchaus kompetent, sonst aber unbesonnen sind (EE
VII, 14, 1247a 15f) war gewil keine Illustration nétig. Aristoteles bringt aber
eine, namlich die Anekdote iiber den bekannten Mathematiker Hippokrates
von Chios: “So war zum Beispiel Hippokrates ein geschickter Mathematiker,
im iibrigen aber schien er einféltig und dumm zu sein; verlor er doch auf einer
Seereise eine grofe Summe Geldes durch die Zolleinnehmer von Byzanz”.
Die Anekdote wurde zweifellos wegen der Belustigung, die das Abenteuer
des offenbar leichtgldubigen Mathematikers hervorrief, erzahlt und in diesem
Sinne auch von Aristoteles zitiert. Damit ist freilich der Einschub des Witzes
nicht erklédrt. Dall ein Denker mit dem Forschersinn des Aristoteles einen
beriihmten Mathematiker als Dummkopf und zwar durch eine Anekdote, d.h.
eine Aussage von dusserst zweifelhafter Beweiskraft, hinstellt, ist gewiss
merkwiirdig. Man denkt dabei an das gegenteilige Bild, das Platon mit
uniibertrefflicher Wirme fiir den weltfremden (und wegen seiner
Weltfremdheit verlachten) Intellektuellen im “Theaetet” entwirft, sowie an
die dort erzihlte Anekdote von Thales, der bei der Beobachtung des

Nachdruck 1971), “Mr. Hospitable, son of Mistress Belch - presumably a character in
comedy” ist falsch. K. Dover (Aristophanes Frogs, Oxford 1993, Komm. zum V. 934, (wo von
einem “EQuElg dLhoEévou die Rede ist) verweist auf die Stelle der Eudemischen Ethik und
bemerkt nur “Eryxis, son of Philoxenos as a notorious gourmand™.

7. “"ETL 8¢ qaveQol OvTeg dpoveg, ovy GTL el GALQ (TOVTO UEV YO 0VOEV dTOTOV-
olov ‘IITorQATNG YEWUETOUROS GV, ARG TTeol T Ao ESOnEL BAGE nal Gpowv elva, #al
TOAD %QUGLOV TTAEWY ATTWOAETEV VITO TMOV £V BULOVTIQ TEVINXOOTOAO YWV [OL” eDnbELaV, (S
AéyovoLv], ahA’ [OTL] nal év olg evTuyoboly dgppoves.” Die Anekdote wird zitiert (aber m.E.
nicht befriedigend kommentiert) bei Bjornbo, Art. Hippokrates, RE, VIII, (1913), 1781ff.
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Sternhimmels in einen Brunnen gestiirzt sein soll;® das entspricht der fiir die
Akademie charakteristischen Geistesrichtung, in deren Lehrprogramm die
Mathematik eine besonders wichtige Stellung einnahm - auf Anordnung
Platos soll ja der Eintritt allen in die Geometrie nicht Eingeweihten verboten
sein. Wihrend seiner ganzen zwanzig “Lernjahre” in der Akademie wurde
Aristoteles damit allzugut vertraut-, auch beide oben zitierten Witze wird er
dort ofter gehort haben. DaB3 er spiter als Leiter des Lykeions einen berithmten
Mathematiker als Fachidioten bezeichnet hat, deutet vielleicht auf eine
Distanz gegeniiber der Akademie selbst hin; eine Distanz, die personliche
Motive (d.h. die Verstimmung des Aristoteles wegen der Nominierung
Speusipps als Leiters der Akademie), aber auch sachliche, d.h. das Interesse
des Empirikers an der Vielfalt des Realen’ als Ursache haben kann.

%k

Seine vielfach bezeugte Freude ebenso an subtilen Begriffsanalysen wie
an der Beobachtung von Kuriosititen der Naturwelt verrit der etwas skurril
anmutende Witz in der Einleitung der Erorterung iiber die “moralische”
Tugend (EE, 1,1,1220a 4ff.): Die Untersuchung iiber Begriff, Inhalt und
Voraussetzungen der Tugend soll von der Existenz derselben ausgehen, die
ebenso offensichtlich ist wie die Gesundheit und die Existenz jenes Koriskos,
“der von allen, die im Markt sitzen, der schwirzeste ist”*": Ein anschauliche

8. Theaet. 173d-e; 174a-b.

9. Aristoteles, der Thales als den Begriinder der ionischen Philosophie bezeichnet hat
(Met. I, 3, 983b 20), stellt ihn in der “Politik” auch als einen Mann mit praktischem Verstand
hin, der astronomische Kenntnisse fiir ein gutes Geschift verwendet und bewiesen haben soll,
daB “es fiir die Philosophen ein leichtes ist, zu Reichtum zu gelangen, falls sie dies wiinschen,
dal3 es aber nicht der Reichtum ist, worauf sie es abgesehen haben” (Pol. 1, 11, 1259a 5ff. vgl.
EN, V1,7, 1141b 3ff). Nach D. Ross, Aristotle, London 1949° [1965], S. 3, wollte Ar. nach dem
Tode Platons auch aus dem Grund nicht in der Akademie bleiben, weil Speusipp “represented
the tendencies of Platonism with which Aristotle was most dissatisfied - in particular its
tendency to turn philosophy into mathematics” (mit Hinweis auf die Ausserung des Ar. in Met.
992a 32; vgl. ENVI, 8, 1142b 12ff).

10. So verstehe ich den (schlecht iiberlieferten) Text: el ON Tntetv domeQ &v Tolg GAAOLS
EXOVTEQ TL INTODOL TTAVTES, MOTE del OLA TOV AANODS UEV AeYOREVWV OV 0apOdS Ot
meLedofal Aafetv xal 10 dAnddg xal oagpdc. NUv yap duolwg Exopev Gome dv el + xail
vyleway +, 6t i dplotn Sudbeotg Tod ompatog, vai Kopioxog O &v T@v Tf dyoed Ueldvta-
TOG" Ti UEV YOO EXATEQOV TOVTMYV OVX TOUEV, TTQOG EVTOL TO ELOEVAL T EXATEQOV VTV TTEO
goyov 10 oUtwg Exerv. (Witzig mutet auch die zweite Erwdhnung desselben Koriskos in EE
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“Parallele”, bei deren Formulierung man sich auch das Schmunzeln des
Meisters vorstellen kann.
*hk

Beispiele aus der Erfahrungswelt, die den Beweisgang einer abstrakten
Erorterung veranschaulichen, zugleich aber auch die Entspannung des Lesers
bzw. Zuhorers zu bezwecken scheinen, werden 6fter, manchmal sogar in
auffilliger Ausfiihrlichkeit, verwendet.

Daf der gegenseitige Nutzen Verbindungselement einer - gewif3 nicht der
besten - Art von Freundschaft ist, bedarf keiner Exemplifizierung; es ist
deshalb merkwiirdig, daf Aristoteles die betreffende Aussage durch den
Hinweis auf das Gegenteil, ndmlich die Erfahrung, da die Menschen das
Unniitzliche verwerfen, und zwar durch folgendes Beispiel, stiitzt: “Alle
trachten also nach den niitzlichen, wihrend sie die unniitzen Dinge sogar von
selbst abwerten, wie der alte Sokrates zu sagen pflegte, wahrend er den
Speichel ausspuckte, und die geschnittenen Haare und Nagel wegwarf; er
sagte auch, dal3 wir alle unbrauchbaren Kérperteile entfernen und zuletzt den
ganzen Korper, wenn dieser stirbt; denn der Tote ist unbrauchbar. Diejenigen
aber, fiir die der Leichnam brauchbar ist, bewahren ihn, wie die Agypter” .
Das Bild des von Speichel und Nigeln sprechenden “alten” Sokrates hat
einen komischen Effekt, wie die ironisch gefirbte Bemerkung iiber den
Totenkult der Agypter.

*okk

DafB die Menschen, die den Sinn des Lebens nur im Essen und
Liebesgenuf} sehen, sich von den Tieren nicht unterscheiden, wird von
Aristoteles nachdriicklich betont und bedarf wohl keiner Exemplifizierung.
Aristoteles bringt aber eine: “Der Stier von Agypten, den man dort mit dem
Namen Apis ehrt, iibertrifft in den meisten von solchen Geniillen viele

1240b 25 an). In dem Kommentar von M. Woods (Aristotle’s Eudemian Ethnics, Books LI,
and VIII, Oxford 1982, 105) wird darauf nicht eingegangen.

11. EE, VIII, 1, 1235a 36ff. Znuetov 8" GTL ®al SLyKOVOL TOUTO TTAVTES, TA OE dyonoTo.
%ol AUTOL AUT@V ArtoBdAAOVaLY (D0TTEQ ZwrEdTNG O YEQWY EAEYE TOV TTVELOV ®al TGS TOI-
Yag nal ToVg dvuyag TaQofdAlmv), xal Té LoELa. OTL QLITTODUEY TA ONOTa., ®ail TEAOS TO
omua, Htav arobavn: dyenotog Yo O vexpog (0lg 8¢ XONOLUOV, YUAATTOVOLY, HOTTEQ &V
Alyimtom).
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Monarchen” bemerkt er, ohne an der betreffenden Stelle konkrete Beispiele
anzufiihren'?.  An anderer Stelle derselben Erorterung erwihnt er
Sardanapallos, einen gewissen Smindyrides aus Sybaris “und manche
anderen, die von den Befiirwortern des Genufllebens als gliicklich gepriesen
werden”"; der sgyptische Stier Apis aber bleibt als das kriiftigste Beispiel im

Gedichtnis des Zuhorers bzw. des Lesers.
* kK

Seine bekannte Kritik an den kommunistischen Ziigen des platonischen
Idealstaates - namentlich der Authebung der Institution der Familie - hat
Aristoteles im zweiten Buch der “Politik” ziemlich breit angelegt - gewif3
nicht ohne Absicht; sie macht eines der pragnantesten Zeugnisse fiir den
grundsitzlichen Unterschied in der Betrachtungsweise beider Denker aus.
Mit voller Absicht wird die Verwirrung, welche die Abschaffung der
natiirlichen Verwandtschaftsverhiltnisse verursacht, geschildert (“derselbe
Mann wird von dem einen als Sohn, von einem anderen als Bruder, von einem
dritten als Neffe angesprochen”) und anschliessend folgt die Bemerkung: “Es
Ist also besser, einen wirklichen Neffen zu haben, als einen nach solcher
Auffassung geltenden Sohn” (Pol. 11, 3, 1262a 13f.). Witz - und Ironie - sind
unverkennbar. Man ist versucht, sie als seine Spitze gegen den “Onkel”
Platon aufzufassen, der, wie erwihnt, seinen Neffen Speusipp zu seinem
Nachfolger bestimmt hatte.

*kk

Eine der schonsten Beobachtungen der aristotelischen “Politik™ ist m.E.
die in der Kritik an der Idealstaatskonzeption des Phaleas von Chalkedon
(namentlich an dessen Auffassung von der Angleichung der Besitzerhéltnisse)

12. EE, I, 5, 1215b 35-1216a 1: dnhov yaQ OTL TM TadTNV TOLOVMEVEH TNV 0TREOLY OVOEV
v drevéyrete yevéoba Onolov 1i dvBowmov: 6 yobv &v Alyumte folg,0v (g "ATLY TLULMDOLY,
&V TAELOOL TV TOLOVTMY <UAAAOV> EEOVOLALEL TOMADV LOVAQYDV.

13. EE, L, 5, 1216a 16f. Als Beispiele des Genusslebens waren der assyrische Konig und der
Sybarite Smindyrides (der als Freier fiir die Tochter des Kleisthenes Agariste mit tausend
Sklaven nach Sikyon gekommen sein soll; vgl. Hdt. VI, 127. Athenaios, V, 273) weit bekannt;
Vgl. O. Gigon, Das Prooimion der Eudemischen Ethik, in: Untersuchungen zur Eudemischen
Ethik, Akten des 5. Symposium Aristotelicum (Oosterbeck-Niederlande, 21-29.8.1969), hg.
von P. Moraux und D. Harlfinger, Berlin 1971, 119.
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enthaltene Bemerkung iiber die Ursachen der menschlichen Ungerechtigkeit
und der daraus entstehenden Umstiirze: “Wenn die Menschen unrecht tun, so
geschieht es nicht blo8 jener Dinge wegen, die zum Leben notwendig sind -
wofiir Phaleas in der Gleichheit des Besitzes ein Heilmittel sieht, so daf} sie
dann eben nicht mehr, weil sie frieren und hungern, zu stehlen brauchen -
sondern sie tun es auch, um eine Freude zu geniefen und dabei ihre Begierde

! Die groBten Ungerechtigkeiten werden sogar nicht etwa aus

loszuwerden
materieller Not, sondern aus iibermassiger Begierde begangen (denn man
wird ja nicht Tyrann, um nicht zu frieren; darum erhalten nicht jene hohe
Ehren, die einen Dieb, sondern jene, dic einen Tyrannen erschlagen)”. Eine
bessere Illustration als diese mit feiner Ironie versehene Notiz konnte die
zitierte Beobachtung nicht finden.

222§

Mit feiner Ironie versehen ist auch eine der vielen kritischen, im
Unterschied zu anderen Intellektuellen des 4. Jh. v. Chr. freilich in aller Regel
abgewogenen, Bemerkungen des Aristoteles gegen die radikale Demokratie.
Sie ist in die Erorterung eingefiigt, die der Diskussion iiber die richtigen
(600ai) und “verfehlten” Verfassungen ( mopexpdoeig) vorangeht - eine
Erorterung, die, wie Aristoteles sagt, 6fter in den exoterischen Schriften
vorgebracht wurde. Die Einteilung der Verfassungen macht Ar. davon
abhingig, ob die Regierenden nur ihren eigenen Nutzen bezwecken, wie etwa
der Herr im Verhiltnis zu seinem Sklaven, oder sie auf das Gemeinwohl
achten, also auch zum Nutzen der Regierten handeln. Letzteres bemiiht er
sich durch Analogien zu anderen, nicht politischen, Gebieten zu erldautern: So
spricht er vom Verhiltnis der Hausvaters zu seiner Familie, des Turnlehrers
zu den Turnenden, des Steuermannes zu den Seeleuten, des Arztes zu den
Kranken. In allen diesen Kiinsten fiihrt das Handeln der “Regierenden” in
erster Linie zum Nutzen der “Regierten”. Aber auch jener, der “regiert” hat,
kann personlichen Nutzen haben, namlich wenn er sich “regieren” lisst (z.B.

14. Pol. 11, 7, 1267a 2ff. (Nach der Ubersetzung von W. Siegfried, Aristoteles,
Aufzeichungen zur Staatstheorie, K6ln 1967).

15. Pol. 11,7, 1267a 14f: &mel dOovOl ye T Péyroto dudt Tag VmeQPoArdg, GAL oV OLd Ta
dvaryraia olov TVQavvoDoLY oy Tva (i) oLY®@OLY: OL0 ol ai Tupal peydAot, dv amonteivn
TLG OV ®AETTTNY, AALG TOQAVVOV.
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wenn der Arzt einmal zu den Kranken, der Turnlehrer zu den Turnenden und
der Steuermann zu den Schiffsleuten zihlt). Mit dieser Auffassung wird nun
tiberraschenderweise die Forderung erléautert, daf} alle Biirger abwechselnd
an der Regierung teilnehmen sollen - eine Forderung, die man frither in einem
Staatswesen gestellt habe, welches auf Ebenbiirtigkeit und Gleichheit der
Biirger aufgebaut gewesen sei: Danach solle jeder Biirger (als Regierender)
der Gesamtheit niitzen, aber (als Regierter) seinen eigenen Nutzen haben. In
der Gegenwart sei es aber anders: denn jeder trachte nur nach dem Nutzen,
den er fiir sich aus der Gemeinschaft und den Amtern ziehen konne und
deshalb wollen alle die Amter dauernd besetzen, “als ob die Regierenden
dauernd gesund bleiben konnten - obwohl auch sie fiir Krankheiten anfallig
sind; nur wenn sie dauernd gesund waren, hétten sie vielleicht das Recht,
immer den Amtern nachzujagen”™.

Der Gedanke selbst und der im letzten Satz enthaltene Witz haben ihre
Aktualitit nicht verloren.

*kk

Gedanken, die nach eigenen Worten in den “exoterischen Schriften”
vorgebracht wurden, zieht Ar. auch in der Einleitung der Darstellung des
Idealstaates im 7. Buch der “Politik” heran. Zur Klarung des Begriffs “bester
Staat” gibt er dort eine kurze Charakteristik des “besten” individuellen
Lebens, die durch folgenden, offenbar fiir das breite Publikum gedachten,
drastischen Kontrast einpriagsamer wird: “Denn niemand wird wohl den als
gliicklich bezeichnen, der kein bifichen von Tapferkeit und Selbstzucht und
Gerechtigkeit und Klugheit besitzt, sondern Angst hat vor den
vorbeisummenden Fliegen und, wenn die Begierde nach Speise und Trank
iiber ihn kommt, vor keinem Aussersten zuriickschreckt und fiir ein
Vierobolenstiick seine liebsten Freunde zugrunderichtet und ebenso in bezug
auf den Verstand so unverniinftig und in Tauschung befangen ist wie ein

16. Pol. 111, 6, 1279a 14ff; bes. 13ff:“vOv ¢ dL0 TOC MPEAELAS TAZ ATTO TMV ROLVMDY HOL TOC
&x TG oxNg PovrovTal ouvexdg doyelv, olov el ouvéRatvev Dytaively del Totg doyxovoLy
VOOUXEQOTS OVOLY: %atd Yo v olitwg Towg Edimrov Tag doydc. (Die Ubersetzung nach W.
Siegfried; vgl. dazu meine Schrift, Die theoretische Begriindung der Demokratie in der
klassischen Zeit Griechenlands, Athen 1985, 78f.). Der ironische Klang wird verschiirft durch
das seltene volkstiimliche Wort voooxreQog. Nach Pollux (Onom. I11, 105) war das Wort €0y -
TWG HOUKOV.
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Kleinkind oder ein Verriickter”"'.

Wir haben es hier mit einer Karikatur zu tun, welche die auch sonst (s.0.)
von Aristoteles ausgesprochene Verurteilung des GenuBlebens
veranschaulichen soll und mit voller Absicht mit den groben Ziigen
volkstiimlichen Witzes versehen ist.

* Jk

Anekdoten, Gleichnisse, Fabeln und Charakteristiken, die offenbar nicht
nur der Veranschaulichung des Gedankengangs, sondern auch der
“Entspannung” des Horers bzw. des Lesers wegen eingeschoben wurden,
finden sich auch sonst in betrichtlicher Anzahl in der “Politik”. Hier einige
Beispiele: Die Beobachtung, daf in den kleinen Staaten notwendigerweise
ein einziger Amtstrdager mit vielen unterschiedlichen Aufgaben betraut wird,
illustriert Aristoteles mit folgendem, sehr plastischem Bild: “Im Hinblick auf
den Mangel an Menschen mul3 man also aus den Amtern so etwas machen wie
einen Bratspiel3, der gleichzeitig als Leuchterstock dient™®. Man versteht den
Witz besser, wenn man an die an anderer Stelle gemachte gegenteilige
Bemerkung denkt: “Als verkehrt diirfte man wohl auch das Weitere halten,
daB nimlich derselbe Mann gleichzeitig mehrere Amter bekleidet, und
gerade dies steht bei den Karthagern hoch im Kurs. Denn jedes Werk kommt
auf die Weise am besten heraus, daf es als einziges von einem einzigen
verrichtet wird”"’.

*

In der Besprechung der Idealverfassung des Hippodamos von Milet
waren Hinweise anekdotenhaften Charakters auf das Temperament, und erst
recht auf das Aussehen des beriihmten Stadtplaners gewifl nicht notig.

17. Pol. VII, 1, 1323a 27-34.

18. Pol. 1V, 15, 1299b 9f- nai pog Thv OMyavBomstiay dvayraiov Td dQxela olov Ofe-
Morohtyvia otely. (Die Ubersetzung nach W. Siegfried). Dieser “Leuchterstock” wurde
von den Soldaten verwendet, und die Bezeichnung hatte einen komischen Klang (s. Pollux, VI,
103- TO pév o%eDOG NV 0TEATLOTIXOV, TO d¢ HVOUX VITOUOXONEOV); sie kommt bei dem
Komiker Theopompos (PCG) VII fr. 8, 2 Kassel-Austin) und bei Aristoteles noch einmal in
PA 683avor; s. Libbell-Scott, s.v.

19. Pol. 11, 12, 1273b 10f.: “der Gesetzgeber sollte Vorsorge treffen, daf} dies der Fall ist,
und nicht anordnen, daf derselbe sich als Flotenspieler und gleichzeitig als Schumacher
betiitigt. (Die Ubersetzung nach W. Siegfried).
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Aristoteles fiigt sie aber, aus mir nicht ersichtlichen Griinden, in die
Einleitung des Abschnitts ein: “ Vom Ehrgeiz getrieben, benahm er sich auch
im sonstigen Leben iibermassig auffallend, so dal3 er den Eindruck gab, er
pflege mit seiner Haarfiille und dem kostbaren Schmuck einen allzu
extravaganten Lebensstil, wozu dann noch die weitere Marotte kam, ein zwar
billiges, aber warmes Gewand zu tragen nicht nur im Winter, sondern auch
zur Sommerzeit; und der zu allem noch ein gelehrter Naturphilosoph sein
wollte™*
Eindruck der Leser negativ gegeniiber den anschliessend vorgebrachten (und
ausfithrlich von Aristoteles kritisierten) Gedanken des Hippodamos

beeinflufit werden soll, (wie Newman, Komm z. st. vermutet) ist wohl

. Die Vermutung, daf3 durch den dabei entstehenden komischen

auszuschliessen; vielmehr ist m.E. an dessen “Entspannung” gedacht.
*

Dal} Babylon so grof3 gewesen sei, dafl drei Tage nach dem Fall der Stadt
ein Teil der Bewohner dies noch nicht gemerkt habe, ist eine kaum glaubhafte
Anekdote; sie wird von Aristoteles offenbar als Witz angefiihrt, um die
Auffassung von dem begrenzten Umfang des richtigen Stadtstaates e
contrario zu stiitzen'.

20. Pol. 11,7, 1267b 22f.: yevouevog xal sepl TOv GAAov Blov meQLTTOTEQOC OLd (PLAOTL-
wiav oUTwg MoTe QOKETV EVIioLg LNV TEQLEQYOTEQOV TOLY MV TE TANOEL Xl KOTUW TOMVTEAET,
ETL O¢ 800MTOG eVTENODG MV AAEELVAC OF, OUK EV T YELLMVL LOVOY GAAG ®atl TTEQL TOVG De-
VoS %0HVOVE, AOYLOg 8¢ ®al el THV BAnv oLy elvar foviduevoe. (Die Ubersetzung
nach W. Siegfried). Dall Ar. den gewiss eigenartigen Architekten als Charlatan kennzeichnen
wollte, wie Fabricius (RE, Art. Hippodamos, VIII 1913, 1733) meint, ist nicht iiberzeugend.
Was die Beschreibung der dusseren Eigentiimlichkeiten des H. betrifft, so gibt Ar. hier ein
weitbekanntes Bild wieder, welches ihm - der einen kurzen, wohlgepflegten Bart gehabt haben
soll (s. dazu Diiring, RE, a.a.0. S. 134) - einen besonders abstossenden Eindruck gemacht
haben diirfte. G. Rispoli (Hippodamo e Aristotele, RAAN 50, 1975, 230 Anm9) vermutet “una
fonte gia hostile, o anche neutrale, ma fraintesa a Aristotele”, die manche - weit verbreitete -
Vorurteile gegen die Ioner wiederspiegelt (vgl. W. L. Newmand, Komm. 2, st.).

21. Pol. 11, 3, 1276a 28ff. (g Y€ oot Eahwxrving TOiTNY Hpéoay ovx alobéobal T uégog
thg molemg). Gemeint ist die Unterwerfung der Stadt durch die Perser im J. 539 v. Chr.
Aristoteles hatte wohl den Bericht Herodots gelesen (I, 191, 6: “wie man dort im Lande erzihlt,
wussten bei der Grosse der Stadt die Leute in der Mitte noch nichts vom Eindringen der Feinde,
als die Stadtrinder bereits erobert waren. Man feierte ein Fest, tanzte und war guter Dinge, bis
endlich die Kunde recht deutlich auch zu ihnen drang”): daf} seine anderslautende Notiz in der
“Politik” auf einen Gedichtnisfehler zuriickgeht, wie Newman (Komm. z. St.) vermutet, ist
m.E. nicht iiberzeugend; daf} die Bewohner einiger Stadtteile drei tage lang nichts von der
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Der Veranschaulichung des jeweiligen Gedankengangs dienen ferner der
Einschub der witzigen Anekdote iiber die FuBwanne des Amasis™, der Fabel
vom Gleichheitsanspruch der Hasen gegeniiber den Lowen (mit Hinweis auf
deren Verwendung bei Antisthenes)* und eines von Gorgias stammenden
Wortspiels, wo von der ‘“Produktion” von Morsern und Biirgern die Rede war
und die Produzenten der letzteren in Larisa als “Larisdermacher” bezeichnet
wurden™. Hinzukommen die in der “Rhetorik” angefiihrten Anekdoten iiber
Phalaris und einen in Samos zum Tode verurteilten Demagogen (11, 20, 1393b
8-20).

*

Fiir den Athener des 4. Jh. v. Chr. (und nicht nur fiir ihn) besassen auch die
von Aristoteles in der berithmten Erorterung iiber die Sklaverei angefiihrten
Beispiele der erst im technischen Zeitalter erreichten Automation einen
witzigen Effekt: “Wenn namlich ein jedes der Werkzeuge imstande wire, auf
erhaltenen Befehl oder auf eigene Wahrnehmung hin sein Werk zu
verrichten, wie man es von den Standbildern des Daedalus berichtet oder von
den Dreifiiflen des Hephaestus, die, wie der Dichter erzihlt, von selbst zur
Versammlung der Gotter erschienen - wenn in dieser Weise die
Webersschitfchen sich von selbst hin und her bewegten und das Plektron von
selbst die Saiten der Kithara schliige, so hitten weder die Architekten ihre

Gehilfen noch die Herren ihre Sklaven nétig”*

* dok

Der Wert der hier angefiihrten Zeugnisse - die sich wohl vermehren
liessen - liegt gewil nicht an ihren “didaktischen” Funktion. Als Ausdruck
des geistigen Habitus einer Forschernatur par excellence verstanden,

Eroberung der Stadt bemerkt hitten, ist eine mit voller Absicht eingefiigte, spasshafte
Ubertreibung; vgl. dazu auch W.W. How - J. Wells, A Comm. on Herodotus, Oxford 1912
[1967), Komm. z. St.

22. Pol. 1, 12, 1259b 8ff. Vgl. Hdt. I1, 172.

23. Pol. 111, 13, 1284a 16.

24. Pol. 11,2, 1275b 26ff. Zur politischen Intention der Ausserung des Gorgias s. Newman,
Komm. z. St.

25. Pol. 1, 4, 1253b 37f.; vgl. 1. 18,376. Das Bild der automatisch sich bewegenden
Instrumente (namentlich jener der Kochkunst) diirfte sehr oft in der Alten Komodie verwendet
worden sein; s. Newman, Komm. z. St. (mit Hinweis auf Athen. Deipn. 267e).
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gewihren sie einen Einblick in die Personlichkeit des Denkers und zwar in
doppelter Hinsicht: Sie bezeugen einerseits die Beweglichkeit eines
universalen Geistes, andererseits die Freude an der Besonderheit des
Einzelen aus den verschiedensten Bereichen der Erfahrungswelt und die
damit verkniipfte Distanz gegeniiber jeder von dieser Erfahrungswelt
losgelosten Anschauung. Der unerwartete, manchmal “blitzartige” Einschub
von Hinweisen auf das “merkwiirdige” Einzelne in den jeweils theoretischen
Gedankengang (und nicht das konkrete Beispiel an sich) ist m.E. in vielen
Fillen die eigentliche Ursache des witzigen Effekts.

Am bezeichnendsten hierfiir sind m.E. die ziemlich hdufigen Beispiele
aus der Tierwelt, welche in den verschiedensten Zusammenhingen der
“Politik” und “Ethik” herangezogen werden.*® Folgendes Beispiel mag hier
geniigen: Aristoteles hat Berichte von (unbenannten) Geographen gelesen,
wonach bei gewissen Volksstimmen, die siidlich der Libyer wohnen, die
Frauengemeinschaft gilt, die Kinder aber, die zur Welt kommen, nach den
Ahnlichkeiten (zu den Eltern) verteilt werden. Das wird - nicht ohne einen
gewissen ironischen Anstrich - in der Kritik an dem Gedanken von der
Frauengemeinschaft des Idealstaats Platons gesagt, der diese Ahnlichkeit der
Eltern zu den Kindern ausser acht ldsst. Anschliessend wird aber zur weiteren
Bekriftigung dieses allgemein bekannten Tatbestandes unerwarteterweise
auf ein konkretes Beispiel aus der Tierkunde hingewiesen; namlich eine Stute
aus Pharsalos, die den Namen Dikaia trug, und dadurch beriihmt geworden
sein soll, daf sie ihr ganz @hnlich aussehende Junge zur Welt brachte (Pol. II,
3, 1262a 18-24). Dal hier, wie bei anderen (ironischen) Bemerkungen und
negativen Charakteristiken das personliche Moment - das bei Aristoteles
allerdings hauptsichlich durch die andersartige Geisteshaltung zu erkléren
wire - eine Rolle spielt, ist durchaus wahrscheinlich: Auch gro3e Gelehrten
zu allen Zeiten konnen ja - mit Recht oder Unrecht - bissig sein.

In diesem Sinne ist auch die Charakteristik des Mathematikers

26. ENT, 10, 1100b 4ff: “wenn wir dieses Wechselspiel des Gliicks mitmachten, so hiitten
wir hiufig ein und denselben Menschen bald als gliicklich bald als ungliicklich anzusprechen
und wir machten den Gliicklichen zu einer Art von Chamiileon und zu einer Figur, die auf
briichiger Basis steht”. Vgl. ebd. 1099b 33, 111, 1111a25, III, 1198a 18ff., IV, 1141b 1 ff.: Pol.
111, 1284b, IV, 1290b 32ff., VIII, 1335a 11ff. G.E.R. Lloyd, Polarity and analogy. Two types
of argumentation in early Greek thought. Cambridge 1966, 187.



132 J. Touloumakos

Hippokrates von Chios und die ironische Bemerkung iiber das eigenniitzige
Verhalten der Amtstrager in der zeitgendssischen radikalen Demokratie zu
verstehen.

Kk k

Charakteristischer fiir Aristoteles ist jedoch m.E. nicht der ironisch
gefirbte Witz, sondern der aus der Freude an der Beobachtung der
Erfahrungswelt (genauer: am Einblick in deren Vielfalt und der Einsicht in
deren Unzuldnglichkeit) und aus dem Sinn fiir das Mogliche herriihrende
Humor.

“Kann alles ein Objekt des Uberlegens sein, oder ist in manchen Fillen
kein Uberlegen moglich?” fragt sich Aristoteles in einer diesbeziiglichen
Erorterung (EN, III, 3, 1112a 18ff) und fiihrt, um zu zeigen, daf} der
gewohnliche Mensch sich eben nicht iiber alles Gedanken machen kann, eine
auffillig lange Reihe von unterschiedlichen Beispielen an: “Der normale
Mensch kann sich ebensowenig mit dem All, der Inkommensurabilitit von
Diagonale und Seite des Quadrats, mit Sonnenwenden und
Gestirnaufgingen, mit Diirre oder Regenfillen oder mit dem Auffinden cines
Schatzes beschiiftigen wie die Spartaner mit der Frage, wie die Skythen zur

¥ Die gewiB humorvolle

bestmoglichen Staatsverfassung kommen kénnten
Bemerkung gewinnt mehr an Reiz, wenn man bedenkt, dal der Meister selbst

ein vielseitig interessierter Intellektuller war.

Seinen Sinn fiir Humor gibt Aristoteles ferner in dem Gebrauch von
seltenen Wortern offenbar volkstiimlicher Provenienz zu erkennen, die dem
antiken und modernen Leser komische Vorstellungen hervorrufen: Typen,
die “unzuldnglich im Geben sind”, werden teils mit den iiblichen Begriffen
“Geizhals” (peldwrdc) und Knauser (yhioyxpog) bezeichnet, daneben aber
auch mit gesuchten, welche anderswo in komischer Absicht stehen:
“Knicker” (xiufixeg) und “Kiimmelspalter” (uvuwongiarm)zs. Das Gleiche
gilt fiir das singuldre Wort Bavromavobgyol (=ldppische Tropfe), mit dem er

27. Die Ubersetzung nach Fr. Dirlmeier.

28. ENIV, 1, 1121b 22,27; vgl. EE1II, 4, 1232a 14. (x{pfL&); »vuvompiotng wird m.W.
sonst von dem Komiker Poseidippos verwendet; s. PCG VII, fr. 28, 12 Kassel-Austin. (Nach
Liddell-Scott, s.v.).
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eine Art hintergriindiger Bescheidenheit bezeichnet™.
* ek

In der Behandlung des Takts beider Umgangsformen stellt Aristoteles in
der NE als eine gute Form der Geselligkeit die Fahigkeit hin, “einen Scherz in
netter Form vorzubringen und zu vermeiden, da3 der Betroffene sich gekrdnkt
fiihlt”; “den Gegensatz dazu”bemerkt er anschliessend “bilden solche, die
keinen Scherz von sich zu geben vermdéchten und die ein saures Gesicht
ziehen, wenn ein Witz tallt. Das sind Holzklotze und steife Gesellen” (NE, 1V,
8, 1128a 7ff.)"

Den besten Kommentar dazu wiirden die oben angefiihrten, aber auch
sonstige Zeugnisse seines Humors, liefern; wie die zitierte Bemerkung,
lassen sie m.E. deutlich erkennen, daf die in der Forschung geliufige
Auffassung vom “trockenen Aristoteles” der historischen Wirklichkeit nicht
entsprechen kann.

Universitit Thessaloniki J. Touloumakos

29. EN1V, 7, 1127b 27 (nach der Ubersetzung von Fr. Dirlmeier); zum Wort, das ja auch
einen komischen Klang gehabt haben muss (im Liddell-Scott wird es mit “humbug”
wiedergegeben), vgl. Dirlmeier, Komm., a.a.0. S. 391.

30. “nai LAAAOV 0TOYXALOUEVOL TOD YEAMTO TOLHoAL T TOU AEYELY EVOYNUOVA ®ail U A V-
TELY TOV OXWITTOUEVOV: 0L O UNT” avTol Ay elTTOVTES UNOEV YEAOTOV TOTG TE Aéyouot du-
OYEQiVOVTES ByQoLroL ®al oxAngol doxototv elvar”. (Die Ubersetzung nach Fr. Dirlmeier;
vgl. auch seinen Kommentar zu Begriff e0tpdmelog, a.a. O. S. 392f.).
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INEPIAHYH

TO XIOYMOP 2TON APIZTOTEAH

210 1000 TAQOVOLALOVTOL XUQUAKTNOLOUOL, TTAQOUOLWTELS HAL TYOALOL YL
TOoWIa ®al 10eg Ao T EQya TOU "AQLOTOTEAN “TIoATLX(”, ““HOWm A Nuoud-
xewa”, “"HOwma Evdnuera” xail “Pntoguxn’” ov ety vouv Aemtn elpwvela, TQOomd-
VIWV GULOG TINYATO KLOTUOQ, 08 AvTiBeon TEOG TNV GUY VA VITOOTNELLOUEVN OTNV
JLebvi Egevva dmoyn &1L 6TOV PLAGcOopO EleLtay xal T dVo. “H magepoin
ShOV AUTAV TOV EXPQUTTIKRMY HECMV GTLG - LOPOPETLRES I TTEOG TO TTEQLEYO-
UEVO TOVG - TTQUYUATELES TV EQYWV AVTMV TOD PLAOTOPOV GTtOdIOETAL (EV UEQEL)
0¢ “OLOaxTIHOVS” AGYOUS, dNAAON OTNV AvAyxN VA AVTLUETWITLOOT 1) AVOTTOPED-
TN KOTWON TOV AVOYVAOOTN i TOD AXQOATH T -0£ OYETIRO TTOAD ALYES TEQUITTM-
O€LG - 0¢ TTEOOMITLXOVG (G BAom Thg Eounveiag Tovg wEEmel Suwg v Bewendn 1
TVEVULATIXT £D0TEOMIC EVOG eydhov EQeuvnTii O 6TTOT0g GUVOVALE THV ALPOLQE-
TN IXAVOTNTOL LE TNV TTOQOTAONON XAl TNV UENETN ETTLUEQOVG EUTTELQLXMV dEdO-
Hévov amod T 90don Tov dvOQwIov xal TNV dNULovEYia T QuoNg (Thig 6Tol0g
1EQOC BEmWEOVOE TOV BVOQMITTO).

‘OTWOONTOTE TO YLOVUOQ ELVAL GTOLYETO TOD XOQAXTNQN ®atl AT TNV dToym
vt T@ delynata o mapovoldtovral 0Td doBEO- %ol Bd UTOEOVOAY ACPUADS
va elvaL TTOAD TTEQLOTOTEQQ. - CURBAANOVY OTNY YVHON THS TEOGMITLROTNTAS TOD
PLLO0OPOV, BV oLVOVAOHODV LE TNV EIOVA YL ADTIHV TTOV TTQOKVITTEL OO TNV
(raQaTLOéUEVN AITO TOV ALOYEVN AGEQTLO) dLaBnN TOV %Ol AOKETES TOQUTNON-
oelg Tov (Wdtaitea oTig payuateleg el “pLhiog” xal “peyahoypuyiag”). v
OUYHEXQLUEVN TTEQLTTTMON ELVOL EVOELRTIROG O XAQURTNOLOUOG “AYQOTHOL KAl
0onAnEol” oV diveL YL Ho0VG SEV ExOUV YLOTUOQ Kal SUGPOQOVV EVAVTIOV Exei-
vy o 10 Exovv (HN IV, 8, 1128 A 7 #£E.).
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