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MARIA S. YOUNI

A PROPOS DE QUATRE INSCRIPTIONS OLYNTHIENNES.
QUELQUES REMARQUES SUR LA “SORETE REELLE” AU 4émess. av. J. -C.

Parmi les inscriptions olynthiennes que révéla la pioche de D.M. Robinson
dés le début des années 20, il y en a quatre enregistrant des transactions qui ne
sont pas, comme les autres, des actes de vente d” immeubles': la terminologie
employée dans les deux premieres ne laisse aucun doute qu’il s’agit de
contrats de prét avec la constitution simultanée d’une slireté réelle sur un
immeuble, tandis que la troisieéme porte les traits d’un autre type de slireté
réelle, ¢’ est-a-dire de la vente a condition de rachat; dans la quatrieme, la
présence d’un terme problématique fait nécessaire la réexamination du type
de I’acte enregistré.

Les quatre textes olynthiens en question datent du milieu du 4eme siécle
av.J. -C.,; le premier date de I’année 352/1 et le texte en est le suivant®:
Oe0g. TOyn ay[ubn.]
‘Eouayogag [...] NIT..] Avo-
melBel "AvTuTdTOoU €5GveLOE[ V]
TeTEdNLG LAlag [mev]tax[o]alog Em[i]
Tev olniel OheL Tpl[a) ETea. Tep[evg]
"ApLotopovhog Kaikixpdteog. M[e]-
i¢ Maowemv. Taa[d]vi[a o0]T[o]L Exov]-

1. Pour quelques observations du point de vue juridique sur les inscriptions publiées de la
Gréce du Nord concernant des actes de vente d’ immeubles voir M. Youni, “"Qvai Moxedo-
viag 1. "Ay0QamwAncieg AvATWV 08 LaxedOVIRES ETLYQAQES TOD 40V il 30V TT.X. aiw-
va”, "Aguevomoviog. Revue Scientifique de 1" Association d’ Avocats de Thessalonique 12
(1991), 25-50, et la bibliographie y citée.

2. La premiére publication de cette inscription est celle de D.M. Robinson, Excavations at
Olynthus I, 1930, 110. Nous utilisons ici la publication récente de M.B. Hatzopoulos, Actes de
vente de Ja Chalchidique centrale, Athénes 1988 (Mélétémata 6), 58-9, qui est effectivemnent
la premiére lecture du texte, car Robinsonn’ en lisait que quelques mots. Pour la datation ibid.,
72-77 et 80.
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ol IToAUEevog TY[A]dypov, "AQLOTO-
téhng Ktnoi[oJv[...]EOZ
[Ot]ayévou.

D’apres le texte, Hermagoras préte a Diopeithes 4.500 drachmes et
Diopeithes, en garantie du paiement de la dette, cede au profit de son créancier
une hypothéque sur sa maison ou bien, comme 1’implique la phrase “¢mi 1¢t
oixict SAel”, sur tout son patrimoine’. Le délai d’acquittement est consenti &
trois ans. La formule introductoire, consistant de I” invocation 4 dieu et a la
bonne fortune, la datation par le prétre éponyme et le mois, sont banals, se
retrouvant dans plusieures inscriptions grecques de contenus divers. Le verbe
“€ddveloev”, précédé par le nom du créancier au nominatif et suivi par le nom
du débiteur au datif, désigne qu’ il s agit d’ un prét; suit la somme dy prét, la
chose constituant 1’ objet de la stireté réelle et le délai pour |” aquittement. Il n’
y a pas de BeBawwtai, comme il en est I’habitude parmi les contrats de vente,
tandis qu” au lieu des témoins, les noms des trois personnes chez lesquelles
sont déposés les documents du contrat* sont cités par la phrase “vé wévro 0bToL
gxovol”, afind’ en assurer la publicité. La terminologie désignant la conclusion
du prét est habituelle en Grece de I’ époque classique comme le témoignent les
nombreux exemples de I’emploi du verbe “daveiCewv’™ chez les orateurs et plus
spécifiquement, pour le prét hupothécaire, “daveilelv” avec la préposistion
“t¢ti” et le bien sur lequel est constituée la stireté réelle au datif.®

11 parait qu’ a I’époque le débiteur affrontait une dépression économique,

3. Hatzopoulos 1988, 59. Cette hypothese est corroborée par I absence de la définition
habituelle de I’ emplacement faite par la mention des propriétaires des maisons attenantes,
ainsi que par I” emploi. dans le méme sens, du mot oixia dans |’ inscription suivante. Dans la
littérature de I’ époque clasique le mot oikia est souvent employé pour désigner la partimoine
en somme; il faut noter cependant qu’ ici I’ emploi du terme doit avoir un sens plus restreint,
désignant seuls les biens immeubles.

4. Plitot que la somme du prét, comme le pense Hatzopoulos 1988, 59. Cette suggestion est
controversée par |” emploi, dans la clause en question, du présent (Exovol) tandis que la
transaction est exprimée au passé (£ddveloev). Le rapprochement aux clauses analogues d’
Athenes et d’ Amphipolis eclaircit les choses.

5. Aaveilewv est employé pour le créancier, dont ne nom est au nominatif, le nom du
débiteur suit au datif et la somme prétée est a |” accusatif. P. ex. Dém. 32 Zénoth. 12: 37 Pantain.
4; 56 Dionysod. 3 etc.

6. P.ex. Dém. 32 Zénoth. 14; 36 Phormion 6 et 18; 37 Pantain. 50; 49 Timoth. 53 etc.
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puisque quelques mois plus tard il a vendu a un certain Zoilos une maison
pour 1200 drachmes.” Si nous acceptons que I’hypothéque concédée a
Hermagoras gréve tout le partimoine immeuble de Diopeithes, ce qui est
logique, il s’en suit que la maison vendue & Zoilos était aussi grevée. Avait-il
pu acquitter sa dette dans un délai si court? A-t-il vendu une maison
hypothéquée? Or ce qui est frappant est le fait que son créancier
hypothéquaire est complétement absent dans cette deuxiéme transaction.
Dans la suite nous examinerons la possibilité de vendre un immeuble déja
hypothéqué.

La deuxiéme transaction, conservée en partie et datant de 350/49® est tres
semblable; ici le verbe “daveilw” est employé au présent:

Oedc, Toynt ayodn[L].
Aoveilel AurOpemv
Oeodwpov Hyia, "Av-
BeL Totg "Hyeotpdtou
[Emi] Tht otxint sTANV TOD
[€]tToxAivou ®at TOD
[.INQNOZ %0l ToD R TNUATOC
OV &5tl TV xwunv EZET
[...]®al ToD mbe-

[@vo]g d[L]oyihiag Tevin-
[w]ovTa [----].

Par cet acte Lykophron préte 2.050 drachmes a deux personnes ayant le
méme patronyme, sans doute des fréres, qui en garantie de I’acquittement de
la dette cedent une hypothéque sur une partie de leur patrimoine, excluant
quelques parts expressément citées: I” énraxidivov, qui s’ identifie a I’andron,
¢’ est-a-dire la grande salle ou se rassemblaient |’ hote avec ses amis pour les

7. Robinson, TAPA 69 (1938), 47-50, no. 3: [@e0¢. oUvn evbe]ta. €7l / [CAQLOTOROVAOU]
Kahh/roateog [legéw]c. Meic/ Tagyniumv. Zoikog/ Prhoxodteog maod / AtomeiBeog 10D
Av/itdtoou Thv [ol]xinv / Tiv gxouévny TAg / Atoxhéog Tod [Xapm/v]og oirning nal tic/
TOV ATOALOdWQOY/ Taidwv W8S, Befauw/tig TToAendoyng Z/1odtmvos. Maotu/eg Alo-
nhig Xapm/vog, Evgifeog Zav/Binmou, dikmv Oeo/ddTov.

8. Robinson. TAPA 65 (1934), 130-1 no 6: Hatzopoulos 1988, 60; voir aussi D. Hennig,
“Kaufvertrige iber Hauser und Lindereien aus der Chalkidike und Amphipolis™, Chiron 17
(1987), 145-6.
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banquets dont les femmes étaient exclues, le xthua To &l Thv xwunv, le terrain
situé a la bourgade, une autre partie du batiment qui est illisible et le mi6ewv,
I’ entrepdt des jarres contenant les réserves alimentaires.”

L’ inscription est malheureusement mutilée, ce qui nous déprive d’
informations sur le délai et les autres personnes participant 2 la transaction.'
Les deux fréres sont évidemment copropriétaires par indivis du patrimoine
qu’ ils ont sans doute hérité de leur pere." Puisque les deux actes, le prét et I’

9. Le terme £ntdxALvog (0ixog) désigne une salle assez large pour contenir sept lits, ce qui
est, selon Hennig, 145, le nombre habituel pour Olynthe; le terme 0ix0¢ en outre, signifie
souvent une piece de la maison et plus précisement 1" andron (Z. Triantafyllidi. “To oniti oTOV
EMMNVLRO YOO, Archeologia, février 1982. 10-15). Nous pouvons nous demander d’ ailleurs
sur la signification et les résultats pratiques d’une hypotheque cédée sur une partie de la
maison. Tout d” abord, avaient I éxtdxAivoc et le mifeov des entrées séparées? L’ entrée
unique, menant a la cour centrale, d’ ol on a accés aux pieces différentes parait étre une régle
pour les maisons grecques de I” époque classique ainsi qu’ hellénistique, tandis que 'acces au
eV n’ était possible que par la cuisine: M. Siganidou, “"H idtwtixn xatolnion otnv
agyata ITEARa™, Archeologia, février 1982, 31-36 (maisons macédoniennes A partir de 400 av.
J.-C.): S. Drougou - I. Vocotopoulou, “"OkvvOog - "H oixia BVIII™, T0 doxatoroyto Epyo
ot Maxedovia xai Ooaxn. 3. 1989, Thessalonique 1992, 339-350 (maison olynthienne); I.
Akamatis - M. Lilimbaki Akamati, Hellenistic City in Florina, Thessalonique 1996.
Cependant, nous sommes encore loin de nous prononcer de fagon définitive, car les donées des
fouilles ne sont pas décisives; les trouvailles des maisons hellénistiques de Petres, pres de la
ville de Florina, p. ex., pouvaient suggérer |’ existence d’ une deuxicme entrée par les picces de
magasinage (M. Akamati - P. Veleni. Nouog ®Aopwvag, "Amo 1é mpolotopLsd a1d Pw-
waixa ypoovea, Ministere de la Culture, 1987, 7, 18-25). Robinson, TAPA 65. 131, se fondant
sur des trouvailles provenant d’ une maison voisine (Excavations at Olynthus 8, 1938, 112)
suppose que des remaniements de la maison permirent I’ entrée dans ces deux endroits par les
maisons attenantes. Cette suggestion pourrait aider i resoudre le probleme, mais dans ce cas il
faut supposer sans aucun témoignage confirmant que la maison attenante appartenait
également au débiteur qui fait exclure les piéces en question de I’ hypothéque. Dans un cas
contraire les remaniements seraient sans raison. Hennig, 146, ne lisant pas le mot mtfecv, de
méme que Robinson, concentre son commentaire sur 1’ &xtdxAtvog et emet I hypothese que
la maison avait plusieurs andrones, qui pouvaient, d’apres |I’exemple des maisons sacrées de
Delos, appartenant au temple d”Apollon, ol les andrones sont loués a des personnes diverses,
etre loués séparémment. Or dans le cas que nous sommes en train d’ étudier, il s* agit d” une
maison privée. Peut-on tirer des conclusions sur les témoignages si faibles et en se basant sur
des analogies?

Notons pourtant que le ztfehvest souvent cité dans les incriptions macédoniennes: A Olynthe,
Dionysios achéte v oizinv ...xad 1OV mOedva val 1a obog@oga tdvta Robinson, TAPA
65 (1934), 127-9). A Amphipolis, Timon achéte & réméré TOv &ypdv 10 "Aolmvio xal TV
mbwva (D. Lazaridis, BCH 85 (1961), 426 -9).

10. On pourrait alors se prononcer sur | absence ou non des Refawwtai, par exemple.

11. Voir M.A. Babacos, ITodEets xouviic OLaBEoeEws xat GAAa OUYYEVH paLVOUEVa xaTa
70 dlxatov Ti¢ dpyaias @eooariag, Athénes 1961, 37-41.
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hypotheque, sont contractés en commun, il est plausible de supposer que
chaqu’un des deux fréres est tenu responsable a I’intégrité de la somme
prétée. Il est en outre intéressant de noter le fait que I’hypothéque pouvait étre
consentie pour une partie du patrimoine.

Le troisieme document olynthien'?, datant 2 350/49", n’emploie pas,
comme les deux autres, la terminologie du prét hypothécaire, mais, a
priemiere vue, celle de la vente. Le formulaire est habituel: 'invocation & dieu
et a la fortune, la mention du prétre et du mois, les noms de ’acheteur et du
vendeur, 1’ absence du verbe désignant le type de transaction, la maison qui
constitue I’objet de la transaction et la désignation de son emplacement, le
prix de 2000 drachmes, les noms de deux fSeffatwtal et de trois témoins; il
manque pourtant |’ intitulé @vn, commun aux actes de vente directe, tandis
qu’ avant la mention des t¢émoins il y a une clause renvoyant a la mpdoig €l M-
oeL:

Oedc. Tuyn. Tepevg "Avtidoto-

¢ TTohuxhéog. Meig Tagynit-

wv. "AQyldauog Mntplyo mopd 2-
WOoWVOG TOD Oe0dWPOV THv Olxinv -

v gxouévnv The [ToAvEévo 10D Tnhd-

v00 nai Thg Mubiwvog 100 Alodwgov: W-
Y. BeBatwtai "Avtidotog ©@eodwpov, Ni-
»wV "HOwVE0C. 'EVIOVTOV ETTL ATTOA-
owv. Mdaptugeg TToAvEevog Tnhayo-

0, IMubiwv ALodwpov, Nixavdpog "Emuyd-
[o]eog.

Laressemblance de la phrase “évicutov el dmoivoly” aux clauses désignant
~ A . . . . 14
la mpaoug émi AVoelL et employant le substantif Avoiwg ou le verbe Avouar ™,

12. Robinson, TAPA 62 (1931), 42-3, no. 2.

13. Hatzopoulos, 1988, 80.

14. Aux nombreux doot attiques employant I" expression banale 300¢ ywoiov xat oixiac
(avec variations de I’ objet de la transaction) wempauévov émi Avoet, datant dés le 4¢me s. av.
1. -C. (v. p. ex. Finley, Studies in Land and Credit in Ancient Athens 500-200 B.C. The Horos
Inscriptions, New Brunswick 1951, nos 11-101), et 4 ceux des iles Lemnos (Finley, nos 103 --
110) et Skyros (Finley, no 111), ajoutons une inscription d” Amphipolis: ['Ex]i émiootérov/
[Ka]ikimov émoiafto/ Ti]uwv mag’ "EEn[#/éa]to tOV &yoov T0/[v] "Aolwvio wai/fT]ov
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signalée déja par M.L. Finley', ne doit laisser aucun doute sur le type de la
transaction®; Archidamos achéte la maison de Soson pour 2000 drachmes,
concédant a son vendeur le droit de racheter sa maison dans un délai d’un an.

Si la terminologie juridique des trois inscriptions précitées est
reconnaissable, il n’en est pas le cas avec le quatrieme document olynthien:
ici, la différenciation de forme pose des grands problemes'”:

©edc. Tuym ay[abn.]

Tepgvg Aol Zuf...]

Meig Tnmw(v. |

Bdxywv IToA[...]

ZoBieTal o]

ZwmHoo 10 INTaoyo

™V olxinv 7 €yetal

1iic EYpourideog 10

"ATTOMAOOWEO ®al [TS]

Zwmipo 10 ImdQyo Evaxooiwy £¢ Etea
TEVTE ®OUL UTVOG TEO-

[oe]pag. Befatwtng [Ev]matoiong Khe-
[oBoukid]eng. Mdaotue[c]

(.. Evmajtolong Af...

... TIeJpuhng

[... EV]Bov[AldNg

"ATTOAL0OMQO].

Dans cet acte, qui date de 355/4, il est stipulé que Bacchon xaflietor par

OOV QU /UOV TEVTARLE YU/ALmv- didmol d& Ti/uwv "ATorhmvimt /Avoacdul dtav
B/ovintut Tob toou./ Mdptupeg Afwv, / Tumviong, Zwm/otputog, Alo/xviog. (Lazaridis,
BCH 85 (1961), 426-9: Hatzopoulos, Actes dc vente d” Amphipolis, Athénes 1991, 14-8, qui
date au 4éme s. av. J.-C., tandis que Hennig, 163, date au 3eme s.

15. 227 n.21.
16. Voir aussi Hennig, 147; Hatzopoulos. 1988, 59-63. Curieusement Robinson, TAPA 65,

44 et Excavations at Olynthus 8 (1938), 83, rejet I’ idée que la phrase “éviautov £ntl dmtoAv-
owv” désigne une mEAOLC €L AUOEL et il suppose que I” acheteur concéde au vendeur une
période de grace pour I’ acquittement.

17. Robinson, TAPA 69 (1938),51-2, no. 5: Hatzopoulos, 61-2; Hennig, 146-7. La datation
est de Hatzopoulos, tandis que Robinson la croit antérieure (fin du 5¢éme ou début 4eme s.).
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Zopyros la maison située entre celles de Zopyros et d’” Euboulides pour 900
drachmes; une période de temps est établie de durée assez curieuse. cinq ans
et quatre mois. Le mot ¢ peut désigner un terminus post quem, I’expirationd’
un délai, ou bien une durée, toute une période de temps”‘; nous avons donc
deux traductions possibles: a) jusqu’ a cinq ans et quatre mois ou b) pour
(pendant) cinq ans et quatre mois. L’emploi du verbe xaficrat est unique et les
rares exemples donnés par la littérature s’ inscrivent dans des contextes
différents”’, ce qui rend difficile la détermination de la transaction du point de
vue du vocabulaire. Nous sommes donc obligés de nous pencher sur les autres
données de I’inscription pour essayer de déchiffrer le type de la transaction,
en tenant compte du fait que nous ne pouvons que nous fonder sur les
probabilités.

Robinson n’ a pas pu se prononcer définitivement, et, hésitant entre
location et vente, surtout a cause de la somme de 900 drachmes qu’ il trouve
tres basse, il essaye d’ expliquer le délai de cing ans et quatre mois comme une
“période de grice” pour I acquittement de la somme de 900 drachmes.”
Hennig reconnait qu’ il s° agit de quelque sorte de disposition de la maison,
dont la nature reste obscure.”’ Au contraire Hatzopoulos, se fondant sur 1’

18. Liddell-Scott, au sens 11 (temporel) du mot £{¢. Un exemple qui rappelle le formulaire de
notre texte, ol le mot ¢ a la sens de duré de temps, se trouve dans le (trés postérieur) PDiog.
29: Bovrouat pioBwoaobar apa oo eig €Tn tola. 11 va de soi que le choix entre les deux
traductions sera décisif pour la détermintaion de la transaction.

19. Une recherche scrupuleuse bien que pas exhaustive pointe 4 la confirmation que parmi
les sources épigraphiques et les papyri le terme xafieTat est un hapax. Dans la littérature le
verbe a I’ actif est rapporté aux sens suivants: jeter vers le bas, laisser tomber, faire tomber,
abaisser, placer, dresser, envoyer ou conduire (a la lutte ou au concours), introduire, addresser,
descendre avec violence: au pasif, descendre (Herod. 7, 138: ) 0¢ oToutnheoin xaTieto €g
naoav Thv ‘EALGOw; Herod. 4,2), se prolonger vers le bas (Platon, Kritias | 18a: dpeouv jugxot
7O TV Qdracoav xabeudévors, Thue. 5,52). Dans un contexte de bitissement, le verbe actif
a le sens de faire descendre (Diod. Sic. 2, 8: £(¢ SvB0V QLAOTE VS xabeioa TOUC xiovag) ou
s’ etendre vers le bas, baisser, rabattre (Thuc. 4. 103: 0v xafeiro teiyn). Le sens de mener,
transporter (Polyb. 3, 70. 1 1: ei¢ aAdotpiav xaBEvTi ywpav oTpuTdaeda) pouvait étre
indicatif pour notre document, mais nous sommes encore loin d’ une explication convaincante.
Dans notre document signalons en outre I’ emploi du verbe au passif au lieu de |’actif, dans la
syntaxe “A xabietal par B le partimoine”.

20. Robinson, 51-52: sa tentative d” interpréter les 900 drachmes non pas comme le capital
mais comme des intéréts de 8% pour S ans et 1/3 (les quatre mois) sur un prix hypothétique de
2100 drachmes, déja tres élaboré reste inachevée.

21. 146-7.
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absence d’ intitulé - caractéristique des ventes véritables - ainsi que sur la
mention du délai, estime que nous avons affaire a une vente a réméré de la
maison pour 900 drachmes, ou le vendeur conserve le droit de racheter sa
maison dans cinq ans et quatre mois.”> Selon cette hypothése, le type de
transaction qui est enregistré dans ce document serait identique a celui de I’
exemple précedent qui se réfere a une wopdaois éxi Avoet. Or dans ce cas, 1l faut
voir dans le verbe xabierat un équivalent de “acheter”, ce qui n’ est pas
confirmé, ni méme suggéré par les sources; en outre, I’ aporie subsisterait
pourquoi les rédacteurs de ce texte ont préféré de désigner la transaction par
un terme aussi rare au lieu d’utiliser la terminologie courante employant le
mot Avoi¢ ou ses dérivés. Nous pensons que la fluidité dans le choix des
termes juridiques par les grecs, devenue lieu commun sur lequel on appuie
parfois trop, n” est pas suffisante en tant qu’ explication.

Le peu de progreés que nous avons fait demande le recours aux éléments
fondamentaux du texte: il y a une transaction entre deux personnes, ayant
comme objet une maison, pour un prix déterminé ol intervient un délai ou une
période de temps. Si nous acceptons I’hypothese qui parait justifiée qu’ il ne
s’ agit pas de vente, notre recherche doit se tourner vers un autre droit réel, que
se soit principal, comme les démembrements du droit de propriété, par
exemple une servitude ou 1’usufruit, ou bien accessoire, comme une sorte de
sireté réelle. Par ailleurs, nous ne pouvons pas exclure la possibilité d” un
droit personnel, d’” une obligation comme la location, bien que ceci parait peu
probable, parce qu’ il est difficile d” imaginer un simple acte de location entre
des particuliers concernant une maison privée se revétant la formalité d° un
contrat écrit.

Revenons maintenant & nos données sur la siireté réelle dans les textes
olynthiens. Nous avons a notre disposition deux textes se référant au prét
hypothécaire et un texte concernant la vente a condition de rachat. Il est
intéressant de rapprocher ceux-ci & deux autres, I’'un provenant de Vrasta a
Chalcidique centrale et I” autre d° Amphipolis, dans lesquels s’ enregistrent
des actes qui présupposent la mise en gage d” immeubles.

22. 1988, 61-2.
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Par I’ acte d” Amphipolis, daté du 4éme s.”, Timon achéte (émpiato) par
Execestos le champ et le dépdt de jarres d” Apollonios (“tov &yoov 10 "ATOA-
Awvio xai tov mbova’”) pour 5.000 drachmes, concédant a Apollonios le droit
de racheter les immeubles a quelque temps qu’ il le voudra en versant le méme
montant (Avoaobar Stav fouvknrar tovicov). Cet acte présuppose un autre, par
lequel Apollonios, le propriétaire originel du champ et du dépét des jarres,
avait transféré ceux-ci a Execestos, tout en gardant le droit de les racheter
quand il le voudra. Ensuite - nous ne savons pas aprés combien de temps -
Execestos, I” acheteur a réméré, transfert les immeubles a un tiers sous les
mémes conditions qu’il les a acquis lui-méme, ¢’ est-a-dire en conservant
intacte le droit du vendeur originel a racheter. Notons que les immeubles sont
toujours référés comme appartenant a Apollonios, bien que le transfert est
effectué par Execestos. Un autre point intéressant est la clause accordante a
Apollonios le droit de rachat a perpétuité, contrairement a I’acte d’ Olynthe,
qui stipule un délai d’ un an.

Dans le texte de Vrasta™ nous avons affaire 2 un rachat (oovi evfeia) d’
immeubles hypothéqués qui est effectué par le frere du débiteur: Nicon, fils de
Ctéson achete de Dinnys les maisons qu’avait hypothéquées (dméfero)
antérieurement Dionysios, fils de Ctéson, son frére sans doute, comme le
suggere le patronymique commun. Le verbe “UmotiBéval” est le terme courant
pour désigner I’établissement d hypothéque dans nos sources contemporaines
du 4eme et 3eme s. av. J. - C. provenant de differents parts du monde grec,
surtout de I’ Attique et des iles égéennes. Il est employé a ’actif lorsqu’ il se
réfere au débiteur™ et au passif se référant au créancier hypothécaire, tandis

23. Voirn. 14.

24. Hatzopoulos, Actes de vente de la Chalcidique centrale, 27-31, no 3:0edc. Ttyn / Ovwvn
evdeio. Tegevg Kahhmmidng Mevexrhéog. Mei/c Tmmuiv. Nixwv Ktiomwvog magd Aivvuog
10U [ToTT/e0C TG olxing EU TOXEL ££ENC TV Zmihov Tald/mv xal g ££éng Zwihov T0D
Kodaeog »ai t10/g EEéng Ninorwog 10D KTaowvog [--/---] nal tag €£6ng Atvvudt TTdTTeog i
Ni/nwvog 1o 'OmwoLog emotdteos/w': Suivent les noms de trois Befaiwrai et trois témoins.

25. Dém. 28 Aphob. i 17: dméteroa v Anttovgyloy mmobelg Ty olziav xal TéuauTon
wavta; 49 Timoth. 52; Lysias 19 Aristoph, 25 etc.

26. Dém. 28 Aphob. ii 18: mol & dv Toamoiueba, e TL GAAO YPnploalol’ Luelg mepl
AUTMV; ELG T DITOXRELLEVA TOLG OAVELTOOLY; dAAG TAV UTTOBEEVOLV 0TIV, ML ELC T( TTE-
QLOVT” aUTMV: 49 Timoth. 51: dAhd yap UstobéoDaL gnoiv adtov xakuov; 50; Polycl. 551G
[1243. 1. 40. Parfois il y a simplement 1{Becbav: Dém. 53 Nicostr. 10-13: [sée S Dicaiog. 211G
1243, 1.40-42; Horos no 102, 1. 12 (Finley): IG XII 7,55, 1. 1 [-12 (Amorgos), 25 etc.
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que pour I” immeuble affécté d” une charge est aussi employé le verbe “Omo-

TiBeoBaL” ou bien “Omoxetobol”, suivi par le nom du créancier au datif et le
A s 27

montant du prét au genitif™".

Des transactions du méme contenu sont connues aussi a d’autres régions
de I’ antiquité grecque; nous citerons ici I’ exemple d’ un passage du catalogue
de Ténos, daté de la fin du 4éme au milieu du 3eme s. av.J. - C.**, ol le débiteur
rachete les immeubles qu’ il avait hypothéqués antérieurement: danog dw-
%iwvog OQUATLOg Y’ "ABNVAdOL "ALELBEOV OEaTLAIOV ... ETQLXTO TV Olxiav
%ol 10 xwolov 1o ¢v "Ehetbvatomt dpayudv/ dpyvoiov yuhiwv TeTouxosiwy, & ¢ré-
dume P@nrog "ABNvAadeL davelLduevog ap’ "ABnvadou yukiag ral Tetpaxosiog
dpayudg, olg yeltwv daoal, Neomtdhewog. Ce qu’ il faut noter ici est 1’ emploi,
dans le méme texte, de la terminologie de I’ achat (érplaro et amédwse) et du
prét (hypothécaire, comme il est sousentendu: davetlouevos).

Cette confusion de la terminologie parait incompatible avec la distinction
traditionnelle parmi les trois types de siireté réelle en époque classique, qui
sont censés avoir les attributs suivants™: Dans la vente 4 condition de rachat
(mpaoug émi Adoer), I institution qui est considérée la plus ancienne, la
propriété de I’ immeuble est transférée a [’acheteur/créancier, qui a le
pontentiel de concéder au débiteur 1’usage de I'immeuble jusqu’” a I’
expiration du délai stipulé. La mise en gage (évéyvpov) s effectue avec la
remise de I’ immeuble a la possession du créancier. Enfin dans la forme de
sureté réelle considérée la plus récente ou forme développée de la mise en
gage, I’ hypothéque (d087xn), les contractants désignaient les biens qui
passeraient a la propriété du créancier insatisfait, tandis que le débiteur
gardait la propriété de I'immeuble jusqu’ a I’expiration du contrat. Hormis ces
trais fondamentaux, sur lesquels il existe plus ou moins une unanimité dans la
bibliographie, la nature de chaque type de sireté réelle est loin d’ étre

27. Parexemple horoinos 1.2, 4,5, 6,7 (Finley); Dém. 49 Timoth. 11.

28. IG XII5,872 XLVI, 1. 120-1.

29. A. Biscardi. ‘Apyaio E)Anvixo Aixato, trad. P. Dimakis. Athenes 1991, 254 5., 353 5.
A.R.W.Harrison, The Law of Athens, 1. The Family and Property. Oxford 1968,253-304,316-
7. A ces trois types de sireté réelle il faut ajouter 1" hypothéque employée exclusivement aux
préts maritimes ainsi que I” amoriunua, ce type d” hypotheque appliqué a la location (bail) de
la propriété des orphelins et i la constitution de dot.
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désignée de fagon définitive. Des la fin du siecle précédent, il y a quelques
sujets qui ont attiré 1’attention plus que les autres, comme par exemple la
nature exacte de la mpaoug éi Avoetet les élements qui distinguent celle-ci de
I tobhin, sans pourtant aboutir  un accord quelconque.™

Or I’hypothese selon laquelle le débiteur hypothécaire gardait la
possession et la propriété de I” immeuble et pouvait par conséquant contracter
d’ autres préts sur le reste de la valeur de I’ immeuble (le “Gow mheiovog
&Ewov™), tandis que |” acheteur a réméré acquérait la propriété de I” immeuble
apres I’ expiration du délai, est réfuté par maints témoignages. Ayant ce point
de départ, E. M. Harris® dans un article important propose la réexamination
globale du sujet en se demandant si la modoig i Avoel et |’ vmoBnxn sont deux
transactions aussi differentes qu’on les croit et considere la possibilité d” y
voir une seule institution désignée par des termes diftérents.

Les sources parraissent appuyer cette approche. Une inscription
athénienne datant de 1’ an 367/6 se référe a la vente aux enchéres de la maison
de Théosebes, en citoyen qui fut condamné a la confiscation de sa propriété
pour avoir commis le crime d’ impiété.” Pendant la vente aux encheres de I’

30. Voir surtout H.F. Hitzig, Das griechische Pfandrecht, Miinchen 1895; L. Beauchet, L°
histoire du droit privé de la république athcnienne, Paris 1897, 111 176-317:J. H. Lipsius. Das
attische Recht und Rechtsverfahren, Leipzig 1905-15, 690-705; E. Rabel, Dic
Vertiigungsbeschrinkungen des Verpfinders, Leipzig 1909: D. P. Pappoulias, "H éxpdyua-
T0¢ QOGaAeLa xatea TO EAANVIXOV xai 1O pwuatxov dixatov. Leipzig 1909; E. Weiss.
Pfandrechtliche Untersuchungen, Weimar 1909 et m. Katenechyrasia dans Realenzyclopiidie
(1919), 1. 1732; L. Raape, Der Verfall des griechischen Pfandcs, Halle 1912; E. Giinter, Dre
Sicherungsiibereignung im griechischen Recht, Konigsberg 1914; A. Manigk, m. Hyperocha
dans RE(1914), 1. 1218; I. A. Meletopoulos, “ITodots éxi Avoet”, Polemon 4 (1949), 36-57.
U.E. Paoli, Aliri studi di diritto greco e romano, Milano 1976, 393-408. Les études de M.1.
Finley, 1951 etde J.V.A. Fine, “Horoi: Studies in Mortgage, Real Security and Land Tenure in
Ancient Athens”. Hesperia Suppl. 9 (1951), sont une contribution importante a la
systematisation de 1’ étude de la sfireté réelle.

31. E. M. Harris, “When is a Sale not a Sale? The Riddle of Athenian Terminology for Real
Security Revisited”, Classical Quarterly 38 (1988).351-81.

32. L’ inscription fut publiée par Margaret Crosby dans Hesperia 10 (1941). 14s., no 1.
Lignes 15-6: bome mheiovog dgie 1 Induettor SuxiBmt Telbpacime 150 doay v, L1, 16-
25: Kuymvidng Atoyeitovog IagyiTiog ®ut 1oLVOV (poatéowv MedovILO®MV EVETLOZNPATO
gvopeihesBal EautdL xal Tolg @EATEQOLY €V TAL oluiul THL "Alwreniiol 100 dpayuag ...
ATOdOUEVO ELLOL AL TOTS PEATEQOLY THV OlXiaY TUUTNY Oe0PILOV ZUTETALOVOS TO TUTQOG
100 Oeooéfoc. "Edogev évogeilesOal. L1. 30-4: Aloyivng Mellteng »al oLvov 0Qyemvev
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immeuble les trois créanciers suivants se présentent réclamant leur
satisfaction: Smicythos, a qui la maison “Oméxertal” pour un prét de 150
drachmes, Kichonides avec le xotvov des fratéres Medontides, a qui I’
immeuble avait été vendu a réméré (“anédoto”) par le pére de Théosébes pour
100 drachmes et enfin un certain Eschine avec le xotvov des orgéones, qui
avaient également acheté la maison a réméré par le pere de Théosebes pour 24
drachmes. Toutes les trois prestations sont reconnues par la cité et tous les

créanciers regoivent les sommes réclamées.

Cette inscription remet en question la distinction traditionelle selon
laquelle la propriété de I” immeuble hypothéqué reste chez le débiteur tandis
que la maison vendue a réméré passe a la propriété de I’ acheteur: la maison
est vendue a réméré deux fois par son ancien propriétaire, sans qu’ elle soit
rachetée entre-temps, et ensuite elle est hypothéquée par |’ héritier de celui-ci.
Malgré ces deux ventes a réméré I’ immeuble reste toujours a la propriété de
Théosebes, puisque la cité ne met pas en doute les prétentions de ses
créanciers. La suggestion selon laquelle les deux ventes a réméré seraient des
parties du méme acte est réfutée avec des arguments convaincants;* méme
dans ce cas, il est évident qu’une telle vente serait fictive, ne servant que
comme une forme de garantie pour I’acquittement de la dette, puisque elle
concernait une maison grevée par hypothéque. En outre, de nombreux horoi
provenant de I’ agora athénienne, employant la terminologie de la wpaoug émi
Avoer se réferent a des immeubles grevés plusieures fois.>

Il parait donc tres difficile de tracer une distinction entre les deux types de
siireté réelle en se fondant sur le résultat qu’ elles produisent en matiere de
propriété; au contraire elles sont encore plus confondues dans les textes. Isée

EVEREOUMPAVTO &V TR OlxioL ... EvogeileoBal EauTolg 24 dQUXNAG, TTOLOUEVOYY AUV TV
olxiav Tty Tad Oeopilov 10T TOU doyvoiov érl Avaet. "Edogev évopeileoBar.

33. Harris, 355.

34. Horoinos [ I, 13,19,22,32,35,41,46,97,72A, 73A,95A (Finley). Dans quelques-uns
de ces horoi on pourrait supposer, avec Finley, qu’ 1l s” agit d’ un seul acte entre le débiteur et
plusieurs créanciers; pourtant, dans certains cas cette hypothese est controversée par le texte.
P. ex. I’ horos no 32 se référe & une maison et un champ vendus a condition de rachat a
Hieromnemon et aux dekadistai, et donnés en apotimema aux eranistai: 600G yQlov %ai
olxfiag mempauévou £m/i MooeL “legopv/muove "Akaet/ I'n xatd Tag ouvdMnag Tag Taed
AvoL/oToaTL reLévag/ xai dexadtotols H/AAA wal dmotiunu/a E0avioToLlg TOIG/IETA
Ocometbouc/ Inagiie.
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en parlant du rachat par le propriétaire originel d” une maison grevée emploie,
dans la mé&me phrase, les termes “Umoxewévny” pour la maison et “améivoe”
pour I’ acte du rachat™, ce qui rend impossible la désignation du type de sireté
réelle, puisque le premier terme suggere une hypothéque tandis que le
deuxieme est typique de la mpaoic émi Avoet. De méme, dans deux inscriptions
d’ horoi de I’ agora athénienne, la maison grevée est rapportée comme ““0ro-
relévn &l Woey”, litteralement “hypothéquée 2 réméré”.*® Ces témoignages
suggerent que les termes “A0olg” et “améhvoe’sont employés afin de désigner le
rachat de I’ immeuble grevé, signifiant donc la dissolution, 1 annulation ou I’
abolition du droit du créancier hypothécaire, tandis que le terme “OoxeLuévn”
et son équivalent “OrotiBenévn” désignent sans distinction I’ immeuble grevé.

Le troisieme point qu’ il faut noter est I’ identification. dans les sources, de
I’acheteur avec le créancier hypothécaire. Une inscription du 4éme siécle
enregistre la loi défendant aux Athéniens d’ acquérir des immeubles dans les

pays alliés, ni par achat (“moLauéver”) ni par hypotheque (“OmoBepévan”):"’

"Atd 8¢ Navowvixo doyovrog un éEelval unte idlal unte

dnuoaiat "ABnvaimv inbevi EyxtnoacBat év Tolg v

OUUUAY WV % MOALG UNTE OLXLAY UNTE X MQOLOV UNTE TTQLAUEVDL

ite Drtobeud voor unte GANmL TeOTwL unBevi. Edv o€ Tig

MOVATAL T ®TOTOL 1) TLOATOL TEOTWL OTUNOV, EEETVOL TAL

BOAOUEVIIL TV CVULLAY WV RVOL TTOOG TOG OUVEDQOS TV GUUUGYWOV.

Dans un de ses plaidoyers, Isée se référe a la loi athénienne, obligeant le
propriétaire (éywv) d’ un immeuble dont la propriété est contestée, de faire
paraitre comme témoin en sa faveur celui qui lui a transféré le titre de
propriété, soit en qualité de créancier hypothéquaire (6¢7nc) soit en tant que
vendeur (7parrip).®

35. Isée 6 Philoctemon 33: oixiav 8¢ &v HOTEL TEOOGEMV XAl TEOCOQAROVTH UVDV VITO-
HEWEVNV ATERVOE TAL LeQo@avTnL.

36. I1's’ agit des documents nos 80A et 81 A.

37. IG II* 43.

38. Isée 10 Aristarque 24: (HomeQ TV ApLaBnTnoitwy xmoiwv Sel Tov Exovta i BETnv 1
npatipa magéxeotal i xatadedinaoévov paiveabar. Voir aussi Isée 5 Dikaiogene 21:
00d¢ o moiv ATTndfivar Thv diunv elyev dv fipelg Stxatopeda, AL ol mopd TovTOU
TELapevoL xoi Bérevor, olg Edel adTOv Arrodovta Thv Ty ALY Té uéon dwodoval.
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Les témoignages ne se bornent pas a1’ Attique, comme il est démontré par
une inscription d” Amorgos datant vers 300 av. J. - C.*, enregistrant une vente
a condition de rachat par Niceratos, pour un prét de 5.000 drachmes, d’ un
groupe d’ immeubles dont la provenance est expréssément désigneé: une
partie des immeubles provient de 1” héritage de son patrimoine, qui fut ensuite
partagé entre Niceratos et son frére (@ &yet dieAduevoc Nixnipatog Tpog Tov
adelqpov AvBiviy), une autre partie fut acquérie par achat (@ émpiato Nexnoa-
To¢ wapa loyvplwvoc), tandis que la troisieme partie provient de la concession
d’ un prét hypothécaire & Exacestos (& éxet Oéuevos Nexnoarog wapd "EEané-
orov). Il est intéressant de noter que I’ acquisistion héréditaire et 1’ achat s’
assimilent au droit obtenu par le créancier hypothécaire sur I’ immeuble grevé,
ce qui fait les immeubles affectés de 1’ hypothéque passer a la propriété du
créancier, qui a désormais le pouvoir de les transmettre comme les autres, dont
il est propriétaire. Le fait que le H¢tn¢ est considéré par la loi comme jouissant
les mémes droits que le “mpatnp” ne peut que signifier que tous les deux
possédaient, et en tous cas avaient le droit de transmettre, des titres égaux.

Contre cette Interprétation on pourrait alléguer que le débiteur était déja
enretard de paiement, et donc apres I’ expiration du délai le créancier a obtenu
la propriété. Or la clause “@ £yeL Béuevog™ permet-elle une traduction aussi
ample que de signifier “ceux qu’il a obtenus par hypothéque aprés I’
expiration du délai de paiement™? Il faut encore recourir aux sources, afin d’
éclaircir la signification du mot f€uevoc.

La notion de la dette échue se rapporte par des documents du 4eme
siecle.” Comme le retard du paiement est ainsi distingué de la conclusion de
I” hypotheque, on est au juste de supposer que cela serait signalé dans les
documents, au lieu d’ employer le seul terme désignant la conclusion de I’
hypotheque.*' Or aucun de nos textes ne fait allusion 2 1” expiration d” un délai.

39. IG XI17.55. Pour la datation voir Michel, Recueil 1385.

40. Le débiteur qui est en retard du paiement est désigné chez les orateurs par le terme Ue-
onpepog (Dém. 21 Meidias 11; 33 Apatour. 6: 45 C. Stéphan. 1 70). Pour les conséquences de
la dette échue, notamment la prise de posséssion du bien par le créancier (EU3aTeVELY ou Aatit-
BaveoOol),v. Dém. 27 Aphob. 26,37 Pantain. 7, 35 Lacrit. 25 etc.

41. Finley, 263, est probablement au tort de supposer que I’ interdiction de “vrrotévar” de
I” inscription [G II* 43 s’explique par la possibilité de 1" expiration du delai de paiement, ce qui
résulterait 1" acquisition de la propriété du terrain. Voir Harris, 363.
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quelconque. Les termes “Bétng” employé par Isée et “Omofeuévan” de I’
inscription attique ainsi que la clause “G Omébero” de I’ inscription de
Chalcidique ne suggerent point, outre I’ engagement de 1’ hypotheque, I’
échéance de quelque terminus post quem modifiant I’ état des choses et
influengant la propriété de I’ immeuble.

Il parait donc que le créancier hypothécaire a le droit de se disposer de I’
immeuble non seulement apres |’expiration du délai d’acquittement mais
aussi en tout moment apres la conclusion de la dette. 11 y a pourtant une
différence: si la transmission de la part du créancier hypothécaire a lieu avant
I’expiration du délai de paiement, il serait en effet plus juste de parler de
trasmission plutét de la prestation d” acquittement de la somme prétée qui est
cachée derriere la transmission de propriété de I’ immeuble, et donc parler d’
une transmission “fictive”.

La scrutation des sources littéraires et épigraphiques résulte aux trois
points suivants: D’ abord, 1’ acheteur a la wpaoug éxi Avoet n’” obtient pas
nécessairement la propriété, mais au contraire le vendeur se réserve le droit de
conclure d” autres préts grevant I’ immeuble par le moyen soit de la woaoi¢c
éri Avoet soit de I’ vmoBixn. Ensuite, la terminologie désignant la wpaoug éi
Avoe et celle désignant I” hypothéque ne sont pas employées dans les textes
de fagon prouvant quelque distinction entre les deux types de stireté réelle; au
contraire, les termes se confondent ou bien désignent le méme acte.
Troisiemement, dans les textes 1’ acquisition par achat, ainsi que tout autre
mode d’ “acquisistion de propriété” est assimilée a I’ acquisition par
hypotheque. Ces conclusions, bien qu’ elles affirment la suggestion qu’ en
Grece de |’ époque classique il existait effectivement un type unique de sireté
réelle, paraissent contradictoires de premiere vue, parce qu’ elles mettent en
question la propriété des immeubles grevés, dans la mesure ot les immeubles
semblent appartenir parfois au créancier, parfois au débiteur, comme le pointe
Harris.* Une approche plus attentive montre en effet que le probléme se
réfere non pas a1’ ensemble de la propriété, mais plus spécifiquement a un de
ses démembrements, nommément la disposition des immeubles grevés.

42. 362-7.
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Cette constatation, en association avec le principe de vente au comptant
qui prévaloit en droit grec, résulte a la formulation suivante: celui qui paye de
I’ argent pour un bien acquiert - laissons a c6té pour le moment la propriété -
le pouvoir de disposition de ce bien. Ce pouvoir, quant au créancier
hypothécaire, n” est pas identique a la propriété: il confere, comme nous |’
avons vu, plein pouvoir sur le bien contre tout tiers, mais il n’ en reste pas
moins que le débiteur garde la prétention envers le créancier (une prétention
émanant d’ une obligation personnelle) d’ obtenir le bien au cas de paiement
de la somme due jusqu’ 2’ expiration du délai éventuellement accordé. Au
contraire, il s’ agit de pleine propriété lorsque aucun tiers n’ a le droit de rachat
de I” immeuble en payant la somme due - peu importe si la terminologie
renvole a la wpaoig éxi Avoecou a I” mwobixn - en d” autres termes, apres |’
expiration du délai conventionnel; s’ il n’ y a pas de délai conventionnel, le
retard du paiement n’ intervient a aucun point et donc le débiteur garde a
jamais le droit de rachat de I’ immeuble.

Le créancier peut donc a tout moment transmettre |” immeuble, mais il y a
une différence; avant I’ expiration du délai conventionnel, il transfert son
droit réel d” aliénation en méme temps que 1’ obligation contractée avec le
débiteur, tandis que la propriété pleine de |’ immeuble n’ est transmise qu’
apres |’ expiration de ce délai. Ce n’ est qu’ en ce cas que I’ obligation
personnelle du débiteur/propriétaire originel de restituer I’ immeuble s’
efface en méme temps que la prétention du créancier a I” acquittement de la
dette. Au laps de temps apres la conclusion du contrat jusqu’ a I’ échéance du
délai, toutes transmissions de |’ immeuble sont valables sous la condition
signalée, puisque la propriété de I’ immeuble est en “suspension”. C’ est ainsi
que peut s’ expliquer la confusion des documents, ou la propriété parait étre
revendiquée tant6t par le débiteur, tantdt par le créancier ou la personne a
laquelle le créancier a transmis le bien. Sil” immeuble fut transmis avant |’
expiration du délai, le titulaire n’ en devient le propriétaire de plein droit qu’
apres ce moment.

Ainsi une approche dogmatique attachée aux notions du droit privé
modeme suggérerait qu’ iln’ est pas precis de parler de stireté réelle, parce qu’
ilne s’ agit pas de conclusion d’ un droit accessoire sur un bien d” autrui, mais
de la conclusion d’ un droit principal sur un bien “quasi propre”, dans la
mesure ot il confére a I’ayant-droit le pouvoir de disposition du bien.
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Sil’ on voulait parler en termes de droit moderne, il faudrait signaler qu’
endroit grec ancieniln’ y a pas de distinction entre les droits principaux et les
droits accesoires, come il n’ y pas de distinction entre propriété et siireté
réelle, de la fagon que les distinguait le droit romain. Toutes les distinctions
théoriques se fondent sur la distinction romaine entre fiducia cum creditore et
pignus; pourtant toute reduction au droit romain, autant habituelle qu’ elle fut
au passé, ne se justifie pas par soi-méme, sans autres témoignages appuyant
ce parallele.

Université de Thrace M. Youni
Faculié de Droit
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OPIZMENA 2XOAIA I'TA THN “EMITIPATMATH AZPAAEIA” TON 4° AL n.X.
ME A®OPMH TEZZEPIZ OAYNOIAKEZ EIIITPADEX

MeTaE T@V dAVVOLOR@Y ELYQAPMV OTIG OTTOTES XATAYQAPOVTAL OyOQOTW-
Anoieg dxwvitwy, Eexwilovv TE00eQLS, TV HEowv ToD 40V TT.X. almva, pé dia-
POPETHO TTEQLEYOUEVO. AVO ATTO TO ®eipeva dvapépovtal o€ ovvayn daveiov ué
TAQGAANAN GVATOON DITOOMKNG €Tl dcLvATwv: 0T pio stepimTwon o SAn Tnv dxi-
vntn megLovoio ToD OpelhéTn kol 1 pobeopia EEGPANONG ToD davelov Toia
Xo0vLa, Evd ativ dAAn 1) DoBMixn cuviotatal oty dxivntn TeQLovaia TV dVo
OpeLheTdV amtd Thv Omoia EEapotvtal ontd doLopéva dxivnta dAAE xai x@EOL
Thg oixiag. "H tpltn &miyapn dvagpEQeTal of TWANON AXLVATOL e TO Stxaimpa
TG EEWVNONG (“mEaaLg €mi Avoel”) xal f ovuBatirn wpobeouia yuit v EEOPAN-
on/EEayopd amd TOV TwAnTh OQiLetal ot Eva £10¢. ZTO TETAQTO KelUeVO TOOXEL-
ToL YL dueotomasia LetaEv SV TEOTmITWY [E dvtixeluevo Eva dxivnto (oixia)
avTi Timuatog 900 dpopav kol wpootibetal Evag Hog mévie ET®V xal TE00A-
QWV UNVOV TTOV UTTOPEL V& SNA@VEL TEOBETULA 1) XQOVLXH dLdExELD. ETH oVVayn
Thg ovuBaong cupueTéyovy Evag BefatmTng »ol TEElE LdTues. “H onpacio tod
QAUATOC xaBleTaL TOV YONOLULOTOLELTAL YL VO ONAoeL T drolompagio dév
gLVaLL gapng, ol otig mInyég dEv guvavtatat TaQdAAnin yonan. daivetar Stu
SEv stpoxeLTan Y netaBifaon xvoLtdtnrag, Al yud o00THoN LATOLOV GAAOV
EUTTOAYLLOTOV QLRALDUATOS, RUQLOY, A.x. EmtxaQmic: 1 pid TQoowITLxnn dovAeia, 1
TOQETOUEVOY, N.Y. (it LOQEN EUTTOAYUATNG AOQAAELOG.

¢ Eva ETLypoupLrO ®einevo Thg TOLaG Emoyhc o TNV "ALGITOAN, ®aTayQU-
peTal N petoiBoon dxtvitwy &o tov dyopaot el eEwvnaoel 6t TpiTo, ué Toug
tdLovg Bpovg PE Tovg Omoiovg Ta AydQaoE, ONk. SLATNPETTAL TO ALRALWU TOD
a0 xupiov vit EEayopdoet T dxivnta, Sixmg y0ovixod meglogloud. Elval
EVOLOPEQOV TO YEYOVOE OTL TaL AxivnTa AvapEQOVIaL (MG AVAROVTL GTV KURLOTN-
TA TOT EYLROT ®Uplov, LOAOVAOTL TH UeTABifoon TEAYUATOTOLEL O AYOQUOTIG
Tou. "EEdANov, pia emuygan amd 1a Bpaotd XaAxtdwic avapépetal otV
(EE)ay0pd dxtviTv 0T OTToTA ElE QU WENOEL BITOBXN 0TO TaEeRBOV O
HOEAPOC TOT TTOOGMITOV TTOV TTYAYUATOTOLEL 0TO RELUEVO HOC THV EE0YOQA.
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TAYOQUTWANGiES ArLVATOV LE GVOTAON EUTQAYLATNG AOopaleLag elval
yvotég xui 0¢ dAheg mEQLOYKEC TOD EAAAOLKROD YhPOV, X.x. oThv THvo, othv "Adn-
va, 6TV "ALOQYO. ‘O CUVOUATUOE TV (CLAOAOYLXMVY KO ETLYOUPLAMY OTOLYELWV
OEV EVOQIOVICETOL [LE TRV RACOOIRN BewpnTuxn SLdxoLon LeTuE ¥ odoews Ei A-
O€L, EVEXUPOUROL UroBnxng, GANG avtibeta evioyvel thv drtoyn tob E.M. Harris
OTL 11 OLAPOROTTOINCN CTNV YENOLUOTOLOVIEVN HQOAOYID dEV VITOONAWVEL %Ol
OLAPOPETLROVE TUTLOVE EUTOAYROTNG GopdheLac. Td atotyeto DITEQ 0VTAC THG
Groyng elvar: ) O yeyovog OTL Eva axivnto magovoidleTal Tolhamha Befaou-
WEVO ral LANOTA UE DITOOTHES Al UE “TTAOLY £TL AVOEL” TOUTOYXQOVE, OTOTE Ti-
Betal 10 TNTNa THG XUELOTNTAG TOV £V AGY®W dxwvitov, B) l oy uon Tav mnyv
ot xefon the Gporoyiag, xabwg BAEmouue 0TV IL SLAALOTRAELH V& YONOLUO-
oLoBvToL ol 6oL TOao THE Vobnung 800 xal Thg EEwvNnoeme xal y) i Tavtion,
OTLg TTNYEC, TOD yoQaoTHh Ut TOV EVUIOONK®O daveLaTh, 300V BEopit GTOV TOOTO
KTAONS TOV AHLVATOV.

Tao oToLKET AT, AVTLEATLLG EX TEWTING BYPEWG, OINYODV GTO CUUTTEQUGILOL
GTL TO duraimua yLd Td O7TOTO TRORELTAL dEV elval fi xuQLdTNTA 0TO GUVORG TN,
OMNG Eva At TA OUOTATLXA TNG, ONAAdN TO OO LW ALEBEONC TV PERAQUUEVIIV
axwvitwy. "ETot, 01oLog xaTof3eAlel xonuaTo Ao TE ®aT ANV TO dtvainpo
JLEBeONC TOD AXLYATOV, TO OTTOTO TOVTILETAL € TNV TTANEN XUPLOTNTA LOVOV EQO-
o0V ®xavelg OEV SLuTNEEL TO duxatimwpa EEayopags Tol dxivntou, Oniadn UeTd Thv
Topéhevon thc mpobeouiag ol OpioTnxe ot ovuPaon. "TAvVTiBeTa, TOLV ATd T
MEN Thg mpobeapiag, xabwg xal OTIG TEQLITTMOELS 0TLS OTOLES DV EyeL OOLOTEL
TROBEOULN, O EVUTTOBNXOG DUVELGTAG AITOXTA, Xl UWTOQEL Vit petafBdoet, 1O Ot~
rnatoua petaifoong, Eva O 0gelhétne dtatnel Ty daitnon, ol Ty dlel Ao
EVOY KO draimua, vi EmavéBel otV UL TNTA EQOCOV RATOPAAEL TO Tl

Anuozoiteio Maveionjno Ovdxng M. Iovvny
Nouwyy Zyohi
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