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MARIA S. YOUNI

"A PROPOS DE QUATRE INSCRIPTIONS OLYNTHIENNES.
QUELQUES REMARQUES SUR LA “SORETE REELLE” AU 4émess. av. J. -C.

Parmi les inscriptions olynthiennes que révéla la pioche de D.M. Robinson
des le début des années 20, il y en a quatre enregistrant des transactions qui ne
sont pas, comme les autres, des actes de vente d” immeubles': la terminologie
employée dans les deux premieéres ne laisse aucun doute qu’il s’agit de
contrats de prét avec la constitution simultanée d’une stireté réelle sur un
immeuble, tandis que la troisiéme porte les traits d’un autre type de slireté
réelle, ¢’ est-a-dire de la vente a condition de rachat; dans la quatrieme, la
présence d’un terme problématique fait nécessaire la réexamination du type
de I’acte enregistré.

Les quatre textes olynthiens en question datent du milieu du 4¢me siecle
av. J. -C.; le premier date de ’année 352/1 et le texte en est le suivant’:
Bede. Toyn dry[adn).]
‘Eoporydpoag [...]NI[..] Ato-
meiBel "Avtutdroov Eddveloe[v]
TETAXLG YLhiag [ev]Tax[o]olag Emnfi]
Tel oinier ONeL Toi[a] Etea. TeQ[evg]
"ApLotéfovhog KoAhwpdteog. M[e]-
i¢ IMaoBemy. Taw[d]vi[a ob]t[o]L ¥xo[v]-

1. Pour quelques observations du point de vue juridique sur les inscriptions publiées de la
Grece du Nord concernant des actes de vente d’ immeubles voir M. Youni, ‘“’Qvai Maxedo-
viag L. "AyoQammwAnoieg dxLviTwY 0¢ LOxEDOVIXES ETTLYQAPES TOD 40V %al 3ov T.X. alm-
Vo, "ApuevomovAog, Revue Scientifique de I’ Association d’ Avocats de Thessalonique 12
(1991), 25-50, et 1a bibliographie y citée.

2. La premiére publication de cette inscription est celle de D.M. Robinson, Excavations at
Olynthus II, 1930, 110. Nous utilisons ici la publication récente de M.B. Hatzopoulos, Actes de
vente de la Chalchidique centrale, Athenes 1988 (Mélétémata 6), 58-9, qui est effectivemnent
la premiere lecture du texte, car Robinsonn’ enlisait que quelques mots. Pourla datation ibid.,
72-77 et 80.
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ot ITolvEevog Tn[A]dypov, "ApLoto-
téhng Ktnoi[o]v[...]JEOZ
[@g]ayévou.

D’apres le texte, Hermagoras préte a Diopeithes 4.500 drachmes et
Diopeithes, en garantie du paiement de la dette, cede au profit de son créancier
une hypothéque sur sa maison ou bien, comme I’implique la phrase “&mi 1€t
oixiel 8he”, sur tout son patrimoine’. Le délai d’acquittement est consenti a
trois ans. La formule introductoire, consistant de 1’ invocation a dieu et a la
bonne fortune, la datation par le prétre éponyme et le mois, sont banals, se
retrouvant dans plusieures inscriptions grecques de contenus divers. Le verbe
“eddveroev”, précédé par le nom du créancier au nominatif et suivi par le nom
du débiteur au datif, désigne qu’ il s” agit d’ un prét; suit la somme dy prét, la
chose constituant I’ objet de la stireté réelle et le délai pour I” aquittement. Il n’
y a pas de Pefowwtai, comme il en est I’habitude parmi les contrats de vente,
tandis qu” au lieu des témoins, les noms des trois personnes chez lesquelles
sont déposés les documents du contrat* sont cités par la phrase “té wévra oBToL
¢xovol”, afind’ en assurer la publicité. La terminologie désignant la conclusion
du prétest habituelle en Grece de I’ époque classique comme le témoignent les

nombreux exemples de I’emploi du verbe “daveiCewv’™

chez les orateurs et plus
spécifiquement, pour le prét hupothécaire, “daveiCetv” avec la préposistion

“¢7i” et le bien sur lequel est constituée la stireté réelle au datif.’

Il parait qu’ a I’époque le débiteur affrontait une dépression économique,

3. Hatzopoulos 1988, 59. Cette hypothese est corroborée par 1’ absence de la définition
habituelle de I’ emplacement faite par la mention des propriétaires des maisons attenantes,
ainsi que par I” emploi, dans le méme sens, du mot oixia dans I’ inscription suivante. Dans la
littérature de I’ époque clasique le mot oikia est souvent employé pour désigner la partimoine
en somme; il faut noter cependant qu’ ici I’ emploi du terme doit avoir un sens plus restreint,
désignant seuls les biens immeubles.

4. Plitot que la somme du prét, comme le pense Hatzopoulos 1988, 59. Cette suggestion est
controversée par 1’ emploi, dans la clause en question, du présent (Exovot) tandis que la
transaction est exprimée au passé (£0dveLoev). Le rapprochement aux clauses analogues d’
Athenes et d’ Amphipolis eclaircit les choses.

5. Aaveilerv est employé pour le créancier, dont ne nom est au nominatif, le nom du
débiteur suit au datif et Ia somme prétée est a1’ accusatif. P. ex. Dém. 32 Zénoth. 12; 37 Pantain.
4; 56 Dionysod. 3 etc.

6. P. ex. Dém. 32 Zénoth. 14; 36 Phormion 6 et 18; 37 Pantain. 50; 49 Timoth. 53 etc.
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puisque quelques mois plus tard il a vendu a un certain Zoilos une maison
pour 1200 drachmes.” Si nous acceptons que 1I’hypothéque concédée 2
Hermagoras gréve tout le partimoine immeuble de Diopeithes, ce qui est
logique, il s’en suit que la maison vendue a Zoilos était aussi grevée. Avait-il
pu acquitter sa dette dans un délai si court? A-t-il vendu une maison
hypothéquée? Or ce qui est frappant est le fait que son créancier
hypothéquaire est complétement absent dans cette deuxiéme transaction.
Dans la suite nous examinerons la possibilité de vendre un immeuble déja
hypothéqué.

La deuxiéme transaction, conservée en partie et datant de 350/49° est tres
semblable; ici le verbe “daveilw” est employé au présent:

©edg, Toyn ayodn[L].
Aaveilert Avrdpomv
Oeodwpov Hylat, "Av-
BeL ol "HyeotpdTov
[€ml] Th olxint TANY TOD
[€]mTaxAivou xal TOV
[.INQNOZ ®ati ToU R TNUATOS
TOU €Tl THV xwuny EZET
[...]xal ToU mibe-

[@vo]g d[L]oxLhiag Tevin-
[x]ovto [----].

Par cet acte Lykophron préte 2.050 drachmes a deux personnes ayant le
méme patronyme, sans doute des freéres, qui en garantie de 1’acquittement de
la dette cedent une hypotheque sur une partie de leur patrimoine, excluant

quelques parts expressément citées: 1’ éxrdxAivov, qui s’ identifie a I’andron,
¢’ est-a-dire la grande salle ou se rassemblaient I” hdte avec ses amis pour les

7. Robinson, TAPA 69 (1938), 47-50, no. 3: [@e0g, o0vn eVBe]ta. €l /["AoLoTtofovhov]
Kahhi/rodteog [tepéw]g. Meic/ Taoyniiwyv. Zoihog/ PLhoxQdteog maod / Atomeifeog T
"Av/tmdtoov Ty [oi)xiny / Thv Exouévny Thg / Atorhéog Tod [Xapw/v]og oining nal thc/
TOV ATOAL0OWEOY/ Toidmv W8S, Befatw/tng TTokendoyns /rodtwvog. Maptv/oeg Ato-
#hiig Xdopw/vog, EVEibeog Zav/Binmmov, ihwyv Oeo/ddTov.

8. Robinson. TAPA 65 (1934), 130-1 no 6; Hatzopoulos 1988, 60; voir aussi D. Hennig,
“Kaufvertrdge tiber Hduser und Léndereien aus der Chalkidike und Amphipolis”, Chiron 17
(1987), 145-6.
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banquets dont les femmes étaient exclues, le xtApo 10 &l Thv xmduUNY, le terrain
situé a la bourgade, une autre partie du batiment qui est illisible et le mBewv,
I’ entrepdt des jarres contenant les réserves alimentaires.”

L’ inscription est malheureusement mutilée, ce qui nous déprive d’
informations sur le délai et les autres personnes participant 2 la transaction."’
Les deux fréres sont évidemment copropriétaires par indivis du patrimoine
qu’ ils ont sans doute hérité de leur pere." Puisque les deux actes, le prétet I’

9. Le terme £ntdxAivos (0ixog) désigne une salle assez large pour contenir sept lits, ce qui
est, selon Hennig, 145, le nombre habituel pour Olynthe; le terme olxog en outre, signifie
souvent une piéce de la maison et plus précisement 1" andron (Z. Triantafyllidi. “To omiti oTOV
EMMINVLRO Y WQ0”. Archeologia, février 1982. 10-15). Nous pouvons nous demander d” ailleurs
sur la signification et les résultats pratiques d’une hypothéque cédée sur une partie de la
maison. Tout d’ abord, avaient I’ éxrdxAtvog et le mBecov des entrées séparées? L’ entrée
unique, menant a la cour centrale, d’ ol on a acces aux pieces différentes parait étre une régle
pour les maisons grecques de 1’ époque classique ainsi qu’ hellénistique, tandis que 1’acces au
mbedv n’ était possible que par la cuisine: M. Siganidou, “"H idlwTixn xatowrio othv
agyaia ITéAA™, Archeologia, février 1982, 31-36 (maisons macédoniennes a partir de 400 av.
J.-C.); S. Drougou - I. Vocotopoulou, ““OAvvBog - ‘H olxia BVII1”, T0 aoyatodoyixo &oyo
ot Maxedovia xai Oodxn, 3, 1989, Thessalonique 1992, 339-350 (maison olynthienne); I.
Akamatis - M. Lilimbaki Akamati, Hellenistic City in Florina, Thessalonique 1996.
Cependant, nous sommes encore loin de nous prononcer de fagon définitive, car les donées des
fouilles ne sont pas décisives; les trouvailles des maisons hellénistiques de Petres, pres de la
ville de Florina, p. ex., pouvaient suggérer 1’ existence d’ une deuxieme entrée par les pieces de
magasinage (M. Akamati - P. Veleni. Nouog ®PAwoivag, "Amo ta molotoptxd oTd Pw-
uaixa yoovia, Ministere de la Culture, 1987, 7, 18-25). Robinson, TAPA 65, 131, se fondant
sur des trouvailles provenant d’ une maison voisine (Excavations at Olynthus 8, 1938, 112)
suppose que des remaniements de la maison permirent I’ entrée dans ces deux endroits par les
maisons attenantes. Cette suggestion pourrait aider a resoudre le probléme, mais dans ce cas il
faut supposer sans aucun témoignage confirmant que la maison attenante appartenait
également au débiteur qui fait exclure les pieces en question de 1’ hypotheque. Dans un cas
contraire les remaniements seraient sans raison. Hennig, 146, ne lisant pas le mot mtfOecv, de
méme que Robinson, concentre son commentaire sur 1’ é&xtdxAtvog et emet I” hypothése que
la maison avait plusieurs andrones, qui pouvaient, d’aprés I’exemple des maisons sacrées de
Delos, appartenant au temple d”Apollon, ot les andrones sont loués a des personnes diverses,
etre loués séparémment. Or dans le cas que nous sommes en train d’ étudier, il s” agit d’ une
maison privée. Peut-on tirer des conclusions sur les témoignages si faibles et en se basant sur
des analogies?

Notons pourtant que le tfscdvest souvent cité dans les incriptions macédoniennes: A Olynthe,
Dionysios achéte Tv oixiny ...xal 1OV mbedva xal t& wobopdga dvta Robinson, TAPA
65 (1934), 127-9). A Amphipolis, Timon achéte & réméré TOvV dyQOv 10 "AToMWVio ®al TOV
mbwva (D. Lazaridis, BCH 85 (1961), 426 -9).

10. On pourrait alors se prononcer sur I’ absence ou non des fefatwtal, par exemple.

11. Voir M.A. Babacos, ITod&ets »owviig Stabéoews xai GAAa ovyyevh patvouevae xatd
70 Sixatov Tig doyaias @ecoaliag, Athénes 1961, 37-41.
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hypothéque, sont contractés en commun, il est plausible de supposer que
chaqu’un des deux fréres est tenu responsable a I’intégrité de la somme
prétée. Il est en outre intéressant de noter le fait que I’hypotheque pouvait étre
consentie pour une partie du patrimoine.

Le troisiéme document olynthien'?, datant & 350/49", n’emploie pas,
comme les deux autres, la terminologie du prét hypothécaire, mais, a
priemiére vue, celle de la vente. Le formulaire est habituel: ’invocation a dieu
et a la fortune, la mention du prétre et du mois, les noms de I’acheteur et du
vendeur, I’ absence du verbe désignant le type de transaction, la maison qui
constitue 1’objet de la transaction et la désignation de son emplacement, le
prix de 2000 drachmes, les noms de deux fefatwral et de trois témoins; il
manque pourtant 1’ intitulé v, commun aux actes de vente directe, tandis
qu’ avant la mention des t¢émoins il y a une clause renvoyant a la tpaoug éi Av-
oeL:

Oedg. Tuyn. Tepevg "Avtidoto-

¢ [Tohuxhéog. Meig Tagynht-

wv. "Agyidauog Mntoiyo mapd Z-
MOWVOE TOV O0dMPOV TNV Olxinv -

v gxouévny g IToAvEEVO TOD TnAd-

v00 xai The IMubimwvog 100 Atodwgov: W-
W. Befawwtal "Avtidotog ©e0dwoov, Ni-
xwv "Héwvéog. "Eviautov Eml drdiv-

ow. Mdaptvpeg ITolvEevog Tnhdyo-

0, [Mubiwv Atodweov, Nixavdpog "Emuyd-
[o]eog.

Laressemblance de la phrase “gvioutov émi amdlvowy’” aux clauses désignant
_ 5 4 A . , » 14
la mpdiowg &mi AMvoel et employant le substantif Avoiwg ou le verbe Avouar™,

12. Robinson, TAPA 62 (1931),42-3,no. 2.

13. Hatzopoulos, 1988, 80.

14. Aux nombreux Jpou attiques employant 1’ expression banale 6Q0g ywolov xai oixtag
(avec variations de I’ objet de la transaction) semoauévwv émi Avoet, datant des le 4eme s. av.
J.-C. (v. p. ex. Finley, Studies in Land and Credit in Ancient Athens 500-200 B.C. The Horos
Inscriptions, New Brunswick 1951, nos 11-101), et a ceux des iles Lemnos (Finley, nos 103 --
110) et Skyros (Finley, no 111), ajoutons une inscription d’ Amphipolis: ["Em]i émiootdtov/
[KaJAirov Empia[to/ TiJuwv tap’ “EEn[x/éc]to Tov aypov 10/[v] "ATtolwvio xai/[T]ov
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signalée déja par ML Finley", ne doit laisser aucun doute sur le type de la
transaction'®: Archidamos achéte la maison de Soson pour 2000 drachmes,
concédant a son vendeur le droit de racheter sa maison dans un délai d’un an.

Si la terminologie juridique des trois inscriptions précitées est
reconnaissable, il n’en est pas le cas avec le quatrieme document olynthien:
ici, la différenciation de forme pose des grands probleémes'”:

Oedg. TUyn dy[abn.]

Tepevg Avoig Zif...]

Melg ‘Trmun(v.]

Banywv IToA[...]

raBietal wap[a]

ZwmHo 0 Tnmaoyo

™V oixinv 1 €xeto

1hic EVpouAideog 10

"ATTOAMOSMQO %tk [ThG]

ZwmVo TO ‘Trdoyo Evarooimy £g Etea
TEVTE ROl UNVAC TEO-

[oe]pog. BeBatmtng [Ev]matoiong Khe-
[oBovAid]eos. MdpTupe[c]
[..Evmajtoiong A[...

... ITe]owAng

[... EV]Bov[Aidng

"ATTOAAOSWDQO].

Dans cet acte, qui date de 355/4, il est stipulé que Bacchon xafiera par

TO®VA Qo /U@ TEVTAnLS ¥U/ALwv: dldwaot ¢ Ti/uwv "Amolhwviot /Avcacdol dtov
B/ovAntar Tov toov./ Magtupeg Aéwy, / Tuuwviong, Za/otpatog, Alo/xvhog. (Lazaridis,
BCH 85 (1961), 426-9; Hatzopoulos, Actes de vente d’ Amphipolis, Athénes 1991, 14-8, qui
date au 4éme s. av. J.-C., tandis que Hennig, 163, date au 3éme s.

15.227n.21.

16. Voir aussi Hennig, 147; Hatzopoulos, 1988, 59-63. Curieusement Robinson, TAPA 65,
44 et Excavations at Olynthus 8 (1938), 83, rejet 1’ idée que la phrase “&viavtov émi dmoAv-
owv” désigne une TEAOLG €l AVOeL et il suppose que 1’ acheteur concéde au vendeur une
période de grace pour I’ acquittement.

17. Robinson, TAPA 69 (1938),51-2, no. 5; Hatzopoulos, 61-2; Hennig, 146-7. La datation
est de Hatzopoulos, tandis que Robinson la croit antérieure (fin du 5¢éme ou début 4¢me s.).
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Zopyros la maison située entre celles de Zopyros et d” Euboulides pour 900
drachmes; une période de temps est établie de durée assez curieuse, cinq ans
et quatre mois. Le mot é¢ peut désigner un terminus post quem, I’expiration d’
un délai, ou bien une durée, toute une période de temps'*; nous avons donc
deux traductions possibles: a) jusqu’ a cinq ans et quatre mois ou b) pour
(pendant) cinq ans et quatre mois. L’emploi du verbe xafieratest unique et les
rares exemples donnés par la littérature s’ inscrivent dans des contextes
différents", ce qui rend difficile la détermination de la transaction du point de
vue du vocabulaire. Nous sommes donc obligés de nous pencher sur les autres
données de I'inscription pour essayer de déchiffrer le type de la transaction,
en tenant compte du fait que nous ne pouvons que nous fonder sur les
probabilités.

Robinson n’ a pas pu se prononcer définitivement, et, hésitant entre
location et vente, surtout a cause de la somme de 900 drachmes qu’ il trouve
trés basse, il essaye d” expliquer le délai de cing ans et quatre mois comme une
“période de grice” pour 1’ acquittement de la somme de 900 drachmes.*’
Hennig reconnait qu’ il s” agit de quelque sorte de disposition de la maison,
dont la nature reste obscure.”" Au contraire Hatzopoulos, se fondant sur I’

18. Liddell-Scott, au sens II (temporel) du mot £g. Un exemple qui rappelle le formulaire de
notre texte, ol le mot ¢ a la sens de duré de temps, se trouve dans le (trés postérieur) PDiog.
29; poviouat obwoacbal wapa 0o eig €tn tola. 11 va de soi que le choix entre les deux
traductions sera décisif pour la détermintaion de la transaction.

19. Une recherche scrupuleuse bien que pas exhaustive pointe a la confirmation que parmi
les sources épigraphiques et les papyri le terme xafierau est un hapax. Dans la littérature le
verbe a1” actif est rapporté aux sens suivants: jeter vers le bas, laisser tomber, faire tomber,
abaisser, placer, dresser, envoyer ou conduire (a la lutte ou au concours), introduire, addresser,
descendre avec violence: au pasif, descendre (Herod. 7, 138: ©) 8¢ otputnhacin natieto &g
naoav Ty ‘EAMAGO; Herod. 4,2), se prolonger vers le bas (Platon, Kritias 1 18a: Soeatv uéxot
moOg v OdAacoav xabeiuévors, Thuc. 5,52). Dans un contexte de batissement, le verbe actif
a le sens de faire descendre (Diod. Sic. 2, 8: €ig fv0v @LAotéyvws xabeioa Tovs xlovag) ou
s’ etendre vers le bas, baisser, rabattre (Thuc. 4, 103: 00 xa0¢ito teiyn). Le sens de mener,
transporter (Polyb. 3, 70, 11: eigc aAdotoiav xabévTL xwoav oToaTOTEOQ) pouvait étre
indicatif pour notre document, mais nous sommes encore loin d’ une explication convaincante.
Dans notre document signalons en outre 1” emploi du verbe au passif au lieu de 1’actif, dans la
syntaxe “A xaOietal par B le partimoine”.

20. Robinson, 51-52: sa tentative d’ interpréter les 900 drachmes non pas comme le capital
mais comme des intéréts de 8% pour 5 ans et 1/3 (les quatre mois) sur un prix hypothétique de
2100 drachmes, déja tres élaboré reste inachevée.

21. 146-7.
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absence d’ intitulé - caractéristique des ventes véritables - ainsi que sur la
mention du délai, estime que nous avons affaire a une vente a réméré de la
maison pour 900 drachmes, ou le vendeur conserve le droit de racheter sa
maison dans cinq ans et quatre mois.”> Selon cette hypothese, le type de
transaction qui est enregistré dans ce document serait identique a celui de I’
exemple précedent qui se réfere a une wpaois éni Avoet. Or dans ce cas, il faut
voir dans le verbe xafierar un équivalent de “acheter”, ce qui n’ est pas
confirmé, ni méme suggéré par les sources; en outre, I’ aporie subsisterait
pourquoi les rédacteurs de ce texte ont préféré de désigner la transaction par
un terme aussi rare au lieu d’utiliser la terminologie courante employant le
mot Avoig ou ses dérivés. Nous pensons que la fluidité dans le choix des
termes juridiques par les grecs, devenue lieu commun sur lequel on appuie
parfois trop, n’ est pas suffisante en tant qu’ explication.

Le peu de progres que nous avons fait demande le recours aux éléments
fondamentaux du texte: il y a une transaction entre deux personnes, ayant
comme objet une maison, pour un prix déterminé ou intervient un délai ou une
période de temps. Si nous acceptons 1’hypothese qui parait justifiée qu’ il ne
s’ agit pas de vente, notre recherche doit se tourner vers un autre droit réel, que
se soit principal, comme les démembrements du droit de propriété, par
exemple une servitude ou I’usufruit, ou bien accessoire, comme une sorte de
streté réelle. Par ailleurs, nous ne pouvons pas exclure la possibilité d’ un
droit personnel, d’ une obligation comme la location, bien que ceci parait peu
probable, parce qu’ il est difficile d’ imaginer un simple acte de location entre
des particuliers concernant une maison privée se revétant la formalité d’ un
contrat €crit.

Revenons maintenant a nos données sur la siireté réelle dans les textes
olynthiens. Nous avons a notre disposition deux textes se référant au prét
hypothécaire et un texte concernant la vente a condition de rachat. 11 est
intéressant de rapprocher ceux-ci a deux autres, I’un provenant de Vrasta a
Chalcidique centrale et I’ autre d’ Amphipolis, dans lesquels s’ enregistrent
des actes qui présupposent la mise en gage d’ immeubles.

22. 1988, 61-2.
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Par I’ acte d” Amphipolis, daté du 4éme s.*, Timon achéte (é7oiaro) par
Execestos le champ et le dépdt de jarres d’ Apollonios (“tov dryQov 10 "ATOA-
Awvio xal Tov modva”’) pour 5.000 drachmes, concédant a Apollonios le droit
de racheter les immeubles a quelque temps qu’ il le voudra en versant le méme
montant (AvoaoBat Stavfovdntar tovioov). Cet acte présuppose un autre, par
lequel Apollonios, le propriétaire originel du champ et du dép6t des jarres,
avait transféré ceux-ci a Execestos, tout en gardant le droit de les racheter
quand il le voudra. Ensuite - nous ne savons pas aprés combien de temps -
Execestos, I’ acheteur a réméré, transfert les immeubles a un tiers sous les
mémes conditions qu’il les a acquis lui-méme, ¢’ est-a-dire en conservant
intacte le droit du vendeur originel a racheter. Notons que les immeubles sont
toujours référés comme appartenant a Apollonios, bien que le transfert est
effectué par Execestos. Un autre point intéressant est la clause accordante a
Apollonios le droit de rachat a perpétuité, contrairement a 1’acte d’ Olynthe,
qui stipule un délai d’ un an.

Dans le texte de Vrasta® nous avons affaire a un rachat (ovvi evfeia) d’
immeubles hypothéqués qui est effectué par le frére du débiteur: Nicon, fils de
Ctéson achete de Dinnys les maisons qu’avait hypothéquées (Uméfero)
antérieurement Dionysios, fils de Ctéson, son frére sans doute, comme le
suggere le patronymique commun. Le verbe “brotibévar” est le terme courant
pour désigner I’établissement d "hypotheéque dans nos sources contemporaines
du 4eme et 3eme s. av. J. - C. provenant de differents parts du monde grec,
surtout de 1’ Attique et des iles égéennes. Il est employé a I’actif lorsqu’ il se
réféere au débiteur” et au passif se référant au créancier hypothécaire, tandis

23. Voirn. 14.

24. Hatzopoulos, Actes de vente de la Chalcidique centrale, 27-31, no 3:©¢6¢. TUyn / Ovwn
evfelo. Tepevg Kahhmmtiong Mevexhéog. Mei/g ‘Immuidv. Ninwv Kthowvog mood Aivvvog
10D ITOTT/€0G TAS Oiniag & TOAEL EEENS TV ZwiAov Taid/mwv nal Tag £Eéng Zmwilov TOD
Kodoeog »ai ta/g €Eéng Ninwvog tod Ktnowvog [--/---] xal tag £Eéng Avvvude TToTTeog i
Ni/nwvog 101 'OnmoLog émtotdteog/wW: Suivent les noms de trois fefalwtal et trois témoins.

25. Dém. 28 Aphob. ii 17: dréteroo Ty Anttovgyiay Umobeig T olxiav #al tépovtot
wavto; 49 Timoth. 52; Lysias 19 Aristoph, 25 etc.

26. Dém. 28 Aphob. ii 18: ot &’ &v Tpamoineda, el Tv GALO Yneicood’ Duelg meol
aOT@V; €LG TA VITOXELLEVA TOTC doveloaaLy; AAAG TV Vtobeuévwv EoTiv, OAN" elg T TTe-
QLOVT QUT@®V; 49 Timoth. 51: GG y&Q VitoBécOaL gnolv adTtov xakxov; 50; Polycl. 551G
112 43. 1. 40. Parfois il y a simplement t{Becbai: Dém. 53 Nicostr. 10-13: Isée 5 Dicaiog. 21; 1G
11243, 1. 40-42; Horos no 102, 1. 12 (Finley): IG X117, 55, 1. 11-12 (Amorgos), 25 etc.
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que pour I’ immeuble affécté d’ une charge est aussi employé le verbe “Omo-

1{Becbol” ou bien “Umoxetobal”, suivi par le nom du créancier au datif et le
A s e 027

montant du prét au genitif™’.

Des transactions du méme contenu sont connues aussi a d’autres régions
de I antiquité grecque; nous citerons icil’ exemple d’ un passage du catalogue
de Ténos, daté de la fin du 4éme au milieu du 3émess. av.J. - C.**, ot le débiteur
rachete les immeubles qu’ il avait hypothéqués antérieurement: ®orog dw-
%iwvog ©punotog oY’ "ABNVAdoV "ApLBéon OoTLAdOV ... ETOLOTO TNV Olxiay
#al 10 xwoiov 10 &v "EletBuaimt dpoy v/ doyvpiov yLhivy tetgomooimy, o (uté-
duwme Pnrog "AdnvAadel davelldouevog T’ "TABNVAdOL YLAiog ®al TETQUROCI0G
doayudg, olg yeitwv Papak, Neomtdrenog. Ce qu’ il faut noter ici est 1” emploi,
dans le méme texte, de la terminologie de I’ achat (émpiaro et amédwxe) et du
prét (hypothécaire, comme il est sousentendu: daveliouevog).

Cette confusion de la terminologie parait incompatible avec la distinction
traditionnelle parmi les trois types de siireté réelle en époque classique, qui
sont censés avoir les attributs suivants™: Dans la vente a condition de rachat
(mwoaoug émi Avoer), ' institution qui est considérée la plus ancienne, la
propriété de I’ immeuble est transférée a I’acheteur/créancier, qui a le
pontentiel de concéder au débiteur 1'usage de I’immeuble jusqu’ a I’
expiration du délai stipulé. La mise en gage (évéxvpov) s’ effectue avec la
remise de 1’ immeuble a la possession du créancier. Enfin dans la forme de
stireté réelle considérée la plus récente ou forme développée de la mise en
gage, I’ hypothéque (vmobrixn), les contractants désignaient les biens qui
passeraient a la propriété du créancier insatisfait, tandis que le débiteur
gardait la propriété de 'immeuble jusqu’ a I’expiration du contrat. Hormis ces
trais fondamentaux, sur lesquels il existe plus ou moins une unanimité dans la
bibliographie, la nature de chaque type de stireté réelle est loin d’ étre

27. Par exemple horoinos 1, 2,4, 5, 6,7 (Finley); Dém. 49 Timoth, 11.

28. 1G XII 5,872 XLVI, 1. 120-1.

29. A. Biscardi, ‘Agyato ‘EAAnvino Aixaco, trad. P. Dimakis, Athénes 1991,254 s.,353 s.;
A.R.W.Harrison, The Law of Athens, I. The Family and Property, Oxford 1968, 253-304, 316-
7. A ces trois types de stireté réelle il faut ajouter I’ hypothéque employée exclusivement aux
préts maritimes ainsi que 1" arotiunua, ce type d” hypothéque appliqué a la location (bail) de
la propriété des orphelins et a la constitution de dot.
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désignée de fagon définitive. Des la fin du siecle précédent, il y a quelques
sujets qui ont attiré 1’attention plus que les autres, comme par exemple la
nature exacte de la mpaois éxi Avoet et les élements qui distinguent celle-ci de
I’ timoBrixn, sans pourtant aboutir 2 un accord quelconque.™

Or I’hypothese selon laquelle le débiteur hypothécaire gardait la
possession et la propriété de I’ immeuble et pouvait par conséquant contracter
d’ autres préts sur le reste de la valeur de I’ immeuble (le “Gow mheiovog
Ggwov”), tandis que I’ acheteur a réméré acquérait la propriété de I’ immeuble
apres 1’ expiration du délai, est réfuté par maints témoignages. Ayant ce point
de départ, E. M. Harris® dans un article important propose la réexamination
globale du sujet en se demandant sila moaots émi Avoer et 1’ imobrixn sont deux
transactions aussi differentes qu’on les croit et considere la possibilité d’ y
voir une seule institution désignée par des termes différents.

Les sources parraissent appuyer cette approche. Une inscription
athénienne datant de 1’ an 367/6 se réfere a la vente aux enchéres de la maison
de Théosebes, en citoyen qui fut condamné a la confiscation de sa propriété
pour avoir commis le crime d” impiété.” Pendant la vente aux enchéres de I’

30. Voir surtout H.F. Hitzig, Das griechische Pfandrecht, Miinchen 1895; L. Beauchet, L’
histoire du droit privé de la république athénienne, Paris 1897, 111 176-317; J. H. Lipsius, Das
attische Recht und Rechtsverfahren, Leipzig 1905-15, 690-705; E. Rabel, Die
Vertiigungsbeschrinkungen des Verpfinders, Leipzig 1909; D. P. Pappoulias, ‘H émpdyua-
106 GOQAAela xata 10 EAANVIXOV xal TO pwuaixov dixatov, Leipzig 1909; E. Weiss,
Pfandrechtliche Untersuchungen1, Weimar 1909 et m. Katenechyrasia dans Realenzyclopidie
(1919), 1. 1732; L. Raape, Der Verfall des griechischen Pfandes, Halle 1912; E. Giinter, Die
Sicherungsiibereignung im griechischen Recht, Konigsberg 1914; A. Manigk, m. Hyperocha
dans RE(1914), 1. 1218; . A. Meletopoulos, *“IToaots émt Avoec”, Polemon 4 (1949), 36-57;
U.E. Paoli, Altri studi di diritto greco e romano, Milano 1976, 393-408. Les études de M.1.
Finley, 1951 etde J.V.A. Fine, “Horoi: Studies in Mortgage, Real Security and Land Tenure in
Ancient Athens”. Hesperia Suppl. 9 (1951), sont une contribution importante a la
systematisation de 1’ étude de la stireté réelle.

31. E. M. Harris, “When is a Sale not a Sale? The Riddle of Athenian Terminology for Real
Security Revisited”, Classical Quarterly 38 (1988), 351-81.

32. L’ inscription fut publiée par Margaret Crosby dans Hesperia 10 (1941), 14s., no 1.
Lignes 15-6: domt mheiovog a&io 1j Umonertar Zpuxvbwt Tewbpaoimy 150 dpayumv. L1. 16-
25: Kuxwviong Atoyeitovog IFagyntiog xat #otvov oatéomv MedovVILOMYV EVETLORNPATO
gvoeiieoal EquTdL nal TOTG EATEQOLY &V THL oixial TAL "Ahwmexrfiol 100 dpuy g ...
AITOOOUEVO ELLOL %Ol TOTE POATEQOLY TNV Oi%i0Y TANTNY Oe0(PiAoV EVTETOLOVOCS TO TOTOOG
100 @e00éfog. "Edotev evogeileoBal. L1. 30-4: Aloyivng MelTeg ®ol #OLVOV OQYEDVWV
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immeuble les trois créanciers suivants se présentent réclamant leur
satisfaction: Smicythos, a qui la maison “vméxeltor” pour un prét de 150
drachmes, Kichonides avec le xotvov des fratéres Medontides, a qui 1’
immeuble avait ét€ vendu a réméré (“amédoto”) par le pere de Théosebes pour
100 drachmes et enfin un certain Eschine avec le xotvov des orgéones, qui
avaient également acheté la maison a réméré par le pere de Théosebes pour 24
drachmes. Toutes les trois prestations sont reconnues par la cité et tous les
créanciers recoivent les sommes réclamées.

Cette inscription remet en question la distinction traditionelle selon
laquelle la propriété de I’ immeuble hypothéqué reste chez le débiteur tandis
que la maison vendue a réméré passe a la propriété de I’ acheteur: la maison
est vendue a réméré deux fois par son ancien propriétaire, sans qu’ elle soit
rachetée entre-temps, et ensuite elle est hypothéquée par I’ héritier de celui-ci.
Malgré ces deux ventes a réméré 1’ immeuble reste toujours a la propriété de
Théosebes, puisque la cité ne met pas en doute les prétentions de ses
créanciers. La suggestion selon laquelle les deux ventes a réméré seraient des
parties du méme acte est réfutée avec des arguments convaincants;” méme
dans ce cas, il est évident qu’une telle vente serait fictive, ne servant que
comme une forme de garantie pour 1’acquittement de la dette, puisque elle
concernait une maison grevée par hypotheéque. En outre, de nombreux horoi
provenant de I’ agora athénienne, employant la terminologie de la moaoigs émi
Avoes se réferent 2 des immeubles grevés plusieures fois. >

Il parait donc tres difficile de tracer une distinction entre les deux types de
stireté réelle en se fondant sur le résultat qu’ elles produisent en matiére de
propriété; au contraire elles sont encore plus confondues dans les textes. Isée

EVEETUMPAVTO &V THL olriaL ... Evogeilealat E0uTtolg 24 dQAYILAC, TTQLOUEVIV AUV TOV
olxiav TavTnV TORA Oeoilov ToDTO TOT dEyviov £l Avoel. "Edogev Evopeileaba.

33. Harris, 355.

34. Horoinos 11, 13,19,22,32,35,41,46,97,72A, 73A, 95A (Finley). Dans quelques-uns
de ces horoi on pourrait supposer, avec Finley, qu’ il s” agit d’ un seul acte entre le débiteur et
plusieurs créanciers; pourtant, dans certains cas cette hypothese est controversée par le texte.
P. ex. 1’ horos no 32 se réfere a une maison et un champ vendus a condition de rachat a
Hieromnemon et aux dekadistai, et donnés en apotimema aux eranistai: 6Q0g xwQiov »ai
oix/lag mempauévou Emt/i Moel Tepopv/mMuove "Alagl/ I'n xatd Tdg ovvh/Muag Tag Tod
AvoL/oTEATWL RELUEVAS/ ol dexadlotals H/AAA xal dwotiunp/a €0avioTals TOTG/UETA
O¢omeibovg/ InaQLix.
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en parlant du rachat par le propriétaire originel d’ une maison grevée emploie,
dans la méme phrase, les termes “Ooxewpnévny” pour la maison et “amélvoe”
pour I’ acte du rachat™, ce qui rend impossible la désignation du type de siireté
réelle, puisque le premier terme suggere une hypotheque tandis que le
deuxieme est typique de la wpdois émi Avoer. De méme, dans deux inscriptions
d’ horoi de I’ agora athénienne, la maison grevée est rapportée comme ‘“0ro-
xeyuévn e Avoey”, litteralement “hypothéquée a réméré”.* Ces témoignages
suggerent que les termes “AVoig” et “dmélvoe”’sont employés afin de désigner le
rachat de I’ immeuble grevé, signifiant donc la dissolution, 1’ annulation ou I’
abolition du droit du créancier hypothécaire, tandis que le terme “Urtoxeluévn”
et son équivalent ‘“UrotBenévn” désignent sans distinction 1’ immeuble grevé.

Le troisieme point qu’ il faut noter est 1” identification, dans les sources, de
[’acheteur avec Ie créancier hypothécaire. Une inscription du 4éme siécle
enregistre la loi défendant aux Athéniens d’ acquérir des immeubles dans les
pays alliés, ni par achat (“motauéva”) ni par hypotheque (“OmoBepévan”):”

A0 8¢ Nowatvino dgyovrog un egetval unte idlow pnte

onuoaiot "ABnvaiwy unbevi ¢yxtnoaobal gv Totg TV

OUUUAY OV Y DQOLG UNATE ORIV UNTE YmELOV UNATE TTOLOUEVIL

unte VrroBenévmt unte GAlwt TEOTWL Undevi. "Edv € Tig

MVATOL 1} ®TATOL i TOATAL TEOTWL OTWLOV, EEETVAL TOL

Bolougvmt TV cVUULAXWV RVOL TTEOS TOG OVVEDQOG TMV CUUUAKWV.

Dans un de ses plaidoyers, Isée se réfere a la loi athénienne, obligeant le
propriétaire (éywv) d’ un immeuble dont la propriété est contestée, de faire
paraitre comme témoin en sa faveur celui qui lui a transféré le titre de
propriété, soit en qualité de créancier hypothéquaire (6érng) soit en tant que
vendeur (zpatrio).*

35. Isée 6 Philoctemon 33: oixiov O€ £v HOTEL TECOGQMV ROL TECTUQGROVTO, WVADV VITO-
HELUEVNV ATELVOE TAL LEQOPAVTNL.

36. 11 s’ agit des documents nos 80A et 81 A.

37. IGII*43.

38. [sée 10 Aristarque 24: (H0TeQ TOV ALLPLORNTNOIRWY Ywolwv SET TOV Exovta 1i BETnV 1
matioa magéxectar i xatadedinacuévov paiveobar. Voir aussi Isée 5 Dikaiogene 21:
00 Y molv ATTNOfvaL Thv dixny elyev dv Apelg dStxatoneda, AR ol TaQd TOVTOV
TOLALEVOL X0 BEPEVOL, OLG EDEL ODTOV ATTOSOVTA THY TLUNY NPTV TA LEQN ATTOSODVOL.
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Les témoignages ne se bornent pas a1’ Attique, comme il est démontré par
une inscription d” Amorgos datant vers 300 av. J. - C.”, enregistrant une vente
a condition de rachat par Niceratos, pour un prét de 5.000 drachmes, d’ un
groupe d’ immeubles dont la provenance est expréssément désigneé: une
partie des immeubles provient de I’ héritage de son patrimoine, qui fut ensuite
partagé entre Niceratos et son frere (@ &yet dteAduevos Nixnpatog mpog Tov
adelpov "AvOivnv), une autre partie fut acquérie par achat (& émoiaro Nixrioa-
tog wapa Toyvpiwvog), tandis que la troisieéme partie provient de la concession
d’ un prét hypothécaire a Exacestos (& éyet Oéuevog Nuxnoarog wapa "EEaxé-
orov). Il est intéressant de noter que 1’ acquisistion héréditaire et 1” achat s’
assimilent au droit obtenu par le créancier hypothécaire sur 1’ immeuble grevé,
ce qui fait les immeubles affectés de 1’ hypotheque passer a la propriété du
créancier, qui a désormais le pouvoir de les transmettre comme les autres, dont
il est propriétaire. Le fait que le fzng est considéré par la loi comme jouissant
les mémes droits que le “mpatnE” ne peut que signifier que tous les deux
possédaient, et en tous cas avaient le droit de transmettre, des titres égaux.

Contre cette interprétation on pourrait alléguer que le débiteur était déja
enretard de paiement, et donc apres I” expiration du délai le créancier a obtenu
la propriété. Or la clause “& &yeL Oéuevog” permet-elle une traduction aussi
ample que de signifier “ceux qu’il a obtenus par hypothéque aprés 1’
expiration du délai de paiement”? Il faut encore recourir aux sources, afin d’
éclaircir la signification du mot Géuevog.

La notion de la dette échue se rapporte par des documents du 4¢me
siecle.* Comme le retard du paiement est ainsi distingué de la conclusion de
1" hypotheque, on est au juste de supposer que cela serait signalé dans les
documents, au lieu d” employer le seul terme désignant la conclusion de I’
hypothéque.*' Or aucun de nos textes ne fait allusion 41’ expiration d’ un délai ,

39. IG XII 7. 55. Pour la datation voir Michel, Recueil 1385.

40. Le débiteur qui est en retard du paiement est désigné chez les orateurs par le terme Urte-
onuepog (Dém. 21 Meidias 11; 33 Apatour. 6: 45 C. Stéphan. 170). Pour les conséquences de
la dette échue, notamment la prise de posséssion du bien par le créancier (EufateveLy ou Aapt-
BaveaOar),v. Dém. 27 Aphob. i 26, 37 Pantain. 7,35 Lacrit. 25 etc.

41. Finley, 263, est probablement au tort de supposer que 1” interdiction de “UmotiOévoL” de
1" inscription IG II* 43 s’explique par la possibilité de I’ expiration du delai de paiement, ce qui
résulterait a I’ acquisition de la propriété du terrain. Voir Harris, 363.
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quelconque. Les termes “0¢tng” employé par Isée et “OmoBepévwr” de I’
inscription attique ainsi que la clause “d Uméfeto” de 1’ inscription de
Chalcidique ne suggerent point, outre 1’ engagement de 1’ hypotheque, 1’
échéance de quelque terminus post quem modifiant I’ état des choses et
influencant la propriété de I” immeuble.

11 parait donc que le créancier hypothécaire a le droit de se disposer de I’
immeuble non seulement apres 1I’expiration du délai d’acquittement mais
aussi en tout moment apres la conclusion de la dette. Il y a pourtant une
différence: sila transmission de la part du créancier hypothécaire a lieu avant
I’expiration du délai de paiement, il serait en effet plus juste de parler de
trasmission plutdt de la prestation d” acquittement de la somme prétée qui est
cachée derriere la transmission de propriété de I’ immeuble, et donc parler d’
une transmission “fictive”.

La scrutation des sources littéraires et €épigraphiques résulte aux trois
points suivants: D’ abord, " acheteur a la mwpaotc émi Avoer n’ obtient pas
nécessairement la propriété, mais au contraire le vendeur se réserve le droit de
conclure d’ autres préts grevant I’ immeuble par le moyen soit de la wpaoig
émi Avoet soit de I’ dmoBrixn. Ensuite, la terminologie désignant la woaoug émi
Avoet et celle désignant I hypothéque ne sont pas employées dans les textes
de facon prouvant quelque distinction entre les deux types de siireté réelle; au
contraire, les termes se confondent ou bien désignent le méme acte.
Troisiémement, dans les textes I’ acquisition par achat, ainsi que tout autre
mode d’ “acquisistion de propriété” est assimilée a 1’ acquisition par
hypotheque. Ces conclusions, bien qu’ elles affirment la suggestion qu’ en
Grece de I’ époque classique il existait effectivement un type unique de streté
réelle, paraissent contradictoires de premiere vue, parce qu’ elles mettent en
question la propriété des immeubles grevés, dans la mesure olt les immeubles
semblent appartenir parfois au créancier, parfois au débiteur, comme le pointe
Harris.* Une approche plus attentive montre en effet que le probleme se
réfere non pas al’ ensemble de la propriété, mais plus spécifiquement a un de
ses démembrements, nommément la disposition des immeubles grevés.

42. 362-7.
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Cette constatation, en association avec le principe de vente au comptant
qui prévaloit en droit grec, résulte a la formulation suivante: celui qui paye de
I’ argent pour un bien acquiert - laissons a c6té pour le moment la propriété -
le pouvoir de disposition de ce bien. Ce pouvoir, quant au créancier
hypothécaire, n’ est pas identique a la propriété: il confére, comme nous I’
avons vu, plein pouvoir sur le bien contre tout tiers, mais il n’ en reste pas
moins que le débiteur garde la prétention envers le créancier (une prétention
émanant d’ une obligation personnelle) d’ obtenir le bien au cas de paiement
de la somme due jusqu’ al’ expiration du délai éventuellement accordé. Au
contraire, i1 s’ agit de pleine propriété lorsque aucun tiersn’ a le droit de rachat
de I’ immeuble en payant la somme due - peu importe si la terminologie
renvoie a la wpaog éni Avoet ou a1’ vmobrixn - en d’ autres termes, apres I’
expiration du délai conventionnel; s’ il n’ y a pas de délai conventionnel, le
retard du paiement n’ intervient a aucun point et donc le débiteur garde a
jamais le droit de rachat de I’ immeuble.

Le créancier peut donc a tout moment transmettre 1’ immeuble, maisil y a
une différence; avant I’ expiration du délai conventionnel, il transfert son
droit réel d’ aliénation en méme temps que 1’ obligation contractée avec le
débiteur, tandis que la propriété pleine de I’ immeuble n’ est transmise qu’
apres 1’ expiration de ce délai. Ce n’ est qu’ en ce cas que I’ obligation
personnelle du débiteur/propriétaire originel de restituer I’ immeuble s’
efface en méme temps que la prétention du créancier a I’ acquittement de la
dette. Au laps de temps apres la conclusion du contrat jusqu’ a1’ échéance du
délai, toutes transmissions de 1’ immeuble sont valables sous la condition
signalée, puisque la propriété de I’ immeuble est en “suspension”. C’ est ainsi
que peut s’ expliquer la confusion des documents, ol la propriété parait Etre
revendiquée tantdt par le débiteur, tantdt par le créancier ou la personne a
laquelle le créancier a transmis le bien. Sil” immeuble fut transmis avant I’
expiration du délai, le titulaire n’ en devient le propriétaire de plein droit qu’
apres ce moment.

Ainsi une approche dogmatique attachée aux notions du droit privé
moderne suggérerait qu’ il n’ est pas precis de parler de siireté réelle, parce qu’
ilne s’ agit pas de conclusion d’ un droit accessoire sur un bien d” autrui, mais
de la conclusion d’ un droit principal sur un bien “quasi propre”, dans la
mesure ou il confere a I’ayant-droit le pouvoir de disposition du bien.
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Sil’ on voulait parler en termes de droit moderne, il faudrait signaler qu’
endroit grec ancien il n’ y a pas de distinction entre les droits principaux et les
droits accesoires, come il n’ y pas de distinction entre propriété et stireté
réelle, de la fagcon que les distinguait le droit romain. Toutes les distinctions
théoriques se fondent sur la distinction romaine entre fiducia cum creditore et
pignus; pourtant toute reduction au droit romain, autant habituelle qu’ elle fut
au passé, ne se justifie pas par soi-méme, sans autres témoignages appuyant
ce parallele.

Université de Thrace M. Youni
Faculté de Droit
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IIEPIAHYH

OPIZMENA 2XOAIA I'TA THN “EMITPATMATH AZPAAEIA” TON 4° AL nn.X.
ME A®OPMH TEZZEPIZ OAYNOIAKEZ EIIITPAGEZ

MeTaEv TdV OAVVOLaR®Y ETTLYQAPDV OTLG OTOTEG KATAYQAPOVTOL IYOQUTTW-
Anaieg dxivntwy, Eexwoilovy TéooeQLg, TMV PEcwV ToD 40v mT.X. aldva, g dio-
(POQETLXO TTEQLEXOUEVO. AVO ATTO TA RELUEVA AVOPEQOVTAL OE GUVAYN dUVELOV UE
TAEAAANAN CVOTOON VITOONKNG €Tl dxtviATwv: oTn i Tepimtwon og SAn Thv dxi-
Nt TEQLOVGia. ToT Ogelhétn kol ue meobeauia EEG@ANang ToV davelov Tola
XQOVLQ, V@ 0TV GAAN 1) VIToOMnN ouvioTatal otV axivntn TEQLOVGIN TMV dVO
OPELAETMV 0Tt TNV O7Toia EEaLoDVTAL ONTA OOLoUEVA dnivnta dALG xal xMOOL
Thg oixiag. "H toitn &muypacpn dvogpéetal o€ TWANoN AXLVATOV e TO dLraimua
TG EEWVNnong (“mpaotg £mi AvoeL”) xal f ovpBotinh eobeouio yui Ty EEOQAN-
on/EEayod Ao TOV TwAnti 6piletatl o€ Eva £T0g. 21O TETAQTO KEIUEVO TEOKEL-
TOL YL OLXOLOTTRAE LN LETOEY SVO TTOOOMITWY e AvTixeinevo Eva axivnto (oixia)
vl TYWpaTog 900 Sayuav xal mEootiBetan Evag SQ0g TEVTE ETMV ®AL TECTG-
QWY UNVAV TTOV UTTOQET V& dSNAmVeL TEOBeTUiN 1i X0 Vixh dLdxeLa. Ztn ovvaypn
TS OVUBAONS CVUUETEXOVY EVOS BEfaLmTNG ®ail TOETS HaQTUEES. “H onuacio Tod
ONUATOG XaBLETAL TOV YONOLULOTOLETTAL YLA V& ONAMDOEL TN dLtraLomEaEio dEv
elval oapng, pod oTig Tnyég OEv ouvaviatal TaQdAANAN xonon. daivetar Gtu
O¢v pdxertal yud petaBifoon xvptdmrag, GALG yLi 0VOTAON XATOLOV GAAOV
EUWTOAYULATOV SUXALMUATOG, VOOV, A.)X. EMLHAQITL0L T} Ll TTQOTWITLKY SO VAELQ, Ti
TOQETOUEVOV, Ay Lict LOOPN EUTTOAYUATNG AOPARELOC.

2Z¢ vl EmLyQaupuiod Kelievo The TOL0G EMOYNG GITd TNV "AUGITTOAN, XATOYQA-
etoL T netafifoon dxtvatwy Amd TOv yoaoth &l EEwvinoeL 0€ TOiTo, UE TOVG
tdLovg Bpovg pé Tovg dmoiovg T dydQaog, ONA. SLATNEETTAL TO dLKO WU TOD
Gy oD xvplov v EEayoQdoet Ta dxivnta, dixmg xovixo meQLooLopo. Elval
EVOLAPEQOV TO YEYOVOG BTL TAL nivnTa AVapEQOVTOL (O AVIXOVTA OTNY KUELOTN-
T0L TOD AOYWMOD ®VELOV, LOAOVOTL TN UeTARIBAON TROYUATOTOLEL O ByOQAOTNG
Tov. "EE@M oV, pia gmiypapn amd 1o Boaotd Xokniduuig avopépeTar oTnv
(EE)ayod axtviTmy 0Td OTToTa elye Qo wENoEL VITOBHKN 0TO TAPELOOV O
AdeLPAOC TOD TQOTMITOV IOV TTQOLYUATOTTOLEL GTO KELUEVO Mo TNV EE0YOQA.
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"AY0QUITWANGiES AXLVATWOV WE TVOTOON EUTOAYLATNG Aopalelag elvol
YVOTEC 0L 0 BALEG TEQLOYKES TOD EALADLROD YOOV, X.x. oTnv TAvo, otnv "AON-
v, 6TNY "AL0QY0. “O oVVOVAGUOS TV PLLOAOYLRMY KO ETLYQUPLUMY OTOLYELWV
O&V EVOIQUOVICETOL PLE TNV XAOOOLXT) BEwONTIXN OLAKOLON UETOEY TTOdoEWS £7Ti AV-
O€L, EveEYUpoUnral tmobnxng, GG dvtibeto evioyvel v ditoyn tov E.M. Harris
OTL N OLAPOEOITOINON OTNY YONCLILOTTOLOVUEVYN OQOAOYI0L OEV VITOONAMDVEL X1l
OLALPORETIXOVS TVITOVS EWTEAYATNG AoPAAELOC. TA 0TOLYETO VITEQ QLUTAG TG
droyng elvat: o) TO yeyovog OTL éva dxivnto maoovoldCetal TOATAL Belaou-
UEVO ROl LAALOTOL (g DITOOTES ®al UE “TOaoLY £l AVoEL” TautdyQova, OmdTE Ti-
Betal TO TNTUa THS XVELOTNTAG TOV &V AGYM AXLVATOV, B) ) CUYVON TV TINYDV
ot xeMom Thg 0QOAOYIaS, xabwg BAémovue 0TV TdL0 dtraomakia Vi xonoLuo-
TTOLOVVTOL Ol HEOL TOCO THE VITobNung Hoo xal Thg EEwvnoemg xal y) 1 TavTtLon,
0TIg TNYEG, TOD (y0oQaOTH UE TOV EVUILOBNKO SUVELTTH, GO0V APOQa OTOV TQOTO
RTNONG TOT AXLVITOV.

To GTOLYELOL OUTA, AVTLPATIRA EX TTEWING BYPemG, GOMYOVV GTO CULITEQUGILA,
BT TO duraimpa it TO 67T0To TEORELTAL EV elvat Tl xVELOTNTA 0TO GVVOAS TN,
GAAG Eval ATTO TO GVOTATUXA TNG, ONAAON TO dtralmpa OLdbeong TV BefoQuuévmy
axwvntov. "ETot, 6olog ®ataGALeL YONUOTO ATOXTA ®AT AQYNV TO dtraimua
OLGBeaMg TOD AXLVATOV, TO OITOTO TOVTICETAL LE TNV TTANEN HVELOTNTA LOVOV EPO-
00V ®AVELG O£V dLaTNEET TO duraimpa EEoryodg ToU dxivntou, ONhOdH UETA TNV
Toéhevon Thg mpobeouiag ov dplotnxe ot ovuPaon. "Aviibeta, TOlv Ao ™
AEN tiig mpoBeouiog, xoDdS ®al OTLG TEQLITTMOELS OTIG OTTOTEG dEV Exel OQLOTEL
mpobeouia, O EVUTOOINHOC daveLoTNG ATTOXTA, KO UTOQET VO LeTOPLBAoEL, TO Ot~
xaimua petapifaong, Eva 6 dpethéTng SLaTnEel Thv drraitnon, Tov Tnydlet dmod
EVOY KO duraimua, vor ETavéLDEL oTNV ®VELOTNTO EQOTOV KATOPAAEL TO TiUNLLAL.

Anpoxoitewo Iavemotiuo Qodxns M. I'otivy
Nouxij Zyohn
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